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Gyertyatartok és a Gyertya

Huzsvar Laszl6 nyugalmazott piispok, Horgos

yertyatartokba nem ildomos be-
Gleszeretni, a Gyertyaba igen. Sot,

néha elkeriilhetetlen a szerelem.
Amikor Simone Weil francia iréné a
mult szdzad negyvenes éveiben talal-
kozott a katolikus valldssal, baratai,
bardtnéi rémilten igyekeztek ezt az
ismeretséget kitorolni a lelkébél. Min-
dent megtettek, hogy errél az titrol lebe-
széljék. Hosszu szoparbaj utan végil is
megdllt a kiisz6bon, és nem lépett be a
kitart ajton. Korai haldla nem tette lehe-
tévé, hogy utjat végigjarja. A lebeszélok
egyike el6hozakodott a katolikus egyhdz
papjainak és piispokeinek hibdival. Ha-
lomra sorolta 6ket. A baloldali gondol-
kozasi Weil egyetlen mondattal vagta
el a diskurzus fonalat: ,Mit érdekelnek
engem a gyertyatartok?”

Az utdn vagyom, ami a gyertyatarto
tetején apro langgal, de sziporkazo fényt
araszt, és el nem rejtett vilagossagrol
kiild felém {izenetet. A tartok lehetnek
olykor iit6tt-kopottak, s6t lehetnek ki-
mondottan szutykosak is. Engem a tete-
jiikrél hivogato lang érdekel, a fény a lé-
nyeg, melyet be nem gyogyulé sebekkel
hordoznak, mint Pio atya.

Egész életemben a fény, a vilagossag
utdn vagyakoztam. A francia {rénorél el
kell mondanunk, hogy az emlitett ajto
kiiszobén nem lépett t. Ebben megga-
tolta varatlan korai halala. Mi, akik meg-
ismerkedtiink a Gyertyafénnyel, amikor
a keresztviz végigfolyt homlokunkon,
meghivottd valtunk a Gyertya utdni
szerelemre. Nem egyet koziilink meg-
gatolnak ebben a csodélatos megérzés-

ben, de mindannyiunkban tudatosul az
Egybekapcsolodas ereje. Hadd emlitsem
meg, mi tortént az elsé vilaghdboru elsé
éveiben. Ott szorongtak a lovészarkok-
ban a csukasziirke ruhds magyar fitk,
akiket, amint betoltotték 18. életéviiket,
azonnal beoltoztettek ebbe a ronda szi-
nd egyenruhaba. A Habsburgok politi-
kai étvagya képtelen volt lemondani a
Doberdorél és az aljan csillogéan foly-
dogalo Piave vizérdl. Varatlan vezényszo
hangzott végig a volgy felett, kezdve az
Alpok labandl meglapulé domboktdl. A
katonatisztek orditva vezényeltek: ,,Egy-
masba kapaszkodni, egymasba kapasz-
kodni...!” El6z6leg mar tudomasukra
hoztak a csukasziirkébe 6ltozott hosi
haldlra itélteknek, hogy mi var réjuk:
A velitk szemben all6 masik katonasag,
mas szind ruhdban, arra késziilt, hogy a
magasban a volgyekben eltorlaszolt cisz-
ternakat varatlanul kinyissa, és a leziidu-
16 6z0nviz magaval ragadja az éloket, és
a halal torkdba dobdlja 6ket. A pelyhes
arcu kiskatondk elképesztd gyorsasaggal
egymas derékovébe kapaszkodtak, és a
belliik képzod hatalmas embergomo-
lyagban vartdk, hogy legy6zzék a majd
rajtuk athompélygé viztomeget. Ujbol
és ujbol hangzott a vezényszo: ,,Egybe-
kapaszkodni, egybekapaszkodni...!” Es
csodak csoddjdra a helyiikén maradtak,
egyikiik sem fulladt bele a halalukra ahi-
tozd 6zonvizbe.

Edesapdm is ott volt ezek kozétt a
pelyhes arcu fiatalok kozott. Az 6zonviz-
t6l 6 is megmenekiilt, de a kovetkezG na-
pokban a roncsolé granatok szakitottak

Simone Weil

Simone Weil neve Simone Weill formaban is ismert (Périzs, 1909.
februar 3. - Ashford, Kent, 1943. augusztus 24.) francia irénd, aktivista,

filozdfus és misztikus.

< Simone Weil 1921-ben

oldalba valamennyiiiket, apim mind-
két 1ababal kitépték az arrdl az oldalrol
érkezett granatok az izomzatot. Kisfit
koromban sokszor megsimogattam la-
bait, és megkérdeztem: ,,Edesapa, ate
ldbaidon jobb oldalon miért nincs hus,
hanem csak csontra fesziil a b6r?”

Gondolatban inkabb haladjunk to-
vabb, ne meséljek arrol, hogy a sebesiilte-
ket a kozeli templomba szallitottdk, apim
az egyik mellékoltarlapon fekiidt tehetetle-
niil. Megmenekiilt. Eletben maradt.

Az ordit6 hangon kidltozott vezény-
szavak ma is mindegyikiinkhoz szolnak:
Egybekapaszkodni! Lelki szemiinkkel
nézziink az emlitett oltar Mariat dbrazo-
16 festményére! Engedjiik, hogy napon-
ta, vagy ha kell, pillanatonként akarjunk
mindig egymasba kapaszkodni, kozé-
piitt a Szlizanya, koriil6tte mi, a szutykos
»gyertyatartok™! Az emlitett hadaszati
vezényszavak helyett konnyes szemmel
kérjitk Mariatol, hogy esdeklén kiimad-
kozza: 6nmagunk képezte gyertyatarto-
ink tetejércl ne aludjék ki soha a fény.

Hadd imadkozzuk kitartéan: ,Boldog-
asszony, ezer évig édesanyank voltl, dseink,
ha hozzad sirtak, hozzajuk hajoltdl, bline-
inkért ostorozzon, csak az egyért Boldog-
asszony a jo Jézust kérjed: négy vizparton,
harom hegyen masokéval egyiitt szalljon
mindo6rokkeé a szép magyar mérids ének!”

»Egybekapcsolodjunk!...”  Egybe-
kapcsolddjunk! Ami Simone Weilnek
nem adatott meg, vagyodo lelkiink mé-
lyén ajandékba azt kapjuk Odafentrl,
hogy megmaradjunk vilagot izesitd so-
ként. O
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A szabadkai szecesszi0 —alig szazéves!

Bela Duranci, Szabadka (forditotta: Ricz Kornélia)

évrol’, tiz évtizedrdl, azaz egy évszd-

zadrol.

1912 és 2012 kozotti eseményeket ra-
kosgatok. Valami valamivel megegyezik,
akkor és most, azzal, ami volt, a bizonyta-
lansdg sugallataval, aggodassal és tanacs-
talansaggal a 1étezd elGtt.

A ,szazadforduld élete” zajlott -
megismételhetetlen utkeresztezddése a
tizenkilencedik és huszadik szdzadnak.
Valami ismét mogottiink van, ezittal az
ezredfordulo.

Felroppenés a vidéki siksagrol az eu-
ropai Osszhang magassdgaiba, minden
kreativ, bator és megkérdezett dlma. A ki-
latas a toronybol a madarak repiilésének
hasonmasa, korlatlan viziok lehetdsége!

A varoshdza tervez6i dr. Bir6 Karoly
trhoz, kiralyi tandcsoshoz, Szabadka
polgarmesteréhez  intézett, Budapes-
ten, 1908. dprilis 20-an kelt leveliikben
a tobbi kozott ezt irjak: ,Elfogadhat6 az
Epitészeti tandcs azon véleménye, hogy
terviink teljesen egyedi, valamint hogy
magyar ornamentikat alkalmaztunk. -
Folosleges azonban azzal foglalkozni,
hogy munkank fejlesztette-e, és ha igen
milyen mértékben a nemzeti stilust, mert
ma nincs olyan illetékes személy, aki erre
vélaszt adhatna, a mlvészi kritika nagy
kutatomunkdja még nem fejez6dott be™!

Lengyel miivészek - a krakkoi
Sztuka csoport tagjai - 1902-es buda-
pesti kiallitdsa apropdjan egy anonim
kritikus a Miivészet c. folyoiratban
pontosan felfedte kreativitasuk forrasat
kovetkezd megdllapitdsaval: ,Az altal
valtak jelentdssé, hogy elmélyedtek
sziil6foldjiik jellegzetességeiben, a honi
kornyezet szineiben.”

Ez a megéllapitas minden kelet-euro-
pai szecesszios jelenség esetében megéllja
helyét!

p 4
Epﬁletekr(’il gondolkodom, ,,csak szaz

* % %

1909 nyaran a szinhdz és szalloda
jellegzetes hat korinthoszi  oszlopdval
atellenben mar emelkedik a vdroshd-
za a csillagok magassdgaiba, sugaraival
Pétervarad, Zombor, Baja és Szeged felé
mutatva, azaz az ismert vilag Gsszes ird-
nyaba.

* % %

A véroshaza tornya alatt éveken ke-
resztill dolgoztam. Nagy segitségemre
volt. Késobb tudomasomra jutott, hogy a
tervezGk tobb élményt igértek - maddr-
tavlatot!

Repiilésre gondoltak, az dlomlatas ¢él-
ményeére a csipkés, jatékos tetokon, a hires
Zsolnay-szinek altal megvalositva azt.

Megjelenik el6ttem  Szdrits Janos
1910. évi aeroplanja. Magam el6tt ,la-
tom” a késziil6 monumentdlis épiiletet
faallvanyok erdejével koriilvéve. Az all-
vanyokon napszamosok talicskakat tol-
nak, buzgon és kitartoan, mint a hangyak
végtelen menetelésiikben. Ma, a torony-
nyal szemben daru dll - mintegy
helyettesitve a hangyak so-
kasagat - a betonfiilkék
folé emelkedve, a sebté-
ben véghezvitt rombo-
las és megalomanias
épitkezés jeleként, mely
a veégtelenbe nyulik.

A torony tulnétt Sza-
badkdn, mikozben a két vi-
laghdboru  kovetkezményeként
a hatarvonalak haromszor meg-
valtoztak. Amikor 1945-ben fenn
voltam, az elsd, ami tudatosodott
bennem, az a bombdazdsok uté-
ni romos allapot volt. Latszott a
kildtobol. Nem messze a Barany
szallotol, a szinhdz tovébe is esett
a bombakbol. Egyik azok koziil,
amely a ferences rendhaz mellet-
ti régi haztombot is elpusztitotta.
Azdbta ott, az 8si urbanus teriile-
ten {ir titong. Nem sok hidny-
zott ahhoz, hogy a rakomany a
véroshazara zuhanjon. Kétlem,
hogy annak idején az épit6k
maddrtavlatbél Ggy néztek le
a magasbol, mint ahogyan az
a szovetségesek négymotoros
repiil6 erédjeinek célzo beren-
dezésein keresztiil lathato volt.

* % %

A szabadkai

g
szi6 jelképeként. Egyesek '

azonnal mellette, masok g

vdroshdza & B
mint egy s2jdtsagos és diszes a ‘ ‘ \\‘
éptilet nétt ki - a szecesz- > i\ N )

a4

A palicsi Viztorony kovacsoltvas disze (Komor Marcell - Jakab Dezsd, 1911)

pedig szenvedélyesen ,ellene” szavaztak.
Voltak, akik ,izléstelen, tarka, kozonsé-
ges tortahoz” hasonlitottdk. A mezégaz-
dasagi jellegli Szabadka varosiasoddsat
jelentd épiileteinek a koszorujiban zak-
lat6 hatasu volt. Két egyemeletes épiiletet
aldoztak fel az uj kozigazgatasi kozpont
oltaran: a gimndziumot, mely 1818-ban
és az el6z6 varoshazat, amely 1827/28-
ban épiilt.

A szazadforduldn ez egy érdekes vi-
rosi jellegti kompoziciot jelentett. Az tn.
Farkas-haz kivételével, amely egy fold-
szintes, provincidlis barokk épiilet volt, a
kérnyez6 tobbi mind a XIX. szdzad ma-
sodik felében keletkezett. Az iij varosmag
egyediségét elsosorban a szinhdz klasz-
szicista homlokzata és a mellette levd,
1896-ban épiilt eklektikus palota,
a mai Szabadkai Varosi Kényvtar

épiilete jelentette. Az egyéb, féleg
egyemeletes hdzak homlokzatuk
stilusaval hozzdjarultak a provin-
cia ,méltosagahoz” - a fovarosi
utcakhoz val6 hasonldsagukkal.

A szazadforduld éveiben azonban a
févarosban viltozasok szele fuj. Lechner
Odén (1845-1915) épitész - almodozd
- kovetdivel nemzeti stilus utan kutat. A
modern épitészettel osszhangban, hang-
sulyt fektetnek az alaprajzra, a térbeli

kompoziciora, a feliiletek nagysagira,
megfeleld anyagokat valogatnak, felfede-

zik a keramiat mint tdjjelleget, stb.

A homlokzati épitészet kora torté-
nelmileg tavozik. A figyelem els6sor-
ban a konstrukciéra és funkcionalitisra
iranyul.

Az épitészetben e lényeges valto-
zas korat tdjanként kilonféle nevek-

kel illetik, mifelénk altaldban - sze-
cesszionak hivjak.

* % %

Ami a szecesszi6t mint utolso
nagy stilust kiemeli a kordbbiak
sorabdl, az az a torekvés, hogy az
épitészet és iparmiivészet dltal egy
homogén stilus keletkezzen,
jellegzetes és megismételhe-
tetlen épiiletekkel - példa-

iként a miivészeti katego-
B\ ridk szintézisének. Az

\

\



|4 BACSORSZAG

alkotokat a népi, épitészeti és mlivészeti
hagyomanyok ihletik, és a felismerhetd
nemzeti valtozatok ltal mutatkoznak be.

A Gesamtkunstwerk az épitészek
mindent athato kreativitasa.

A kreativ kategoriak Osszhangja a
szazadfordulon szinte sorsdonté kihivas!
Az épitészek mintha sejtenék az alkoto
lendiilet végordit. Szintéziseikkel megal-
kotjak a kdosz feletti uralom egyediilllo
programjdt, szemmel ldthatoan szétfe-
szitik a historizmus szoritdsat az ijedt,
uralkodo és a feltérekvé, modern gon-
dolkozasu épitészek kozott. Az alkotas
orvényeiben az emberi szellem minden
téren szubjektiven nyilvinul meg. Ami
osszekoti oket, az a szenvedélyes vonalve-
zetés és a forrongd alakzatok, a homlok-
zatokon és enteridrokben tekereg a krea-
tiv lendiilet, a berendezést pedig mintha
a sz¢él formalta volna. Az 4j kialtasait és
osszhangjat a természettel konyvekben
és plakatokon hirdetik, thatolnak a di-
vaton, és nyomot hagynak a mindennapi
hasznalati targyakon.

Sigmund Freud a tudat és tudatalatti
hatdrait feszegeti, az irok az emberilélek
mélyére hatolnak, és kételyeikkel festo-
ket ihletnek, a technolégusokkal, mér-
nokokkel, mesteremberekkel - mdig
feliilmilhatatlan  ,kézmiivesekkel” -,
tervez6kkel és almodozokkal mindany-
nyian egyszerre prédikatorok is lettek.
Egyforman vagyodtak megkiilonbozte-
tés nélkiil a magas miivészetre és annak
»alarendelt” kreativ tevékenységekre,
az alkotok csak a mindent felolel§ szin-
tézist lattak maguk elott. Elsodleges
az ember ¢és a természet Gsszhangja a
»dolgok természetes rendjében’”.

A miivészeti iparagak (iparmtvé-
szet) mint nélkiilozhetetlen tényez6i
a szazadforduld szintézisének - mdra
mar megismételhetetlen - hatalmas
er6ket halmoztak fel magukban. Ez ma
mar valéjaban nem is létezik. A kéz-
miivességben az egyén tovabblépési
lehetGséget latott a jobbagyi, mezdgaz-
dasagi alacsony szintr6l a méltosagtel-
jesebb, remélt elérhetetlenség kozelébe.
A mesteremberek a hagyomanyos rend
iranti visszautasitasukat nem forradal-
mi lazaddssal mutattak ki, sajat helyii-
ket a tdrsadalomban munkdjuk alkotd-
erejével és etikajaval harcoltdk ki.

Az iparos - a sz6 akkori értelmé-
ben - a tisztesség megtestesitéje. A
kézmitives félton dpolja a szakma tisz-
tességét, ,minden feletti” feleldsséggel
és becsvaggyal szeretne fennmaradni a

Gesamtkunstwerk torténetében. Valodi
szandéka megmaradni mint a hiteles al-
kot6 mélto partnere.

A homogén stilus regionalis ismerte-
t6jelei, a kozismert ,nemzeti valtozatok”
az eurdpai szecesszid mezdgazdasagi
vidékein életerésebbek. A foldhozra-
gadtsag serkenti a személyes kreativitast,
alakitja a virdgba borult képzelet kozosen
kifejezett bokrosoddsat. Ilyen iparosok
ma mar nincsenek! ,Kihaltak a tetéfedd
és az acs szakmak” Az agyagba beleége-
tett koltészet mar nem mélto az almok ki-
fejezésére. A gyari elemek sablonjai, vagy
a ,tomeges” gyartds mint a rentabilitas
illuzioja, bebetonozzak a képzeletet, a tdj
helyi homlokzatait el6re gyartott ,,mtvi”
érzelmekkel vonjak be, eljutva még a ha-
mis értékek istenitéséig is.

* % %

Szabadka 0", hirtelen elvarosiaso-
dott polgarai, akiket megcsapott a kapi-
talizmus szele, ahelyett, hogy az wjitasok
mecéndsai lennének, az eklektika eszko-
zeivel idézik meg a lecsengett nemesi ko-
rok (hamis) csillogasat.
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Nagy Sandor vitrazsa a szabadkai varoshazan,

Az Eurdpa felé tekintd értelmiségiek és
almodozok , felroppenésével’, éliikkon a pol-
garmesterrel, Bird Karollyal (1864-1952)
és elodje, Mamuzsich Lazar (1847-1916)
vizidival, a varosra ontjak a szecessziot. A
lazadas visszhangja hosszan tartott - krea-
tiv személyiségek életmivei altal.

A szintézissel - elsdsorban a viroshd-
za esetében - megteremtodott a szdzad-
fordulo miivészete, a stilus kreativ, csiicsra
toré fellendiilése.

Bér a visszhangok mint valami egye-
diilallosag (de mar megfaradt) jelei még
mogottik voltak. Mdr a lathataron volt
egy Uj korszak és folottébb mas viziok. A
szabadkai szecesszio a csticsra torés forga-
tagaban taldlta magat, nem azért, mert az
elsék kozott volt, hanem mert mindmaig
meg tudta drizni a szintézis példdit!

* % %

Véletleniil, még ennek el6tte Leovits Si-
mon kozjegyz két épitészt kért fel hazanak
megtervezésére és kialakitdsara: Lechner
Odont és Partos Gyulat (1844-1917).

Ezutdn, a mult szazad elso évtizedé-
ben Lechner kovet6i olyan szabadkai épi-
tészeti orokséget valositottak meg, mely
kiérdemli a miiemlékvédelmet. KésGbb,
»fenntartisokkal” ugyan, netaldntan,
mert az épitészeti 6rokség megsemmisi-
tésének nem volt anyagi fedezete, a sza-
badkaiak befogadtak a szecessziot mint a
varos arculatinak ismertetdjelét.

* % %

1912-re a kovetkez6 szabadkai épiile-
tek késziiltek el: a zsinagdga (1902), a vdros-
hdza és a palicsi nyaralok épiiletegyiittese.
A ma mdr torvény dltal védett miemlékek
legkiemelked6bb vonasa a funkcionalitds.
E tulajdonsagukkal ateveztek egy uj korba.
Az épitészet és iparmiivészet hangsilyozott
osszhangjaval sajat koruk tanuiva valtak.
Kiilondsen Palicson, harménidban a kor-
nyezd természettel.

Egyediili példaként a néi fird6t em-
lithetjiik, mely colophdzra emlékeztet.
Ma mar - betonra rogzitve - mind kevés-
bé hasonlit az ihleté modellre. A strand
elnevezés altal kapcsolatit eredetével
elvesztette. A viz folé emelt élohelyek
- a természetes adottsagok és anyagok
konstrukciéjanak koszonhetéen - min-
denkor harmonikus egyiittest jelentettek.
Els6sorban az ember és a kornyezet ese-
tében. Ezek az épitmények biztonsagos
levalasztasukkal mindenekfelett prak-
tikus emberi teleptilések, ,kaldkaban”
épitve a viz folé, kellemes tartozkodast




biztositva, és f6lottébb tisztak! A szazad-
fordulén ezek a modern ,colophazak”
okologiai szimbolumok!

X* ok %

A kapitalizmus dltal feldult pannon
térségre és a ltszolagos mezdgazdasagi
dertilatasra ranyomja bélyegét a paraszt-
sag sajatsagos mérfoldkove, a csaloka re-
mény tragikus végkifejlete.

A millennium apropéjan korabban so-
hasem latott eklektikus épitészeti tevékeny-
ség zajlott. Elindult a sok foldonfuto, mun-
kanélkiili kubikos végtelen sora, valaszthat-
tak ugyanis az elviselhetetlen nyomor és a
bizonytalan kereset kozott a tengerentuli
banyakban és iiltetvényeken. Az én nagy-
apam, Istvan is - aki szlovak volt - elment.
Kés6bb értékes tanulsagokrol mesélt, a ,,re-
ménytelenség élvezetmentes iskolajarol”

A szecesszio fellobbandsaig minden
nagy dllami munka befejezddott. Az ek-
lektika tokéletes kézmiivesek seregét tani-
totta ki, akik munkara és tulélésre vagy-
tak. Valéjaban képzett és szegény sokasa-
got vetett a ,,munkaerdpiacra”.

Az épitészet és iparmiivészet csoda-
latos Gsszhangjanak hajtoeréi a tapasz-
talt, tigyes és becsvagyo, a nélkiilozés
folytin rettegd mesteremberek voltak.
Igaz, mindez nem val6sult volna meg, ha
nincsenek a nagy megalmodok, kik feliil-
emelkedtek a tobbségi kozombosokan,
és biztositottak a ,varos” timogatasat. A
kétségbeesett és elszegényedett foldma-
vel6knek, a gyengén fizetett kubikosok-
nak egyediil a hdziipar kindlt lehetdséget,
kilabaldst az éhségbdl a gazdasagi fel-
emelkedéshez.

A ,sikeres” szintézis alkotdelemei a
népi kézmiipari termékek jelenléte a ha-
zai piacon, a népmvészeti 6rokség meg-
testesitése a szecesszid eszkoztardban és a
gyengén megfizetett, munkdra éhes kezek
tomkelege. Erdemes megjegyezni!

A szabadkai szintézis ,megteremtdi-
nek” tobbsége nehéz utat jart be a remény-
telen paraszti sorstdl a segédsorson keresz-
tiil a mesteremberi, majd onallé vdllalko-
z6i pozicioig. Munkat adtak tobb tucat,
magukhoz hasonlo, torekvo foldnélkiilinek
és lehetséges kézmiivesnek, mesterember-
nek, majd vallalkozénak.

X* Ok %

Az els6 valoban szecesszids épii-
let a zsinagéga volt, melynek épitését
1902-ben fejezték be, a Szabadkdra né-
siilt épitész, Jakab Dezs6 (1864-1932)
és munkatarsa, szintén Lechner kove-
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Amesterségek dicsérete a szabadkai varoshaza iivegahlakan

téje, a kivdld mérnok Komor Marcell
(1868-1944) tervei alapjan. A zsinagoga a
modern gondolkodds eldretorésének kiva-
16 példdja, kupoldjaval, mely ujitasaival és
konstrukcidjaval - oszlopaival és vas tar-
topilléreivel - kiemelkedik a vidéki, lapos
kérnyezetbdl. A kupola terve eredetileg egy
szegedi palyazatra késziilt, Szabadkara érve
mjartdban” valtozott. Hatdsosabb egységgé
alakult a kupola szerkezete - igy fejezve ki
a bizalmdt az dcsok szakmaisaga irdnt. A
diszitoelemek ritmusaban felismerhetSk a
stilus jegyei, a szentély egy egészében funk-
ciondlis épitmény, a jové felé fordulva, a
tervezok osszhangjanak jegyében épiilt, az
eklektikaban kiképzett iparosok keze nyo-
man, a pécsi ,keramiatervez6k, vitrazské-
szit6k, olcsd munkaerd és a pillanat ihlette
egyéb adottsagok eredményeként.
Kovetkezd példank a Raichle-palota,
Raichle J. Ferenc (1869-1960) - tervezo,
épitész, épitési vallalkozd, téglagyar- és
tejfeldolgozo-tulajdonos, sertéstenyész-
t6, ismert magytjto, élvezeteknek €16 és
hazardér, jellegzetes szazadfordulo kori,
vajdasdgi, apatini sziiletésti ember - csa-
14di héza. Epitése 1904-ben fejezddott be,
és magan viseli a stilus, a pillanat, a terve-
z0 és a varos jegyeit. Raichle mint kifino-
mult izléssel rendelkezé polgar, mint ki-

valo épitész és tervezd (iiveget, butort és
egyebet is formazott) a megismételhetet-
len szazadfordulo szellemében beleme-
riilt az dlmok megformalasaba, bevonva
a funkcionalis latvanyossag latokorébe
azt, amit vonzdva és csoddlatossa kellett
tenni, megfeleld, kihivo helyre épitve a
nem mindennapi homlokzatokat.

Gaudi Mila és Batllo nevii barcelonai
hazaival egyidejiileg épiilt a szabadkai pa-
lota is - azoktol fiiggetleniil - a vidék nép-
miivészetébdl, az alfoldi haztetSk soraibol,
a »falusi barokkbol” ihletet meritve. 1903
elején, minddssze egy honap alatt, hihetet-
len szenvedéllyel és gyorsasaggal késziiltek
el a tervek. A Zsolnay-gyar keramiamd-
helyének tervezdje, Nikelszky Géza festd
(1877-1966) kovetni tudta Raichle Ferenc
tlizgranit alakzatainak elképzelését, mint
ahogyan a mesterek is tokéletes szaksze-
riiséggel készitették el a diszitdelemeket,
vitrazsokat, mozaikokat, kovacsoltvasat és
a butorzatot.

Ez az épitmény, hasonloan egy szo-
borhoz vagy szinpadhoz - a reggeli
napsugarak Osszjatékaval, szineivel és
fényeftektusaival, csipkés arnyékaival, sa-
jatsagos anyagaival - itt el6szor és egye-
diilallon - okolégiai jel! Jolétet és pazar
képzelGerot sugdroz. A nap mint tuda-
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tosan kivalasztott ,,partner” a délutani és
esti orakban ujra megjelenik, megvild-
gitva a nyugati oldalt, az udvari homlok-
zatot, illetve a tdrsasagi életet €16, aktiv
épitésznek, tizletembernek és a szabadkai
megbecsiilt emberek baratjanak a betive-
gezett halljat (ebédlGjét). Elsésorban az
almodoét.

A hézat 1908-ban elarverezik, mivel
Raichle csédbe ment. A sajt6 az épiilet
adottsagait figyelembe véve mint kultur-
palota megvételét javasolta a varosveze-
téségnek a jovendé muzeum részére.

Muzeumként és galériaként azonban
csak 1948-ban kezdik hasznalni, dm har-
monidjatol megfosztva. Lecsupaszitott
falakkal, bagyadozo, lakascélu helyisé-
gekkeé , atépitgetve”.

* % %

A vdroshdza a telepiilés eklektikus
magjaban, 1908 és 1912 kozott, mind-
ossze négy év alatt késziilt e, a berende-
zéssel és diszitéssel egyetemben. Egyike
azoknak a ritka épiileteknek - szinte tel-
jesen megorzott allapotban -, melyek az
épitészeti 6rokség részét képezik.

Példdja az épitészet, iparmiivészet és
funkcionalitds harménidjanak - az eljo-
vendd 1j korszaknak ajdnlva - még ,ma-
ddrtdvlatbol” is!

Az egység a killonféle mivészeti
agakban kavarog, a kerdmia, a vidék au-
tentikus anyaga, szineiben és alakjdban
alkalmas a szecesszi6 jellegzetességeinek
kifejezésére, és egyben ellenall a szélsGsé-
ges kontinentdlis éghajlat szeszélyeinek.
A zsolnays dekoracio ezuttal a szdzad-
fordulé sajatossaganak jellemzéje, a csa-
patmunka bizonyitéka az alkotdk felelds-
ségének és szakmaisaganak, a kézmiivesek
megbecsiilésének, akiket nem korlatoztak
sablonokkal, hovatovabb dsztonizték dket
feladatuk sajat elképzelésekkel valo kibévi-
tésére, az otlettdl a megvaldsitasig.

A viroshazaval egyidejiileg, szintén
Jakab és Komor tervei alapjan, épiiltek
meg a palicsi toparti épiiletek, melyek ki-
tartoan hirdetik a szecesszié diszességét,
funkcidjat és természetes kornyezetét.
Palicson a fa és a faragas dominal, az er-
délyi székelyek hagyomanyait alkalmaz-
va, a formakat a népmiivészetbél kolcso-
nozve, egy modern fiirdd- és nyaralohely
megvalositdsahoz.

A palicsi kornyezet kiemelkedd mind-
ségét az épiiletek és a természet Gsszhangja
biztositja, azaz az épit6k elkotelezettsége
az anyagok, formak és Kkiterjesztések taj-
hoz val¢ igazitasihoz. A Viztorony, a park

bejaratanal egyszerre funkcionalis épiilet
és Palics szimboluma; a Nagyterasz (Ka-
szind) egy kozponti, tobbfunkcios épiilet;
a festdi néi fiird6 egy kifinomultan meg-
tervezett colophaz, a Zenepavilon vala-
mikor a sétalok korében latvanyossagnak
szamitott, nemcsak forméjaval, hanem a
zeneszolgaltatassal is.

Ezeket az  épiileteket, kilo-
nosen a varoshdzit, melyekben a
Gesamtkunstwerk ~ altal ~ gyonyorko-
diink, a mai koriilmények kozott, most
és itt mar nem lehetne létrehozni. Egy
régi kor épitdihez tartoznak. Szélesko-
rden képzett almodozok és kézmiive-
sek épitették oket, kiknek egyéni kez-
deményezéseit nem semmisitette meg
a ,szakosodas” az iparosodas sablon-
jaival. Szerencsénkre ezek az épiiletek
még allnak és tisztelegnek a mara mar

___KWn
A szabadkai Raichle-palota (1904)

kihalt, valamikor megbecsiilt mester-
ségek, a tisztességes szakemberek és a
névtelen , kubikosok” nehéz sorsu so-
kasdga el6tt is.

Az tgynevezett szecesszid vagy Art
Nouveau, Jugendstil, stile Liberty stb.
(hol hogyan nevezték) egy lizado, em-
berkozeli, almodozé személyiségek cso-
portjanak mozgalma volt, de csapatmun-
kira hajlandé szakértoké is. Tkaruszhoz
hasonldan réppent fel ez a csapat, elérhe-
tetlen példaképével - a szintézissel - tal
magasra, és megperzselve sajt szenvedé-
lyének izzasa altal kihaszndlatlanul lezu-
hant. Ezért ennek az alkotéi lendiiletnek
megGrzott példanyai, melyek a hamuban
izzanak, arra figyelmeztetnek benniinket,
hogy a szintézis egyidejiileg példa és téve-
dés.




A megosztott vildg szembesiilései
a habortval és a teljes megsemmisiilés
terhes sejtései utan - az egész huszadik
szazad folyaman - az emberek szamos
illiziojukat elvesztették. A szintézis mint
a kiilonbségek harmonikus egyiittese,
mely minden jéindulati emberhez kozel
all, ebben a pillanatban er6sodik; valos-
nak és lehetségesnek tiinik - mindaddig,
mig az Oriiltség kitorései meg nem renge-
tik a reményt. Igaz, Marguerite Yourcenar
(1903-1987) a kovetkezd mondattal vi-
gasztal benniinket: ,A kollektiv erdszak
fellépései csak a Torténelem rossz rdi.”

A szabadkai vitrdzsok lilds szorongd-
sai azonban a szintézis dsszehangoltsi-
gaval vibralnak, a szdzadelé mindazon
sejtéseinek ellenére, hogy semmi sem idd-
szertibb, mint a végs nehézségek a civili-
zdlt emberek kreativ erejével. A kovetkezé
évezred elején, mindennek csiicsa a vissza-
térhetetlenség ,mementoja”, az eltévely-
gett tulajdonsagok - a tehetség, szaksze-
riiség és szintézis - alig hallhato sikolya.

A szabadkai varoshaza az a példa,
mely egy évszdzados létezése alatt sajatos
szimbélumok sorozatat halmozta fel ma-
gaban.

A viroshdza sok mindent latott;
egyik oldalarol figyelte a villamost, majd
az a masik oldaldrdl is megkozelitette, s
végil elveszett a visszafordithatatlan-
sagban. A kilatobol atélhetd volt Szarits
Janos (1876-1966) els6 aeroplanjanak
felszallasa a tdvoli 1910-es év Gszén, és
még nagyon sok szorongo, felemel¢ és
eszement dolog, a kozos lelkesedésektdl a
tomeges reménytelenségig. Amde a szin-
tézis mint a vdroshdza jellegzetessége a
kiilonbozdségek gazdagsigaban az egyiivé
tartozds erejét sugdrozza.

A polgirok nagy része még ma is
teljes Oszinteséggel tartja a ,varosi tor-
nyot” jelképnek, kiindulasi és talalko-
zasi pontnak. Nem zavarja oket a diszi-
tés stilusa.

Természetesen voltak mas véle-
mények is. A kezdetektdl fogva! Csath
Géza (1887-1919) modern gondolko-
désu irodalmar, esszéista, kritikus va-
rosanak épitészetérdl, a varoshazarol
megvetéssel a kivetkezoket irja: ,Ori-
4si lesz és modern stilus, amit izléses
ember nem sajnalhat eléggé. A kis teret
be fogja tolteni, és rea fog nehezkedni a
hazakra koros-koriil mint egy hatalmas
tytuk, amelyik szakajton il” Masok egy
nagy ,parasztos, izléstelen tortahoz”
hasonlitjak, és egyebek.

A véroshdza
azonban az
évti-

zedek folyaman bebizonyitotta, hogy
Szabadka szimboluma, beilleszkedett
a torténelmi varosmagba, melyet egyes
mas épiiletek jelenléte sokkal nagyobb
mértékben zavar. Mint az épitészeti
orokség része, érdekl6dést valtott ki
az épitészettorténészek korében, 1967.
marcius 14-én pedig miiemlékké nyil-
vanitottak. Tobb alkalommal allag-
megorzési munkdlatokat folytattak
benne; a nagy tandcsterem restauralasa
mgr. Ante Rudinski (1948) okleveles
épitészmérnok és a Kozségkozi Miiem-
lékvédelmi Intézet konzervatorainak
feliigyelete mellett folyt, és 1991. szep-
tember 12-én teljes pompajaban villant
el ez az egyediilallo egyiittes.

A szecesszié a maga idejében meg-
rengette az eklektika sivar onallosagat, és
szétrombolta a megkovesedett miivészeti
kategoridkat, sajat maga megformalasa-
nak drvényével. Am még nagyobb rész-
ben a kreativ ébredéshez jarult hozzd, a
sajat magaval szembeni ellendllas tamo-
gatdsaval! Az ellene és Osszetettsége ellen
felléepé megvetés felszabaditotta a rejtett
alkotoi erdket, melyek a jové felé vették
Utjukat, kipréselve minden eljovendd iiji-
tds esszencidjat a szazadfordulé pompa-
zatos, mindent feloleld, funkciondlisan
atgondolt alkotéi mozgalmahoz.

1912. szeptember 15-e esés délutanjan,
a palicsi emlékkutnal megtartott beszé-
dében dr. Biré Kéroly polgarmester beje-
lentette a munkalatok befejezését. Nem
is sejtette, hogy akkor orokre ,lezart” egy
folottébb termékeny, egyedilli épitkezési
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korszakot, amely a szazadforduld Szabad-
kdjara ranyomta a jellegzetesség bélyegét és
a megismételhetetlenséget.

A sajatossagot a szintézis fejezi kil Sze-
rencsére a szintézist még megorizte; a
véroshdza kortdrsai, de a fia-
talabbak is még emlé-
keznek a kép-
zelGe-

Kakas a szahadkai varoshaza diszlépcsdhazaban,
Isolnay keramia

16 nélkiili hatalmassagok, egytigyti zsarno-
kok nyomasara, akik készen dlltak mindent
kénnyedén lerombolni. Eml¢kezziink visz-
szaa Virosi kavéhdz rettenetes megsemmi-
sitésére - a ,,s6tét mult” példaképeinek el-
tiintetése érdekeében, a ,,szebb jovébe” valo
menetelés elsd napjaiban, 1944/45-ben!

A vitatott, utols6 atfogo stilus, itt sze-
cesszi6 név alatt, mar a multé. Elokel6 en-
teri6rjei, minden részletének ¢sszhangja
az egészben, kihivas a jovo épitészeinek,
sohasem a megsemmisitésre val6 ok! Vol-
tak mas vélemények is. Kiilondsen, amikor
elégedetlenek és elkeseredettek seregét ol-
cso szinjatékkal lehetett irdnyitani.

A szintézis iranti vagy, mint a titokza-
tos alkotoi jaték befejezése, valdjaban az
emberiség onmegiijito ereje.

A vdroshaza mint e humédnus igyekezet
példdja kiérdemli a jelkép tiszteletét. Téve-
dés vagy példakép, nem szamit. Jelentds
mint irdnymutato a kezdetekt6l megalmo-
dott cél - ha csak illuzioként is - az ember,
az alkotas és kornyezet mindent magdaba
foglalo harmonidjanak tjan.

Pontosan ,életének” felénél, 1962-
ben a szintézis elnyerte a legilletékeseb-
bek elismerését. A nagy tanacsteremben
festémiivészek, szamtalan torténész,
mikritikus és muvészetkedvel$ gytlt
oOssze. Megtartottak a jugoszlaviai festok
elsd Osszejovetelét szaznal tobb, e kiter-
jedt kulturdlis térség szamos varosabol
érkezett résztvevdvel. Az egyik legna-
gyobb tekintély, Aleksa Celebonovi¢
(1917-1987) a szintézisrél a tobbi kozott
a kovetkez6ket mondta: ,,... beszélni sze-
retnék [...J, mert most egy olyan épiiletben
vagyunk, amely a szintézis egyik, lehet,
hogy a legjobb példdja. Tekintet nélkiil, mia
véleményiink az izlésrdl, mit gondolunk, és
szeretjiik-e az 1900-as évek miivészetet, sze-
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retjiik-e a stile Libertyt vagy Jugendstilt |...]
ez az épiilet véleményem szerint a miivészet
szintézisének fenomendlis példgja. [...] Itt
a formdktdl, a homlokzattdl, a terek kon-
cepciojitdl a kilincsekig, lampdkig, minden
diszitdelemig minden egy elképzelésnek van
alavetve, a szintézis elképzelésének. |[...] A vi-
lagon a sikeres szintézisnek nem sok példdja
létezik. Higgyék el, nagyon kevés!” Termé-
szetesen a kozonség tapsviharban tort ki!

Nem sokkal ezutdn az akkor épiils,
ma Patria szalloda is értékes miivészi al-
kotdsokat kapott, 6sszhangban korunk
épitészetével és szellemével. Néhany év-
vel késébb a legértékesebbeket a vendég-
16sck eltavolitottak.

A szabadkai varoshdza eseménydus
évszazadot élt at. Tobb dolog tortént,
mint ami egy irigylésre mélté emberolto
alatt megtorténhet. Még nem is olyan ré-
gen a valamikori tetéfed6k, komiives- és
festésegédek, fafaragok, sot még a kubi-
kusok is biiszkén emlegették részvételii-
ket a varoshdza épitésében. Nincs madr
tobb €16 résztvevd, kihaltak, miként szak-
méjuk is, a kézmivesek méltosaganak fo-
galma mdr nem létezik.

Annak idején a tervezék hangsui-
lyoztak, hogy a varoshdza sajat szép-
ségében ,eggyel tobb dimenzidval”
rendelkezik, mint mas épiiletek. Nem
vartdk meg, hogy ez mindenki el6tt
érthetd legyen. Napjainkban a varosha-
zat mind tobbszor fényképezik madar-
tavlatbol, igy lehet atélni esztétikai ér-
tékének egységét. Ma ez mindenkinek
»természetes”. Annak idején Jakabon
és Komoron kiviil csak Szarits Janos és
hozza hasonl¢ épitészek hittek ebben,
és lattak ezt - képzeletben.

Nem létezik mar természetesen az a
polgarsag sem, amely 1912-t6l évtizedeken
at a varoshdza foldszinti sarkan a Varosi
kavéhdzban az eurdpai nagyvarosokbol
érkez napilapokat és folydiratokat olvas-
ta, rendszeresen és pontosan, amennyi-
ben a vonat pontosan megérkezett. Ez
egy ambicidzus és gondolkodo
polgari réteg volt, amely a
huszadik szédzad eurdpai
tarsadalma felé, a ,le-
hetséges lehetetlen”

és ,lehetetlen lehetséges” tavlatai felé te-
kintgetett.

A varos lakossaga a varoshdzat mint
a Gesamtkunstwerk ma is Eurdpa-szerte
ismert példajat nevelte ki.

* 0k %

Feladatunk, hogy ezt az emlékmiivet és
jelentésének rétegeit atmentsiik a millenni-
um évtizedeibe, szecesszids képek és vitra-
zsok tavlataval; uj kérdések kisugarzasaval
alatohatdron, a szinek kavalkadja dltal.

Amde, hogyan eljutni eddig, amikor
»alig 100 év” alatt nem épitettiink a varos-
hazdhoz méltét. Rombolni azonban rom-
boltunk. Még a miniatiir mérfoldkovet - a
Bagolyvarat - sem tudtuk jjaéleszteni!

A szazadel§ és a szazadvég jellegzetes
vendéglatohelye a Virosi kivéhdz, ahol
eltoltve idejiiket, a kezdddd évszazadrol
abrandoztak Farkas Béla festomivész, a
,viragok gyermekeinek” avatatlan hirnoke,
Csath Géza vagy Kosztolanyi Dezs6 koltok;
Szarits Janos, Puro Stanti¢ és Vermes La-
jos sportemberek. Lehetséges, hogy betért
oda a maga dltal festonek tituldlt Stipan
Kopilovi¢ is, Eurépabol - ahol ,otthon
érezte” magdt — idokozonként hazatérve
szilléfoldjére, mikozben borbélyként ke-
reste kenyerét. Jartak oda természetesen
masok is, orvosok, gytijték, vadaszok és
vilagutazok, politikusok, iizletemberek,
foldbirtokosok és kalandorok.

Naponta és kihagyhatatlanul ott fo-
gyasztottak el ,kis zonajukat” a tisztvi-
seldk és addfizetOk - egymasra utalva - a
vdrosi torony alatt. Pénzt teremtettek
»ozabadka arcanak” megformalasara.
Napjainkban a valamikori Virosi k-
véhaz el6tt, a nagy sdrga ,M” betdi alatt

azok gytilekeznek, akiknek nevét

az elkovetkezd évek és évti-

zedek folyaman fogjuk
biiszkén emlegetni.

Tobbé mér nem megyek fel a toronybal
Tavolabbra lehet ,,tekinteni” a tévé képernys-
jén keresztiil, és kevesebbet latni. Békatav-
latbol nézem, egy sikban az vjonnan épitett
»vizzal” azon a teriileten, ahol még az elsé va-
16ban ,eurdpai” Pest szalloda és kétségkiviil a
térség elsd teatrumanak maradvanyai llnak.
A tizenkilencedik szazad Gtvenes éveiben
a varosiasodas idején épiilt. Itt nemrég még
Klasszicista stilusban épilt portdl allt, mely
hat korinthoszi oszlopdval biiszke tantja volt
annak, hogy a valosag alomlatés alakjaban
»redlisabb és igazabb a valosagnal”

Tudat alatt mintha hallatszédna a
pofogés és latszodna a szdrnyalds aerop-
lanja. Elképzelhetd, hogy az 1912-es lila
elojelek az éj sotétjébe oltoztek.

Szorongds tolt el itt, a fold szintjén,
2012-ben.

Tempus fugit!

1939-t6] - a masodik vilaghabort kez-
detétél - napjainkig sok ,lehetséges lehe-
tetlent” éltiink meg, bosszankodva a ,,lehe-
tetlen lehet6ségek” miatt, elkabitva a szinek
és formak kavalkadja altal, szenzaciokkal
és valosagunk hamis csillogdsaval felru-
hazva. Megtévesztenek a baljoslatu eldjelek
és nehézségek, a szecesszi lila szine. Mint
Stevo Raickovi¢ (1928-2007) akadémikus,
kolto sorai, melyeket a gimnaziumban cso-
dalattal hallgattunk:

»Ez a sotétség - csak nem a fény baja?

O, a fény csak a vég ajtaja.”

Mintha a remény, a kozémbosség
vagy lehet, hogy valami mas lila szind
tor at a pillanat tarka fiiggonyén. Figyel-
meztetve benniinket arra, hogy szintézi-
sek, mint azok az 1912-bél valok, tobbé
mér nem lesznek. Uj dlmok form4lédnak
korlatlan tekintetek dltal. Példaként szol-
galva azoknak, akik atvezetik a varosi
tornyot az elkovetkez évszazadon. O

Afényképek Hevér Miklés munkai.

Jegyzetek

' MAGYAR Laszl6 1998:
»(...) stilusaban terviink teljes egészében
eredeti’, Rukovet, 4-5-6
2POK Lajos 1972:
A szecesszi6, Budapest, 73.

A néi strand tiizfala - a barokkos
legyez6 szecesszids variansa
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Multunk tuszai

Gondolatok két kozépkori emlék(egyUttes)unk
drokségvédelmi problematikajardl

Ricz Péter, Szabadka

TORTENELEM ES POLITIKA

a mar kozhelynek szamit, ha vala-
I \ / ‘ ki azzal kezdi irasat, hogy a torté-

nelmi Délvidék, és azon beliil szii-
kebb hazank, a Vajdasag igencsak sziikol-
kodik kiemelkedd épitészeti emlékekben,
multunk nagy torténelmi viharokat meg-
élt hagyatékdban. Pedig ez nagyon is igy
van, hiszen alig maradt valami az egy-
kori viragzé egyhazi kozpontokbol, az
oszman rohamokat tobb évszdzadon at
eredményesen visszaverd varakbol, er-
ditésekbol, a viragzé mezévarosok ud-
varhdzaibdl vagy a nagy kiterjedést, jol
megszervezett telepiiléshdlozat un. pusz-
tatemplomaibol. Csak egy példat emli-
tiink. Bgész Eszak-Bacskaban minddssze
egyetlen egy rekonstrualt falusi templo-
munk van, a kishorgosi, mikozben a kor-
nyék tobb tucatnyi kozépkori helyneve
bizonyitja, milyen gazdag volt egykoron
(is) a Homoksag és a Telecskai-dombok
talalkozohelyének vidéke a harom nagy
adminisztrativ egység, Csongrad, Bacs és
Bodrog varmegy¢k teriiletén. Persze azt
sem szabad elfeledni, hogy ezt az épité-
szeti orokséget egyrészt az idé vasfoga
bolygatta meg, masrészt a torok uralom
alol valo felszabadulds utan éppen a
XVIII-XIX. szazad folyaman be- vagy
visszatelepiil6 Gseink herdaltak el. Csak
azért, mert mélységesen meg voltak gy6-
z8dve arrol, hogy a romok a gytilolt ,.ku-

A bécsi lovagvar romjai

tyafejli tatirok” vagy a hitetlen torokok
kiégett épiileteinek maradvanyai, melyek
anyagabol kitiné diszndolakat és istal-
lokat lehetett épiteni. Ezt a tévhitet még
fokoztak az osztrak hivatalnokok, mivel a
bécsi kamaranak minden kozépkori tégla
araval kevesebbe keriilt az Gjratelepités
koltségeinek fedezése.

Mert bizony a (napi) politika mar sok
szaz, sGt ezer évvel ezeldtt is szorosan
osszefonodott a torténelmi események-
kel, és igyekezett azokat a maga javira
forditani. Nem volt ez a kozelmultban
sem masként, és ma sincs. Az allamha-
talom intézményes formaban igyekszik
iranyitani és a maga szolgalataba allitani
a mult emlékeit, illetve azok jelentdségé-
nek megitélését. Esetiinkben a Tartoma-
nyi Miemlékvédelmi Intézetrél van szo,
amely az érvényben 1év6 jogszabalyokkal
osszhangban foglalkozik a multbol fenn-
maradt objektumok sorsival. A tobbi
kozott a fennmaradt épitészeti emlékek
(els6bbségi) sorrendjének besorolasaval.
Ilyen formaban rendkiviili fontossagl
egy-egy kozépkori rom szakmai megité-
lése és annak e bizonyos prioritasi listara
valo keriilése.

A BACSI LOVAGVAR

A bécsi kiralyi és érseki lovagvar romma-
radvényai, ahogy Kalapis Zoltan a vajda-
sagi foldben megbuvé multunk emléke-

inek elkotelezett kronikdsa annak idején
megfogalmazta, dacolva az idével és az
emberi nemtorédomséggel, irigylésre
méltd magassagba tornek, hirdetve ez-
zel torténelmiink szebb idészakait. A var
keletkezésérdl kevés hiteles adat all ren-
delkezésiinkre. Nem lehet konkrét ok-
levélhez és azon beliil évszamhoz kétni.
Vannak elméletek, mint pl. a romai ere-
det, amely a Duna jobb (nyugati) partjan
hazodé hires hatdrvonallal, a limesszel
szemben kiépitett un. ellenerdre utal,
amely tdl¢lte a birodalom bukasét, egész
a kozépkorig. Vagy egy masik, mely sze-
rint az avar korban (VII-X. sz.) megerd-
sitett teleptilés allt a helyén, egy HRING,
miként a frank kronikakban ezeket a
foldvarszerd helyeket nevezik. Vannak,
akik a hires bizanci térit6, a szlav szarma-
zast Metdd apostol 870 koriili ideiglenes
székhelyének tekintik.

Barhogy is volt a korabbi évszaza-
dokban, a Szent Istvan kirdlyunk tronra
1épését kovetd idGszakban Bacs varme-
gyekozpontta valt. Maga a név 6torok
eredetd, és torzsi méltosagot jelent. A
telepiilés (mert ekkor még varrél nem
beszélhetiink) igazi fejlodése az egyhaz-
szakadds (1053) utdni iddszakra tehetd,
egész pontosan 1089-t6l szamitva, ami-
kor Laszlo kiraly a szerémi gorog piis-
pokséget Bacsra helyezte, egyesitve ezzel
a kalocsai latin érsekséggel. Egyhazpoli-




|10 BACSORSZAG

tikai szempontbdl ez egy maig tisztazat-
lan 1épés volt, mivel tobbféleképpen lehet
megindokolni (magyardzni). A bdcsi
varkastélyt emlité Gjabb kutfé 1158-bol
szarmazik. Eszerint II. Géza itt toltotte
a husvéti tinnepeket. Abban az idében
bevett szokas volt, hogy az aktualis ki-
raly egy bizonyos idét ugymond vidéken
toltott, altalaban teljes udvartartasaval
egylitt, és igy az adott helyrdl irdnyitotta
az orszag sorsat, természetesen a vendég-
lato terhére. Valéjaban ez a modszer az
addbehajtas egy kifinomult, a kor szelle-
méhez alkalmazkodo forméjat jelentette.

A mai, romjaiban viszonylag elég
tirhetd allapotban 1évé vérat minden
jel szerint az Anjou-dinasztia uralkodoi
épitették a XVI. szazad kozépsé harma-
daban. Valészintleg 1338-ban Karoly
Robert utasitdsira francia mérnckok
iranyitasaval indult meg az épitkezés, az
akkortajt igencsak bovizti Mosztonga al-
tal koriilkarolt félszigetszerd magaslaton.
Befejezésére Nagy Lajos tronra lépése
utan, 1342-t kovetSen keriilhetett sor. A
francia varépitészet egyik jellemz6 épii-
lete a négyemeletes lakotorony, amely a
var uranak lakohelyéiil szolgilt, és egy-
ben az er6ditmény legtovabb védhetd
részét képezte. A lakotornyot, illetve a
varudvart massziv, helyben égetett vo-
ros szind téglakbol épitett védofal vette
koriil, melyet eredetileg nyolc bastyaval
erdsitettek meg. Ezekbdl mara négy ma-
radt meg lathat¢ allapotban. A varba egy
felvonohidas kiilsé kapun keresztiil le-
hetett bejutni. Mindezeket a véderémd-
veket mintegy kilométernyi korzetben
haromszoros sancrendszer biztositotta.
Ha hinni lehet egy korabeli hadijelentés-
nek, ezen a teriileten nem kevesebb mint
4000-5000 katonat lehetett elhelyezni.
A varban dllomasozo allando helyorség
600-700 fonyi katonabol allott.

A korszertinek mondhat¢ hadaszati
jelentéségén kiviil a bacsi var igen gyor-
san Bécs-Bodrog varmegye reneszansz
kézpontjava valt, amit elssorban tehetds
és kivételes képességgel rendelkezd lako-
inak, vérurainak koszonhetett. Koziiliik
is az els6 helyen Varadi Péter érseket kell
emliteni, aki bizonyos ideig Matyas ki-
rily budai rezidencidjan tartézkodott,
és a reneszansz uralkodo egyik titkos
tanacsaddjanak, diplomatajanak sza-
mitott. Egészen addig, amig kegyvesz-
tett nem lett, és mint olyat szamtizték
Bacsra. Nagy tudasu, eldrelaté ember
1évén tokéletesen tudatiban volt a mind
vészesebben Kkozeledd oszman vesze-

delemnek. Egy esetleges nagyobb torok
tamadas elharitdsira harcaszati szem-
pontbdl jocskan megerdsitette a varat,
sGt csatornat asatott a Dundig, melynek
vizével felfrissitette a bacsi vizesarkokat.
Ezenkiviil Varadi a XV-XVI. szazad for-
dulojat megelézGen nagy mennyiségl
italiai kegytdrgyat vasarolt. Az 6 idejé-
ben érte el Bacs fénykorat. Matyas kiraly,
majd néhdny év milva Ulaszl is id6z6tt
a var falai kozott.

Az uralkodoi litogatasokon kivill az
oszman terjeszkedés veszélyének foko-
z6dasaval két alkalommal hivtak Gssze
n. fegyveres orszaggyulést. 1500-ban
II. Uldszl6 tartott szemlét 12 ezer fonyi
sereg felett, 1519-ben pedig az akkor
12 éves IL. Lajos kiraly igyekezett meg-
gy6zni az orszag nagyurait. Nem sok
sikerrel, pedig Mohdcs idépontja ek-
kor mar vészesen kozeledett. Talan csak
a sors furcsa fintora hozta ugy, hogy
Bécs utols6 ura Tomori Pal érsek lett, 6t
II. (Nagy) Szulejman Mohacsnal legy6z-
te és lefejeztette, majd Budarol
visszafelé jovet 1526 szep-
temberében bevette és tel-
jesen kifosztotta az egy-
koron virdgzd, gazdag
lovagvarat.

Bdcs sorsa
azonban  ek-
kor még nem
pecsétel6dott
meg. A torok
hadak elvonu-
lisa utdn
Szapo-
lyai

ey for ¥y

Gerecze Péter felvétele 1898-bdl az aracsi romtemplomrol

Janos (késébbi kiraly) csapatai szalltdk
meg, és nagyjabol kijavitottak a sériilé-
seket. A vir magdval a vdrossal egyiitt
az 1541-1543 korili idokben jutott az
oszmanok kezére, amikor egész Bacska
teriilete belekeriilt az Isztambuli Por-
ta kozigazgatasi rendszerébe, a szegedi
szandzsakba osztva mint a bacsi néhije
(jéras), amely egészen Ujvidékig terjedt.
A szazétven évnyi torok hodoltsag Buda
1686. évi visszafoglalasat kovetd id6szak-
ban zarult, amikor vélhetéen Kohary Ist-
van Duna menti f6kapitany lovas bandé-
riumai Szabadkahoz hasonléan Bacsot is
felszabaditottak. A varat ekkor osztrak
csaszari hely6rség vette birtokaba.

Nem egészen két évtized multan Bacs
pusztulasa végleg beteljesedett. A Rako-
czi szabadsagharc idején, 1704-ben maga
a fejedelem vezette kuruc sereg vette be a
varat, dm nem tartotta meg, mivel a Ti-
sza menti Sajkasvidéket benépesitd szerb
hatar6rok kitartottak az osztrak csaszar
mellett. Rakoczi ekkor bosszithadjdratot

inditott, de Bacs erdsségét nem

akarta atengedni a laban-
coknak, ezért inkabb fel-
gyujtotta. Ez a délvidéki
hadjarat a kelleténél
sokkal ~véresebb-
re sikeriilt, amit
Szegedre  érve
maga a fejedelem
is elismert, és ez
az esemény hosz-
szt idére elmér-
gesitette
a két
nép




Az aracsi ko felsé dombormiive

(magyar és szerb) egymashoz valo viszo-
nyat (talan a mai napig?). Az osztrakok
valamelyest rendbe hoztdk a kiégett va-
rat, am mar a kovetkezd év nyaran Vak
Bottyan generdlis kurucai ismét a falai
alatt portyaztak. Semmit sem bizva a vé-
letlenre, akkor az osztrak hadvezetéség
végérvényesen a ,leirt” harcaszati objek-
tumok listdjara tette (mint pl. Becse varat
is), majd utasitotta Fluck labanc varka-
pitanyt az er6ditmény felrobbantasara.
Ettél a pillanattol mintegy masfél évsza-
zadig az egykoron pompdzd reneszansz
lovagvar a helybéliek kozpréddjava, azaz
épitéanyag-banydjava valt.

ALLAGMEGORZESI PROBALKOZASOK

Valamikor a XIX. szdzad kozepe tdjan
torténtek meg a bacsi lovagvar romjainak
teljes pusztuldsat megallitando els6 pro-
balkozdsok. A mdr mind olajozottabban
miikodd allami (varmegyei) rendszer
illetékesei belattak a helyzet sulyossagat,
ami nem volt nehéz, hiszen a szemik
lattra fogyatkozott a minden bizonnyal
sok, mesés gazdagsagrol szolo legenda
ovezte varrom. Ebb6l, marmint az eset-
legesen fellelheté kincsek visszaszerzé-
sébol az egyhaz sem kivant kimaradni.
Nem szabad elfelejteni, hogy Bécs varosa
a kozépkori Magyar Kiralysdg idején
elobb piispoki, majd késobb megosz-
tott, Kalocsdhoz tartozd érseki kozpont
volt, ahol az id6k folyaman hatalmasnak
mondhaté anyagi javak halmozodtak
fel. Persze, ez csak feltételezés, dm ne
feledjiik, a fold mélye mérhetetleniil sok
Htitkot” rejt magaban, amelyet ma mar
nemcsak régészeti asatasok wtjan, hanem

mas tudomanyagak, elsésorban a szami-
tastechnika segitségével lehet feltarni.

Ami az archeologiai dsatdsokat illeti,
1870-ben a budapesti Henszlmann Imre,
piispoki tamogatassal, mintegy 80 fizikai
munkassal kezdte meg a var bels6 részé-
nek feltarasat, és ennek soran rabukkant
az egykori lovagterem, élelemtdr, lakta-
nya, istallok s egyéb épiiletek alapjaira.
A varudvarban nem taldlta meg a sokat
emlegetett Szent Istvan-kori székesegy-
haz maradvanyait, két évre rd azonban -
viszonylag nagy tavolsagra onnan, a va-
rostol keletre — az akkori koztemetoben
vélte felfedezni Gket. Itt viszont nagyobb
feltarasra nem kertilt sor.

Henszlmann dsatdsai utan mintegy
szaz esztendonek kellett eltelnie, mire
a Tartomanyi Miiemlékvédelmi Intézet
(mint illetékes allami intézmény) szer-
vezésében 1958/59-ben hozzifogtak a
bacsi var ujabb kori régészeti feltarasai,
valamint konzervdldsi munkdlataihoz,
melyek a mai napig tartanak. Ezek koziil
ez idaig kétségkiviil a koriilbelill 22 mé-
ter magas lakotorony rekonstrualasa jart
legnagyobb sikerrel, habar volt egy olyan
iddszak, amikor kell§ feliigyelet hianya-
ban az wjjaépitett torony ismét romoso-
dasnak indult. Természetesen nem maga-
tol, hanem a vandal elméknek és kezek-
nek koszonhet6en. Szerencsére, mintegy
masfé] évtizede a helyi vezetGség végre
tudtdra ébredt a kivételes értéki miem-
1ék jelentdségének, és ennek, tovabba a
szakembereknek koszonhetéen a romok
allaga mostansag stabilnak mondhato.
Ujabb, kisebb méretti 4satasokra keriilt
sor, valamint egy méemlékvédelmi vo-
natkozast EU-s, in. IPA-programban is
helyet kapott multunk e kivételes jelentd-
ségli emléke. Az ilyen palyazatokhoz kiil-
honi partnerek is kellenek. Elsésorban
olaszok, de francidk, horvatok, szlovének
is érdekl6dnek.

Még egy nagyon fontos dolog sziik-
ségeltetik a bacsi lovagvar és az Arpad-
kori székesegyhdz (amennyiben ez lehet-
séges) mai, korszerti kovetelményeknek
megfeleld, allando jellegti megorzéschez,
mégpedig a Magyar Nemzeti Tandcs (to-
vabbiakban MNT) szerepe mindezekben
az ligyekben, hozzdvet6legesen olyan
formaban, mint ahogyan a kézelmiltban
Aracs esetében tortént, amit az aldbbiak-
ban ismertetni fogunk.

ARACS TORTENETE

Miel6tt ismertetnénk Aracs meglehe-
tésen homalyos vagy taldn helyesebben
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mondva talpolitizalt torténetét, szolnunk
kell két dologrol, melyek nagyon szoro-
san kotédnek a Bansdg szd szerint messze
kiemelkedé kozépkori épitészeti hagya-
tekdhoz. Egyrészt két kutatorol, mdsrészt
egy megmunkalt, minddssze 50 x 60 cm
nagysagi dombormiirél van szo.

Nebojsa Stanojev, a Vajdasagi Mu-
zeum régész munkatarsa, aki az elmalt
évek régészeti feltdrasait iranyitotta és
Raffai Endre miivészettorténész, a Pécsi
Tudomanyegyetem Miivészeti Kara M-
vészettorténet és Elmélet Tanszékének
vezetdje kivalo ismerdi az aracsi régésze-
ti, valamint képzémiivészeti leleteknek.
Szakmailag mindketten messzemend-
en jartasak az Aracsot érint6 kilonféle
problémakban, melyekrél t6bb tudoma-
nyos munkat jelentettek meg, kozottik
Aracsot feldolgozo kismonografiakat is.

Egyuttal talin legmarkansabban 6k
képviselik azt a két kutatdsi iranyvonalat,
amely az utobbi szdz évben meglehet-
sen negativ felhangokkal ratelepedett
az aracsi problémakorre. A megfeleld
dokumentumok hidnyaban kell6 bizo-
nyossaggal NEM aldtdmaszthaté eredet-
elméletekrél van sz6. Lehet, hogy nem
éppen ildomos, de badarsag lenne véka
ald rejteni a két, alapitasrol szolo allas-
foglalds korili nézeteltéréseket, szakmai
osszetlizéseket. Az egyik fél gorogkeleti,
vagyis ortodox, a mdsik azonban rémai
katolikus, feltehetéleg bencés (benedek
rendi) eredetli egyhdzkozpontként tartja
szamon Aracsot. Ilyenforman természet-
szertien azonnal felvetdik az etnikai ho-
vatartozds kérdése is, hogy magyar vagy
szlav templomrol beszélhetiink-e.

Egy dolog egészen biztos. Ezt a kér-
dést egyik naprol a masikra lehetetlen
megoldani. Ujabb kutatdsok beinditasa
szitkségeltetik, melyek eredményei alap-
jan palcat lehet majd torni egyik vagy
masik feltételezés felett. Addig azonban
mindkét félnek mértéktartoan, kell§ on-
fegyelemmel illik az egyes vitatott szak-
mai kérdésekrol nyilatkozni vagy esetleg
megalapozott diskurzust nyitni.

Az aracsi kovet illetdleg az egyetlen,
ami egészen biztos, a megtaldldsanak
idépontja. 1896 Gszén Gerecze Péter volt
az a szerencsés kutato, aki ratalalt a pusz-
tatemplombol szarmazo, eddig legismer-
tebb és egyben legértékesebb, gondosan
megmunkalt mavelddéstorténeti vonat-
kozdsu leletre. A kor kivalé szakembere
azonnal megallapitotta, hogy az egykori,
feltehetdleg sirboritoként hasznalt kélap
toredéke nem a templom tartozéka, ha-
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Az aracsi k rekonstrukcios rajza ((semegi Jozsef nyoméh)

nem sokkal korabbi idébdl szdrmazik,
és minden bizonnyal egy masik, régebbi
templomhoz kothetd. Az alig tobb mint
fél négyzetméter alapteriiletdi kdodarab
szabadon 4ll6, minden oldaldn és a tete-
jén dombormivekkel boritott, hosszi-
kas, asztalszer(i siremlék fels6 lapjanak
toredéke. A ko eldlapjan egy karinges,
stolas, szakallas pap alakja lathato, aki
jobbjat dlddsra vagy eskiire emeli, bal-
jaban konyvet (bibliat) vagy esetleg bal-
zsamot tartalmazo pixist tart. A viszony-
lag épen maradt felsé részt egy vastag
varkocsfonatsav vélasztja el az erdsen
sérilt also résztol, melyen két alak dbra-
zolasa sejlik. Esetleg az alapitd személy
a feleségével? Mindkét részen feliratok
olvashatok, melyek koziil az egyik (felsd)
imara szolit fel, a masik (also) pedig atkot
mond az esetleges rongaldsra. A tredék
hérom keskeny oldalét egy Arpad-kori

egyhajos, harangtornyos templom, egy
sas és egy felkantarozott, felnyergelt 16
alakja és kiilonféle diszitmények toltik ki.

Megtaldlasanak, illetve hivatalos be-
mutatasinak (1897 tavasza) pillanatatol
az aracsi ko eredetének, koranak, rendel-
tetésének meghatarozdsa dllando szak-
mai vitdk targyat képezte, és az elméleti
fejtegetések titkozGpontjava valt.

A XIX. szazad hatvanas éveiben, a ki-
egyezés kozeledtével fedezték fel a tobbi
magyar kori kozépkori templom és temp-
lomrommal egyetemben Aracsot is. A
legtobbet és legalaposabban Henszlmann
Imre épitészmérnok és miivészettorténeti
iro, késébb egyetemi tandr, majd akadé-
mikus foglalkozott a pusztatemplommal.
Miutén 1867-ben a Miiemlékek Orszagos
Bizottsaginak elso eldadoja lett, allando
munkatdrsaval, Dobi Jené grafikus-réz-
metszével alaposan feltérképezték és

dokumentaltak a romokat. Henszlmann
a lébényi bencés apatsagi templomot
tartotta Aracs elddjének. Véleménye sze-
rint a XIII szazad kozepe tdjan francia
épitész(ek) tervei alapjan készilt. Ered-
ményeit, véleményét tbbszér nyilva-
nossagra hozta publikiciok és el6adasok
formdjaban. Henszlmann Imre utt6ré
munkdssaga utn az aracsi romtemplom
emlitését mar nem keriilhették meg sem
az id6szakos, sem a mivészettorténeti
munkak.

Habar Gerecze Péter 1896-ban mi-
nisztériumi rendeletre a Miemlékek
Orszagos Bizottsaga részére torténd ,,fel-
vétel céljabol” végzett tajékozddo, a kor
szinvonalan 4l archeoldgiai dsatast,
mégsem Ot tartja a szakma az aracsi pusz-
tatemplom els6 régészeti kutatéjanak.
A mult emlékeire igen fogékony torok-
becsei torténész-plébanos, Szentklaray
Jend 1877-ben nyilvanos, népszertsitd
eldadds kiséretében végezte el az elsé ré-
gészeti asatast, és azt a kovetkezG évben is
folytatni szandékozta. Ezért engedélyért
»esedezett” a megyei hatosagoknal.

Hossza idén keresztiil Gjabb dsata-
sokra nem kertilt sor. 1942-ben a néme-
tek végeztek feltirdsokat, majd a habort
utdn, 1946-ban jelentek meg wjra régé-
szek a templomnadl. 1970-ben végre meg-
kezdddtek a szakszerd asatasok. Nyolc
éven keresztill (1978-cal bezdrdlag) a
Vajdasagi Muemlékvédelmi Intézet (to-
vabbiakban VMI) szervezésében Nagy
Sandor és tanitvanya, NebojSa Stanojev
vezetésével (tobb ismert szakemberrel
egyiitt) folytak a munkalatok, és ered-
ményeként napvildgra kerilt egy, a ba-
zilikatol fiiggetlen korabbi templomrom,
valamint t6bb mint 100 csontvazas sir.
1971 és 1976 kozott ugyszintén a VMI
szervezésében a budapesti Sedelmayer
Janos, valamint Milka Canak Medi¢ ve-
zetésével, az wjvidéki Miomir Petrovi¢
feliigyelete mellett megtorténtek a sziik-
séges restauraldsi beavatkozasok.

Ma elmondhatjuk, hogy a kozépkori
Aracsnak elobb volt egy kisebb, egyhajos
temploma, amely valoszintileg a tatarja-
rds (1241/1242) idején elpusztult. Ezt ké-
s6bb felujitottak, majd 1377 koriil Erzsé-
bet kirdlyné (Nagy Lajos kirdly édesany-
ja) idején atépitették, ami dltal megkapta
a mai haromhajos bazilika formdjat, és a
torok hodoltsag kezdetéig szolgalta a hi-
veket.

Minden bizonnyal az ,aracsi k¢
templom4brézoldsa az Arpad-kori egy-
hajos templomra utal.
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A pusztatemplom madartavlathl

ALLAMKOZI SZERZODESSEL A CELIG

Nemzetkozi konferenciat szervezett az
MNT az aracsi pusztatemplom megor-
zésének céljabol Zentan, 2013. aprilis
21-23-an, a Miiemlékek helyredllitasd-
nak hasznarél és kockdzatdrol cimmel.
A mivészeti, régészeti, miiemlékvédel-
mi vonatkozasu Osszejovetelt a Vajda-
sagi Magyar Miivelddési Intézet tartotta
egy igen tartalmas program keretében,
amelyen mind a magyarorszdgi, mind a
szerbiai szakemberek elmondhattak vé-
leményiiket és kifejthették épité jellegli
gondolataikat a témat illetéleg. A tudo-
madnyos tandcskozds résztvevoi a szak-
mai beszamolok meghallgatasa utdn egy
12 pontos ZARADEKOT fogadtak el, az
aracsi pusztatemplom jovébeli védelmé-
nek, illetve a kegyhely tizemeltetésének
alapvetd stratégiajardl, melyeket az alab-
biakban kivonatosan kozliink:

- A tandcskozas résztvevoi koszone-
tet mondanak az MNT-nek azért a segit-
ségért, amellyel lehetdséget biztositott a
szakmai dialogusok kialakitdsahoz. Fon-
tosnak tartjak a szerb koztarsasagi és ma-
gyarorszagi milemlékvédelmi szervek és
szakemberek, valamint a vajdasigi ma-
gyarsag kulturalis 6nkormanyzata kozti
partneri kapcsolat és folyamatos kom-
munikacio folytatasat. Mivel az aracsi
miiemlékegyiittes kiilonleges jelentdségti
kulturdlis érték, megkiilonboztetett fi-
gyelmet, torédést érdemel. Konzervala-
sa, dllapotanak megtartdsa és bemutatdsa
megfelel§ pénziigyi tamogatast igényel
(és érdemel) a szerbiai miemlékvédelmi
szolgalat részérol.

- A Tartomanyi Midemlékvédelmi In-
tézet (tovabbiakban TMI) éltal az aracsi

A e

muemlékegyiittes konzervalasara készi-
tett projektumot egyeztetni kell a Vajda-
sagi Magyar Miivelodési Intézet (tovab-
biakban VMMI) megbizott szakemberei-
vel, Raffai Endre miivészettorténésszel és
Dob6 Agota épitészmérnok-kozgazddsz-
szal. Javasoljak a folyamatos konzultaciot
a projektum vezet6jével, Svetlana Baki¢
okl. épitészmérnokkel és konzervator-
ral. A projektum éves feladatanak finan-
szirozasat minden év elején ugyancsak
egyeztetni kell a TMI és a VMMI kozott,
miel6tt az elobbi palyazna a Miivel6dési
és Tajékoztatasi Minisztérium, a Tarto-
manyi Miavelodési és Téjékoztatasi Tit-
karsag, illetve mas pénziigyi forrasok
eszkozeire.

- A templomromon végzendé ese-
dékes miiemlékvédelmi munkdk meg-
kezdése el6tt tovabbi kutatdsokra van
szitkség. Mds tudomanyokat is be kell
vonni, elsGsorban régészeti asatdsokat
kell lefolytatni, dm nemcsak a templom
és kolostor vonatkozdsdban, hanem a tel-
jes telepiilésen. Ez uj eredményeket hoz-
hat napvilagra.

- Folytatni kell a restauraldsokkal
mar megkezdett anyagtanulmanyokat és
mas természettudomanyos kutatdsokat,
és igy meghatdrozni a tovabbi konzerva-
lasi tevékenységet. A kritikus allapotban
1év6, még in situ faragvanyok sorsarél
kiilon-kiilon kell dontést hozni, esetle-
gesen masolatokkal pétolni azokat. A
lehetdségekhez mérten ajanlatos lenne
felkutatni a lel6helyrél elhurcolt faragva-
nyokat, és mizeumban elhelyezni oket.
Kiilonosen fontos a téglafeliiletek védel-
mének kidolgozasa, a kell6 dokumenta-
cioval egyiitt. A falak védelmében meg
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kell oldani a templomrom teriiletének
vizelvezetési problémadit, dsszhangban a
régészeti asatasok utdni tereprendezési
munkalatokkal. Ugyancsak a falak meg-
6vasa érdekében szitkséges a falkoronak
csapadékkal szembeni szigetel6 védelme.

- Ajanlatos lenne a romot az un. ,,po-
étikus romok” kategdridjaban megtarta-
ni, ameihez a romallapot muvészeti, tor-
téneti és kultirtorténeti értékének fenn-
tartdsa sziikségeltetik. Elkeriilend6ek az
Gjabb épitészeti beavatkozasok (ra- és
hozzaépitések), amennyiben azokat sta-
tikai okok nem indokoljak. Restauralasi
munkalatok helyett a konzervalas és ka-
rosodas nélkiil visszafordithato érvényti
beavatkozasok ajanlottak. A torony ese-
tében, amennyiben statikailag megold-
hatd, védoteté alkalmazasa ajanlott, le-
hetéleg barmilyen rekonstrukcié nélkil.
Fontos, hogy ezaltal a templom megjele-
nése jelentésen ne valtozzon. Ugyszintén
felesleges uj, ,fantaziadts” rekonstrukci-
Ok elvégzése, mivel az eredeti részletek
megGrzése a cél. A nyolcszogl pillérek
esetében az 1970-es években végzett
helyreallitaskor késziilt részek kiegészi-
tése sem indokolt, csak bizonyos konkrét
esetekben.

- Mas vonatkozasban viszont célsze-
riinek latszik az 1970-es években végre-
hajtott helyreallitds bizonyos korrekei-
oinak elvégzése. Ez bizonyos épitészeti
beavatkozdsokat, illetve az akkor ujon-
nan felépitett pillérekre helyezett eredeti
fejezetfaragvanyok muzeumban vald el-
helyezését jelenti. Ajanlott az eredeti al-
lapotban fennmaradt nyolcszogu pillérre
még korabban visszahelyezett fejezetek
levétele is.
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- Tekintve a rom jellegét, illetve a
koriilotte elhelyezkedd természeti tdj
kultartorténeti jelent6ségét és mivészet-
torténeti vonatkozasait, valamint a terii-
let régészeti fontossagat, semmiképp sem
engedhetd meg a turizmus igényeit ki-
szolgalo 1étesitményeknek tul kozel valo
elhelyezése. Ez vonatkozik a jarmiivek
parkolohelyeire is. Ezeket az objektumo-
kat a romteriilettd] akdr tobb kilométeres
tavolsagban kell megoldani, a természe-
tet ott sem jelentésen modositd forma-
ban. Erre ma mar sok megoldast lehet
alkalmazni.

- Nem szabad megfeledkezni a tu-
domanyos  vonatkozast  publikaciok
megjelentetésének lehetdségérol, va-
lamint a szélesebb szakmai koroknek
tudomanyos tandcskozasokon vald ta-
jekoztatdsarol sem. Szitkséges lenne,
hogy az MNT egyiittmikodve a TMI-
vel kozosen bekapcsolodjanak az aracsi
miiemlékegyiittes folyamatos konzer-
vildsihoz és bemutatdsihoz sziikséges
pénzforrasok elGteremtését  biztositd
kampanymunkaba.

- Megnyugtaté megoldast kell taldl-
ni a helyszin dllando jellegti 6rzésére. A
romteriilet megkozelitése az ttviszonyok

rendezésével megoldddott, de ez ugyan-
akkor tobb, nagyobb szamu érdeklodot
jelent. Egyeztetni kell Torokbecse kozség
onkormanyzataval a teriilet tisztdn- és
karbantartdsarol, valamint 6rzésérél, to-
vabba egy allandd idegenvezet alkalma-
zasarol is.

- A konferencia résztvevoi felkérik a
Magyar Nemzeti Galériat, az ott Grzott
tn. aracsi kérol készitsen masolatot a
Vajdasagi Muzeum részére. Ennek a ma-
solatnak az elhelyezésérdl a Szerb Koz-
tarsasag illetékes szervei fognak donteni.

A fenti ZARADEKOT az MNT 2013.
aprilis 29-¢én elfogadta, azonnal hatalyba
helyezte és tovabbitotta a koztdrsasagi,
valamint tartomanyi illetékes szervek-
nek.

A PUSZTATEMPLOM ELKOTELEZETTIE,
AVAGY CIVILEK A PALYAN

Amikor helytorténet-kutatasrol beszé-
liink, egy dolgot nem szabad elfelejteni.
A szellemi vagy anyagi vonatkozast téma
mogott, legyen az régészeti, néprajzi,
torténelmi, tarsadalmi, foldrajzi, miivé-
szettorténeti stb. legaldbb egy, ha nem
két-harom embernek kell dllnia. Az tigy
irant minden szempontbdl lekotelezett
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személy(ek) odaadé munkdja nélkil a
,dolog nem mitkddik”. Tratlan szabalyrol
van sz0, amely idestova jo masfé] évsza-
zada, sokszor apardl fira szillva segitet-
te a terepet jaro szakemberek munkdjat.
Mostansag a felgyorsult tarsadalompoli-
tikai valtozdsok vagy a szdmitastechnika
hihetetlen itemii fejlddésének koszonhe-
téen az egyén(ek) munkdjit mind tome-
gesebben veszik at a sokszor egymdssal
konkuralo CIVIL SZERVEZETEK.

Nem torténik ez masképp Tordan
sem, ahol hossza id6n keresztiil az aracsi
sziiletésti (kordbban Vranjevo) Vajda
Janos (1946) vitte a képzeletbeli staféta-
botot, bevonta a falubelieket, kapcsolatot
tartott szakemberekkel, intézmények-
kel és nem utolsosorban politikusokkal,
valamint egyhdzi méltésagokkal, hogy
a szdmara felbecsiilhetetlen értékd, de
ugyanakkor a vajdasagi és azon belil a
bansagi magyarsag szamara a dicsé mul-
tat megorokité és egyuttal megtestesitd
aracsi pusztatemplom megmaradjon.

Tandrember létére egyrészt jol ismerte
falubelijeit, igy tudta, kire szamithat egy-
egy onkéntes akci6 (pl. bozatirtas, Gtjavitds,
tormelékeltavolitas stb.) alkalmaval, mds-
részt tisztaban volt azzal, hogy nemcsak
beszélni kell a pusztatemplomrol, hanem
irasos formaban is nyomatékositani az is-
mérveket errdl a parjat ritkito métemlékrol.
Ennek szellemében sziiletett meg koriil-
beliil egy évvel ezel6tt (ma mar tobbedik)
kismonografidgja: A mese-titkii aracsi pusz-
tatemplom - Kié? Kié volt? cimmel. Vajda
Janos, aki id6kozben felvette az Aracsi el6-
nevet, valamivel tbb mint 100 oldalas lexi-
konszert kiadvannyal ajandékozta meg ol-
vasdit. A hét részbdl allo, sok illusztracioval
(képpel, dokumentumokkal) gazdagitott
munkanak a negyedik fejezete az, amely
legkozelebb all egy valodi enciklopédiahoz,
hiszen a szerzd negyven oldalon keresztiil,
id6rendi sorrendbe rakva kozli a puszta-
templommal kapcsolatos torténeteket. Ezt
a kronologiat két részre osztotta. Az els6
rész 1551. szeptember 18-aval kezd6dik,
amikor a t6rokok beveszik a minden jel
szerint kinosan védekezd aracsi templo-
mot, és 1999. februdr 7-ével zdrul, amikor
a szerz6 vezetésével Tordan megalapitottak
az Aracs Pusztatemplom Miiemlékvéd6
Tarsasagot, melynek egyik célja ,ismer-
tetni a nagyviliggal és a magyarsaggal a
Pusztatemplom létezését, sanyarti sorsat
és segélykidltasat, hogy megmaradhasson
a kovetkezd évszazadokra”. A masodik rész
a megalakuldst kovet6 mintegy tucatnyi év
torténéseit mutatja be, 2012. julius 28-aval




bezarolag, amikor a tordai hagyomany6rzo
tarsasag szervezésében tizenegyedik alka-
lommal tartottdk meg a délvidéki magyar-
sag életét, Osszetartozasat jelképezd aracsi
romtemplom emléknapjat.

A tdrsasdg a megalakuldsa ota eltelt
idészakban nagy részben megvaldsitotta
a kittizott célokat, és szivet melengetd az
a tény is, hogy az aracsi pusztatemplom
a vajdasagi magyarsag szamara egyfajta
nemzeti zarandokhellyé valt.

Mivel konyvet ismertetiink, kotelessé-
giink sz6t ejteni egy meglehetGsen érthetetlen
hidnyossagrol. Az irodalom és adatforrasok
kozlésénél valami oknal fogva kimaradtak a
pusztatemplom  problémakérével  foglalkozo
legjelentdsebb miivek teljes cimének, megjele-
nési évének és helyének ADATAL Ezek nélkiil
afigyelmes olvasoban igen nagyfoku hidnyérzet
tamad, mivel gy latja, ez alkalommal megfosz-
tottak valami jelentsebb informaci6tél. Mind-
ez lehet, hogy csak a ,,nyomda 6rdogének” fura
jatéka, de mindenesetre varjuk ezek potlasat a
kovetkez6 kiadvanyban.

MONDD, TE MIT VALASZTANAL!

A Szent Istvan allamalapitd kiralyunkhoz
kotdd6 rockopera egyik kulcsfontossagt
betétdalanak némileg modositott cime
adja meg irasunk zarszavat. Mert hidba ja-

Csoportkép az 1972/73-as asatasrol

runk a XXI. szazad masodik évtizedében,
az adott gazdasagpolitikai helyzetben
egyaltaldin nem kénnyli megvélaszolni a
kérdést, mit és hogyan kell valasztani az
egykoron fényes multunkat igazolo em-
berek és azok szellemének megérzése ér-
dekében. Taldn nem tévediink nagyot, ha
ligy gondoljuk, csakis a nemzeti és vallasi
hovatartozastdl fiiggetlen, de az egymas
irdnti toleranciat sugall6 KEGYHELYEK
létrehozasa sziikségeltetik, ami dltal 6rok
idokre megdrizhetjiik, valamint dpol-
hatjuk BACS, ARACS, OROSZLAMOS,
DOMBO, SZAVASZENTDEMETER és
még tucatnyi mas hely emlékét is. O
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Ver — Tanuk

Akikért nem szolt a harang

Palatinus Istvan, Szabadka

svértan” jelentéskor az wjszovet-
Aségi gorog szovegek alapjan alakult

ki. Olyan ember, aki egy eszméért,
hitért aldozza életét, ,vérével tanuskodik
hite, eszméi mellett” A tdntorithatatlan,
aldozatos, 6nmagat felaldozo hds. Ferenc
papa szavaival: olyan ember, aki minde-
nét, az életét, teljes onmagat kész a lét
periféridjan odaadni masokeért.

Aki mindezt elsoként tudatosan és
szabadon akarta, nem mds volt, mint
maga az Isten egyszilott Fia: Jézus Krisz-
tus, aki martyrionként értiink adta életét:
»Senkinek sincs nagyobb szeretete annal,
mint aki életét adja barataiért” - O el-
lenségeiért is, ami benniinket kiilondsen
arra kotelez, hogy megbocsassunk nekik.

weértanak vére - keresztények mag-
vetése” A keresztények iildozése - a ro-
mai korban az elsd, Krisztusért ontott
véraldozattal kezdddott; Istvan diako-
nust halalra kovezték az 1. szazadban -
kisebb-nagyobb hevességgel mind a mai
napig tart.

Martyrnak kezdetben az Ur életének
kozvetlen tanuit, az apostolokat nevezték,
majd azokra is alkalmaztak, akik az tildo-
zések kozepette kitartottak Krisztus mel-
lett. Végiil azokat hivtak csak vértanuk-
nak, martiroknak, akik életiiket dldoztak
hititkért. Aki a birésag elott megvallotta
a pogany istenségekkel szemben krisztu-
si hitét, és ezért bortonben vagy kinza-
sokban volt része, azt homologétesznek,
cofessornak, azaz hitvallonak hivtak.
(SZANTO 1983)

A keresztényeket a legkiilonfélébb
biincselekményekkel vadoltak hamisan.
Gyakran 6ket okoltak foldrengés, éhin-
ség, jarvany és mds szerencsétlenségek
kitoréséért. A besugok jutalom ellené-
ben készek voltak artatlanokat elarulni,
majd a birodalom elleni ldzadokként,
a vallas és a tarsadalom ellenségeiként
elitélték Gket. Egyeseket keresztre feszi-
tettek, vagy lassti kinzds dldozatai lettek.
Masokat vadallatokkal tépettek szét, vagy

nyilvanosan elégettek az amfiteatrumok-
ban. Biintetésiik sokszor nyilvanos {in-
nepségek szorakozasa volt. A kivégzettek
helyébe az €6k koziil kétszer annyian
alltak. A krisztusi életpélda életdldozatra
lelkesitette a sziveket.'

Politikai, hazafias kidllas is vezethet
martiromsaghoz, példaul az aradi vér-
tanuk kivégzése. A 20. szdzadban mar-
tirnak tekintik Martin Luther Kinget,
Erzsébet hesseni hercegnét és Dietrich
Bonhoeffer protestans lelkészt is, aki né-
metként szembe mert szallni Adolf Hit-
lerrel.

Fejet szoktunk hajtani a haza (1848-
as forradalom), illetve az 1956-os okto-
beri forradalom martirjainak az emléke
el6tt is.

Nekiink, délvidéki magyaroknak
sziviink fjdalmaban elevenen €l az
1944/45-6s megtorlas aldozatainak mar-
tiromsaga, amelyben egybevegyiil a hit,
az erkolesos, példamutato értelmiség le-
mészarlasa, a megtorlas és megfélemlités
jegyében a legegyszertibb csalddapa, csa-
ladanya és akdr az alig megsziiletett gyer-
mekiik életének kegyetlen kiirtdsa.

A kezdetektdl fogva az ok a bosszura
a zsarnokok, hazugok, hatalmat gyakor-
lok végsé félelmében taldlhato. Gondol-
junk csak a magat dicséittetni akard Néro
romai csaszarra, aki uj varost almodik a
maga dicsdségére, s ezért felperzselteti a
régi Romat. A nép fellazad csaszara ellen,
ezért, hogy magat mentse, biinbakot talal
a keresztényekben. Az 6 nyakukba varrja
az Oriiletét, s rajtuk bosszultatja meg az
ellene lazadt népének haragjét. gy mind-
azok a zsarnokok a torténelem folyaman,
akik mindazt, ami még benniik nemes
volt a masok felé valo megnyilatkoza-
sukbdl, az adott korban az erdszak alarca
mogé rejtve a hatalom mamoraban zsar-
nokként, az elrettentés, megfélemlités je-
leként gyakoroltak.

A kinyilatkoztatas, a Szentirds arrol
beszél, hogy az drtatlanok vére égbe ki-

alt. Gondoljunk az els6 erdszak leirasra,
amely elbeszéli, hogyan ol testvér test-
vért, az ontelt, érzéseiben sértettként
megjelend Kain meggyilkolja a tiszta
szivbél héladldozatot bemutaté Abelt,
mert ugy gondolja, fivére kedvesebb Is-
ten elétt, mint 6. Isten megjeloli Kdint
az itéletre. Isten maganak tartja fenn az
igazsagszolgéltatds jogat. O mér minden
életet, ,,mindenki magarol ad szamot Is-
tennek’, aki mindenkinek megfizet tettei
szerint. Ezért nem joga az embernek a
végtelenségig magaban hordozni a bosz-
szualldst, azt csak azok teszik, akik nem
ismerik vagy nem akarjak megismerni
a kiengesztelést hozo Isten Fiat: Jézus
Krisztust. A magukat keresztényeknek
vallok kozott tehat nincs helye a bosszu-
allasnak.

Az 6sblin megsebzettsége, mely meg-
osztottsagot hoz, megkisért minden em-
bert élete folyaman. Valamennyien Abe-
lek és Kainok is vagyunk. A bosszuittas
elme drtatlan tomegek lemészarlasara,
kiirtdsara is képes.

Térjiink most vissza torténelmiink
tragikus korahoz, az 1944/45-6s meg-
torldsokhoz. Nem hallgathatjuk el az
elézményeket sem, amelyek katonai
birésagi itéletek altal, sot allamféi £6-
hajtds és bocsdnatkérés altal megko-
vettettek. A habort alatt a kommunis-
tak ellen szervezett biintetdeljardsok a
szerb partizinmozgalom résztvevoire
is kiterjedtek, s6t mindazokra is, akik
a partizanok tevékenységét tamogattak,
s azokra is, akik annak gyanujaba ke-
riiltek, hogy rokonszenveznek ezekkel
a Banatbol a Bacskaba datcsapo szerb
fegyveresekkel, akik sokszor fegyveres
ellendlldst kezdeményeztek. A Hon-
véd Vezérkar fénoke katonai feliigye-
lete ala és hatdskorébe tartozo kiilon
birésag altal harcolt a Bacskaban az
emlitett torvények rendelkezéseinek,
lehetdségeinek megvaldsitdsa érdeke-
ben - hdborts koriilmények kozott a




masként viselkeddk életét, valamint a
gyantba vonhaté kommunista és parti-
zan szimpatizans személyeket tildozve.
Azt, hogy itélettel és itélet nélkiil hany
életet oltottak ki 1941 és 1944 kozott,
a torténelmi tényeket feltdrd bizottsig
feladata megvizsgdlni és nyilvanossag-
ra hozni. Kiilonbséget kell tenniink a
fegyveres harcban megolt partizdnok
sorsaért felelés csend6rok és katonak
fegyverhasznalata és azoknak a csend-
Oroknek, katondknak, valamint tiszt-
jeiknek kegyetlensége kozott, akik a
védtelenné valt polgari lakossaggal sza-
moltak le.

Amikor oktoberben a magyar hadse-
reg kivonult a Bacskabol, és Malinovszkij
marsall parancsnoksaga alatt a Voros
Hadsereg atlépte a Tiszdt, az oroszok ar-
nyékaban, mintegy védelme alatt bevo-
nultak a védteleniil hagyott teriiletekre
Tito partizanjai, a Népfelszabadité Had-
sereg. Ezek a szerb csapatok azzal a szi-
goru elhatdrozassal érkeztek a Bacskaba,
hogy a leghatarozottabban kell fellépniitk
az 6todik hadoszlop, kiillonosen a svabok
és a magyarok ellen.

Ez iddig nem ismeretes, hogy az aktu-
alis szerb partizdn hatalom 1944 6szét6l
frasbeli parancsot adott volna a bacskai
magyarok irtsara, de eltlrte, s nyilvan
szobeli utasitasokkal elrendelte, hogy a
visszafoglalt Jugoszlavia egész teriiletén,
igy a Bacskaban is, partizanjai bosszulja-
nak meg minden sérelmet, ami a haboru

négy esztendejében a partizanokat
- akik leginkabb

kommunistak voltak - és a szerbséget
érték. Lehet, hogy a vérbosszura ingerl6
parancsokat abban a hiszemben terjesz-
tették ki a Bacskara, hogy itt a magyarsag
fegyveresen fog ragaszkodni sziil6fold;jé-
hez. Csakhogy a magyar kozigazgatas és
a magyar fegyveres alakulatok vissza- és
elvonulasa utan nem dordiilt el egyetlen
puska sem, s a magyar lakossag ellendllas
nélkili beletorddéssel fogadta, viselte az
0ij hatalomvaltast.

A megtorlas modjait, eszkozeit nehéz
lenne sorra venni, a legbrutalisabb, leg-
kegyetlenebb formakat oltotte, amit ép
emberi ész ki sem gondolna.

Szics ~ Marton  nyugalmazott
béacsszolési  esperesplébanos és  Ko-
vacs Jozsef nyugalmazott martonosi
plébdnos a bacskai plébanidk Historia
domusai torténeteit és a falvak papja-
inak lelkiismeretét megvizsgalva, 6sz-
szefoglalo emlékeztetét irt Halottak
hallgatdsa cimen requiemként negy-
venezernél is tobb artatlanul kivégzett
bacskai magyarért. Az aldozatok legna-
gyobb része, 99 szazaléka teljesen artat-
lan volt, minden komolyabb ok nélkiil
esett aldozatul a vérszomjas bosszunak.
Aki ugyanis btindsnek érezte magat a
szerbek 1941 és 1944 kozott tortént
bantalmazasaban, az idejekordn elme-
nekiilt, igy a kegyetlen bossz az itthon
maradt artatlan magyarokat sujtotta.

Akit biinosnek taldltak, azt torvényes
eljarassal kellett volna feleldsségre vonni-
uk, ahogy az Magyarorszagon tértént az
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Ujvidéken és kornyékén esett atrocitdsok
miatt.

Az aldozatokon kiviil tekintsiink
most a nép pasztoraul rendelt papjaira.
Amit papjaink elséként megtehettek,
az az volt, hogy helyben maradtak hi-
veikkel a legkeservesebb és legkétség-
beesettebb orakban, pillanatokban is.
Jelenlétiik biztonsagoszlop volt sza-
mukra, amig a megtorlds vérbosszuja-
nak futotiize terjedt helységrol helység-
re. Hat még akkor, amikor ez a tiiz sajat
nyajuk felperzselését jelentette, a nydj-
jal egytitt, sokszor a legkivalobb példa-
képekkel (orvosokkal, tanitokkal, helyi
eloljarokkal, tekintélyes iparosokkal,
sokaknak mindennapi kenyeret biz-
tositokkal) mentek a kegyetlen kény-
szerhalalba. Sziklaszilird hitiiket mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a
papokkal killonosen kegyetleniil ban-
tak. Tiizes harapofogoval lerangattak
kormeiket, tiizes vasakkal égették tes-
titket, hogy kinjaikban gyonyorkadje-
nek, osszevissza torték csontjaikat vas-
rudakkal, felhasogattak hatboriiket, és
sot dobtak rdjuk, hogy marja ¢ket, vagy
éppenséggel ugy ugraltak rajtuk, hogy
minden bordajuk eltorjon, vagy ahogy
maguk vérszomjasan orditottak: ,kita-
possak beleiket” - mert mindenekel6tt
ideologiai ellenségei voltak a vérdsbe
hiz6 kommunista lelkiilettel biré meg-
torldknak, mert hittek Istenben, és a
végsOkig ezt a hitet taplaltak és erdsi-
tették a korilottik levo kétségbeesett
férfiakban, férjekben, édesapakban,
nokben, feleségekben, édesanyakban,
ifjakban, gyermekekben és az életet
még meg sem izlel6 csecsemdékben.

Csak par torténetet ragadtunk ki ko-
ziiliik:

HORGOS: Fétisztelend6 Virag Ist-
van cimzetes apat plébanos, aki 1944
tavaszan tinnepelte meg gyémant misé-
jét (60 papi szolgalati év), Szabadka szii-
I6tte, 84 esztenddsen is helyben szolgalo
plébanos. Minden helyzetben hivei mel-
lett volt. Tobbszori kihallgatast koveto-
en este 7 6ra utan jottek az oreg papért.
Epphogy csak elfogyasztotta vacsordjat,
majd a brevidriumabol a zsolozsmat
imadkozta. Beteges, gyenge volt mar.
Kirangattdk az agyabol, és magukkal
hurcoltak. Nem kisér-

hette el a kdplin. A
kozséghdzara hurcol-
tak a kihallgatds utan.
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Kocsira tuszkolva vitték a Szécsi-féle
kereszthez. Felszallaskor maga a milicia
parancsnoka lokte fel.

- Isten dldja meg, fiam! - koszonte
meg.

- A papnak is adj! - tvoltotte az
egyik. Utstt a mésik.

- Megbocsatok neked, fiam - volt a
felelet.

Egy nével kototték ossze szogesdrot-
tal. A vesztéhelyen - a sokdig Horgosi
csardaként ismert vendéghely kozvetlen
kozelében - sziven l6tték. Masnap sziir-
kiiletkor a testét a fejétdl tavolabb lattak,
a holtestet a fekete reverenddrdl ismerték
fel. Halala utan le is fejezhették?

Akik  magyarként rakényszeritve
részt vettek a kegyetlenkedésekben, ké-
sObb azt mesélték, hogy amikor az apat
Ur teste a foldre rogyott, egy fényes ke-
reszt emelkedett fel mellette, abban az
apat urat lattdk elvonulni a fényben...

MOHOL: Egy szemtand visszaem-
lékezésébol - a plébanos édesanyjanak a
cselédlanya:

»Az oroszok bevonulasakor a moholi
szerbek tobb szdz magyarral egyiitt el-
fogtak és bebortonozték f6tisztelendd
Varga Lajos plébanost, és harom napig
szornyen megkinoztdk a tobbi fogollyal
egyitt. Kezérdl, labarol letépdesték a kor-
moket, kéz- és 1abizmait mind 6sszezuz-
tak, dsszevissza verték. Amikor Moholon
nyilt titokka valt, hogy masnap kivégzik
a foglyokat, akkor a plébanos édesanyja
befolyasos szerbek révén kijarta, hiszen
a pap el6zoleg koztiszteletnek orven-
dett a szerbek korében is, engedélyezzék
neki, hogy még egyszer lathassa élve a
fiat, miel6tt kivégzik. Fegyveres szerbek
a plébanost anyjahoz tuszkoltdk. O alig
birt vanszorogni. A rovid t (200 méter)
megtételéhez majdnem haromnegyed
ordra volt sziiksége. Alig birta mozgatni
meggyotort végtagjait. A feje kords-ko-
rill, a kezei, ldbai piszkos faslikkal vol-
tak bekotozve, arca kékre-zoldre volt
verve, szemei pedig bedagadva. Amikor
a plébaniara értek, a plébanos sirva bo-
rult anyja nyak4ba: »Edesanydm miért is
akartal még egyszer latni%« - kérdezte.
Arra gondolt ugyanis, hogy édesanyja -
latva az 6 kinos allapotat - a kereszt t6-
vében dll6 Szlizanyahoz nagyon hasonlo
kinokat ¢l at, latva megkinzott és halalra
készilo fiat.

Az anyatol val6 bucsuzas utan a szer-
bek megtapostik a papot, majd hasat

felvagva megolték, holttestét talicskara
dobtak, s kitoltak a homokbanyaba, az
el6z6 éjszaka kivégzett magyar honfitar-
sai utdn.”

CSUROG: A magyar seregek be-
vonuldsa utan a szerb popa fia elbuj-
dosott. Mindenki tudta rola, hogy a
partizanokkal tart, és a magyarok
elszant ellensége. A csurogi szerb
templom tornyabdl tiizeltek a faluba
bevonulé magyar katondkra. 1942-
ben egy razzia alkalmaval huszadma-
gaval maga a popa is a letartoztatot-
tak kozé keriilt. Amikor nyilvanva-
lova valt, hogy partizantevékenység
miatt mindannyiukra haldlos itélet
var, Dupp Balint plébanos a magyar
hatésdgoknal igen erélyesen fellépett
a szerb popa védelmében. Hangoz-
tatta, hogy nem lehet a fiGi biinéért
az apat biintetni. ,Ha 6t kivégzik,
engem is végezzenek ki, mert kozot-
tink baratsdg volt eddig, s a magyar
katolikusok fennmaradasa forog koc-
kan” Dupp plébdnos erdfeszitései a
szerb popa életének megmentése ér-
dekében hidbavaldénak bizonyultak.
A poépa tragédidjanak el6jatéka és a
késobbi vérbosszi egyik oka - mond-
jak - az lehetett, hogy a magyarok
bevonulasakor a parancsnoklo tisztre
a viragesokorral kozelité, magyarul
beszéld popalany kozvetlen kozelrdl a
virdgok kozé rejtett pisztollyal ralott.
A kozel dll6 katonak nyomban agyon-
16tték a bator és fanatikus szerb lanyt.

1944. oktober kozepén, amikor
a csurogi magyarok mészarlasahoz a
partizanok és a hozzajuk csatlakozott
bosszuszomjas helybeliek hozzafogtak,
a gorogkeleti szerbek emlékezve a ka-
tolikus pap két évvel azel6tti viselke-
désére, megvédték ot az elfogatastol és
halaltol. A magyarirtds masodik heté-
ben azonban megjelent az elpusztitott
ortodox pap csakugyan partizan fia
partizdn érnagyként. Azonnal kovetel-
te a katolikus pap elfogatasat. S6t, osz-
szehivta a kozségi népfelszabadito nép-
bizottsagot, és kovetelte, hogy a ,sze-
met szemért, fogat fogért” alapon apja
életéért végezzék ki a katolikus papot.
Az emberségesebb csurogi szerbek két
napig ugyszolvan éjjel-nappal védték
Duppot, ahogy két esztendeje 6 kiiz-
dott popdjukért. A popafi rnagy végiil
rdunt az alkudozdsra és a legy6zhetet-
lennek latszo helyi ellendlldsra, katonai

segitséget szerzett Ujvidékrol, elfogta
és beszdllitotta a tartomdnyi székhely-
re a plébanost. Ott Gsszekottetései ré-
vén hdborus blindsnek nyilvanittatta,
majd haldlos itélettel visszaszallittatta
Csurogra, majd partizdnjaival a temp-
lom faldnal f6be lovette Dupp Bélint
plébanost. Katolikus hiveket mar nem
tudott a latvanyhoz odatoborozni, mert
a falubdl hdborts biinosként minden-
kit eltztek, akit helyben nem oltek
meg, akit pedig még életben hagytak,
asszony, gyerek mar akkor Jarek felé
gyalogolt, egy szal ruhaban, a taborba.
Ott pedig éheztek, tetves, véres szalman
aludtak, és a haldlos tifusz martalékaul
valtak. A 3300 csurogi magyarbol végiil
par szdzan maradtak foldonfuté hazat-
lannak. A kegyetlenség tetéfokaként a
rémai katolikus templomot féldig rom-
boltdk, a katolikus temetét felszantot-
tak, és dogtemetoként, szemétdomb-
ként hasznaltdk mind a kozelmultig.
Nemcsak az ¢l6kon, hanem még a hol-
takon is bosszut alltak.

Sorolhatnank tovabb a rémtetteket,
melyeknek vége-hossza nincs. Maroknyi
népiink itt, a déli végeken megbtinhédte
mar a multat s jovendét. Ilyenkor Gsz-
szel, mindenszentek tdjékdn megallunk
az emlékiikre (egyre tobb helyen) allitott
keresztek, emlékhelyek elott. Mécse-
sek gyulnak pislakolva, és krizantémok
illata idézi szomort multjukat. A faj-
dalom még mindig fesziti az emléke-
z60k mellkasat. Meddig kell még jeltelen
sirokban, temetetlenill, megalazottan,
megbecstelenitetten heverni a sok helyen
szogesdrottal sszebilincselt csontoknak?
Visszakapjdk-e hamarosan a holtakat
megilletd kegyeletméltosigukat? Néma
sikolyuk tanuként magasodik adaz korok
becstelenségei folé. Ha hamvaikat szelek
széjjel is hordtak, csontjaik bar szerteszét
hevernek is, neviiket Isteniink, te szived-
be irtad. Neviiket, melyeket t6liink, ha-
landoktol kaptak itt, a foldon, fajdalmas
kimulasuk pedig orokre lelkiinkbe irtak.
A nevek nem halvanyulnak. Személyek,
testvérek tarsulnak hozzajuk. Rajuk em-
lékeziink. A sok ezer kivégzett nemzet-
tarsunk kozott most papjainkat emlitjiik,
név szerint:

Bacskai papok

1. Berger Antal plébanos, Tavankut

2. Boszorményi Mihaly gorog katoli-
kus lelkész, Sajkasgyorgye, Ujvidék




3. Csermék Ferenc Jozsef kdplan,
Apatin

4. Dobler Antal plébanos, Gador

5. Dupp Balint plébanos, Cstrog

6. Gencel P4l képlén, Urog

7. Gruik Orban plébanoshelyettes,
Kispiac

8. Gruncsity Jakab vikarius, pléba-
nos, Gyorgyén, Szabadka

9. Gulyas Kdroly plébanos, Tiszakal-
ménfalva (Budiszava)

10. Haug Antal plébanos, Csonoplya

11. Hubert Ferenc kapldn, Apatin

12. Kopping Gaspar plébanos, Teme-
rin

13. Kopping Jakab plébanos, Orszal-
las

14. Koves Istvan plébanos, Mozsor

15. Krizsanovity Lazdr vikdrius, plé-
bénos, Békova, Szabadka

16. Miiller-Mészaros Istvan plébanos,
Ujpalanka

17. Miiller Péter plébanos, Szentfiilop

18. Novotny Jozsef kaplan, Palona,
Zombor

19. Petranyi Ferenc apatplébanos,
Obecse

20. Plank Ferenc plébanos, Oszivc

21. Scherer Lorinc plébanos, Cser-
venka

22. Schmidt Jozsef plébanos, Dub-
rovnik

23. Dr. Schopper Antal apatplébanos,
Madaras

24. Schon Jakab, teologus, Palanka

25. Schwerer Jakab plébanos, Adorjan

26. Szabo Dénes plébanos, Totfalu
27. Dr. Takécs Ferenc plébanos, Péter-
réve
28. Msgr. Unterreiner Karoly kaplan,
Palanka
29. Varga Lajos plébanos, Mohol
30. Virag Istvan apatplébanos, Horgos
31. Weinert Péter esperesplébanos,
Palanka
32. Werner Mihdly apatplébanos,
Martonos

Szerzetesek

1. Keresztes Krizosztom ferences,
Ujvidék

2. Kovécs Kristof ferences, Ujvidék

3. Géncdl Pl ferences, Ujvidék

4. P. Weidner kapucinus, Ujvidék

Baniti papok

1. Addm Antal plébanos, Nagykikinda

2. Brunet Ferenc plébanos, Német-
csernye

3. Eck Gyorgy kaplan, Szécsenfalva

4. Hoffman Leo pap, torténész, Ver-
sec

5. Kaip Vilmos plébanos, Ern6hdza,
Kevevdra

6. Knapp Jozsef plébanos, Galago-
nyds

7. Kornauth Jozsef plébanos, Nagygéj

8. Rothen Mihaly plébanos, Nagyki-
kinda

9. Schmidt Jozsef plébanos, Mddos

10. Varga Andras plébanos, Toba
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11. Weéber Péter esperesplébanos,
Nagykarolyfalva

Baranyai papok

1. Klein Tivadar esperesplébanos, Pél-
monostor
2. Friedrich Géza plébanos, Baranyavar

Evangélikus lelkész
1. Lanyi Alfréd lelkész, Kucora

Reformatus lelkészek, piispok

1. Gachal Janos lelkész, piispok,
Torontalvasarhely

2. Koppany Sandor lelkész, Zombor

3. Tomka Karoly lelkész, Pancsova

4. Farago Ferenc lelkész, Hercegsz6los

REQUIET IN PACEM!

Irodalom

CSERES Tibor

2003: Vérbosszii Bdcskdban, Békéscsaba

HETENYI VARGA Kéroly

1994: Papi sorsok a horogkereszt és a virds csillag drnyé-
kdban I1., Abaliget

MATUSKA Marton

1991: A megtorlds napjai - ahogy az emlékezet megérizte,
Forum, Ujvidék

SZANTO Konrad

1983: A katolikus egyhaz torténete, Ecclesia, Kossuth Nyomda

Atélok elbeszélése

Jegyzet

! vo: Vértant - szocikk, http://hu.wikipedia.org/wiki/
V%C3%A9rtan%C3%BA. (2013. X. 25.)
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A biztos pont

A harmadik évezredbe Ugy vonultunk be — szlikebb hazdmra, a Vajdasagra gondolok —, mint val-
lastalanok, hitehagyottak. Istenfélé emberekké csak akkor valunk, ha bajba kertltnk. Akkor elhagyja
ajkunkat az egyetlen biztos tdmasz: Jaj, Istenem, segits meg!

Szoke Anna, Kishegyes

ogy mi vezetett benniinket a Te-
Hremt6 iranti fasultsighoz, vala-

mennyien tudjuk. Hat évtized
ateista tdrsadalma, 4llamberendezése
minden eszkozzel arra torekedett, hogy
eltéritse az embereket addigi vallasuktol.
Uj kohéziés erdre volt szitkség, melyet a
kommunizmusba vetett hitnek kellett be-
toltenie. Amikor pedig mindenki szama-
ra megnyilott Isten hazanak ajtaja, akkor
a sok Ujrakomponalt ,hivé 1élek” riasz-
totta el, tartotta tavol a jo izlésti embert a
valldsa gyakorldsatol.

A huszadik szdzad utolso évszdzada
nem volt mentes a haboruktol, kiilono-
sen a Délvidéket illeten, a szdzad elsd
felében (1950-ig) azonban, ha szegények
is voltak az emberek, tartottak magukat
a paraszti 1étformdhoz, ahhoz, amibe
belesziilettek. Egymas kozott hazasod-
tak: suba subdval, guba gubaval. Egyiivé
tartozasukat egymas segitségével fejezték
ki, azzal, hogy Osszejartak. Szegényen,
de altalaban jol gazdalkodtak. Vigyaz-
tak multjukra, 6rizték a csaladi hagya-
tékokat, az iratanyagot. S ami taldn a
legfontosabb: torekedtek gyermekeiket
megtartani valldsukban, hitre és a vallas
iranti tiszteletre nevelték 6ket. A csalad
a moralis hatteret biztositotta az életnek.
Ez hatdrozta meg az egész vilagképiiket.
A csaladokban megbeszélték a vilag dol-
gait, és annak moralis hattere, egyhdzi
tartasa volt. Mindenképpen megtartottik
a hitnek (nem annyira a teoldgiai, hanem
inkébb) a moralis szellemiségét. Oseink
tudtak, hogy a vallas gondolatvilagdban
benne van a mordl, és hogy a vallasi érzii-
let 1ényege éppen az emberi létezés, an-
nak torvényei, a korilottiink szervez6d6
élet formai, megitélése. Az egész tarsada-
lom szdmara fontos volt a hatarozott esz-
merendszer, s ezt csak a vallas volt képes
adni az embereknek.

Akkor miért volt sziikség 11j kohézios
tdmpontra?

A vilasz egyszer(i: az erds nemzeti
osszetartozast szét kellett robbantani,

veszélyt jelentett a mesterségesen létre-
hozott allam - ilyen volt Jugoszlavia -
fennmaradasara.

Az 1j rendszer alkalmassa valt a tér-
beli megnyilvanuldsok eszmei haldinak
megalapozasihoz, ilyen volt a stafétava-
ras, pioniravatas. Kiilon vizsgalat targyat
képezhetné a viszonykutatds, milyen ha-
tast gyakorolt az emberekre az 6ket ko-
rillvevé kornyezet, az oktatasi-nevelési
program, a vég nélkiili alkalmi tinnepek.

A vallashoz valo viszonyulas foko-
zatosan a tarsadalmi tevékenység hatd-
sara adott valaszt. Fokanak behataroldsa
nem egyértelmd. Egyéne valogatja. Min-
denesetre a vallds belsd strukturdja és a
szocialista-kommunista rendszer eszmei
alapja sokban hasonlitanak egymasra.
Mindkettd sajatossaga, egyedisége azo-
nos: a tomeget sajat arculatdra formalja.
Egyes kulturalis elemek 6sszehasonlitasa,
egymas mellé allitisa elarulja az azonos
kiindulasi pontokat. A valldsi tinnepek
tervszerd helyettesitésér6l van szo. A
karacsony varazsat a Télapo-varas kiil-
sGségeivel és gazdag megjelenitésével
igyekezett tompitani. A kardcsony meg-
tinneplésének tiltasa is gyokeret eresztett
az 1970-es években felnové nemzedék

=

A Maria Radid imacsoportja 2012-ben

tagjaiban. Ok a farsangot és a nagybojtot
mar hallomasbdl sem ismerték. Sziileik
dolgoztak, bojtos ételek nem keriiltek
az asztalra, mert altaldban elére fOztek,
mindig mdsnapra, a modszer viszont
magdval hozta a husételek fogyasztasat.

A husvétot a jol szervezett majalisok
tompitottdk. Piinkosd helyett stafétat
tinnepelt a tomeg, és nem a népi gyer-
mekjatékok nytjtotta élményrdl beszél-
tek, hanem a szlettekrdl (jol begyakorolt
tornagyakorlatok). Szent Andrast, a bojt
kezdetét a koztdrsasag napi pioniravatds
és a négy-ot napig tarto tinneplés valtotta
fel.

A parancsolt iinnepek, mint Gyi-
molesoltd Boldogasszony, hamvazdszer-
da, urnapja, Nagyboldogasszony napja
nem valhattak parancsolt tinneppé, mert
a munkahely ilyen tinnepeket nem is-
mert.

A felsorolt részteriiletek csak kozeli-
tések a valldstalanna valas alapjaihoz.

Ha kimondottan az identitds szem-
pontjabol kozelitjik meg a vallasi jelen-
ségek megnyilvanuldsat, azaz az emberek
vallasi magatartdsat, akkor elmondhat-
juk, hogy kirajzolddott egy identitasi bi-
polaritds.




Ez a kétpolusu sajatsag atjarhatosagot
biztositott a vallas és a rendszer kozott.
Ugy vélem, ha a térsadalmi jelenségeket
rugalmasan kezeljiik, akkor a tarsadalmi
folyamatok esetében - beleértve a vallast
is - ok-okozati kapcsolatok vertikalis
osszefliggését tapasztaljuk. E folyamat
eredményeként j magatartasi forma, j
tartalmakat hordozd identitas jott létre,
az un. koztes identitds.

A vallas dominans vondsainak meg-
allapitdsaira a hetvenes-nyolcvanas évek-
ben senki sem vallalkozott. A rendszer
diktalta hierarchikus magatartasi for-
ma csak akkor valik alkalmassd a vallds
iranti elhivatottsag korabeli vizsgilatara,
ha a vallsi elemeket Osszefiiggéseiben,
komplex rendszerben elemezzik, és
nem a kulturdlis elemektdl elszigetel-
ten vizsgdljuk. Palddi-Kovdcs Attila a
>megfeleltetés™-elv alapjan arrdl beszél,
hogy a teriileti hierarchiat kovetni kell a
megfelel6 sulyt kulturalis jelenségekkel.
(PALADI KOVACS 1980: 70-73.)

Ahhoz, hogy a vallds jelenkori t6bb-
rétegliségét megérthessilk, ismerniink
kell a karakteresen eltéré tartalmu folya-
matokat.

Amikor a vallasgyakorlds miikodd
modelljeit elemezziik, a szentmisén, is-
tentiszteleten valo részvétel keriil el6tér-
be. Statisztikai adatokhoz juthatunk a hi-
vék szertartasokon valo szamét illetéen,
de a belsd késztetés erejét a liturgidkon
val6 rendszeres megjelenéssel kapcsolat-
ban csak hozzavet6legesen vetithetjiik ki

szamadatokban. Ezt, az egyéni magan-
szférat anonim tesztlapok segitségével
vizsgalhatjuk - bizva a megkérdezettek
Oszinteségében.

A hatdrmodositasok altal kisebbségi
sorba taszitott, addig dllamalkotdi std-
tusszal rendelkez6 nép az 4j kérilmé-
nyek kézott a templomban, azaz a hozza
tartozo szakralis objektumokban talalta
meg az etnikai kozosségben maradds
formdjat. A liturgiak a telepiilések fontos
identifikacios kontinuitasaként dsszefog-
tak és befolyasoltak a kényszerhelyzetbe
jutott embereket. Az 1945 utani peri-
Odusban a vallas etnikai Gsszefiiggései
elhalvanyodtak. A kozosségi vallasgya-
korlasi formak mind kevesebb szerepet
toltottek be az etnikumok életében, kiilo-
nosen a szérvanyban, ahol dsszetartozasi
jegyként gyakorolhattdk volna valldsos-
sagukat.

Ez alkalommal nem az elmalt nyolc-
van év csapdaba esését kivanom taglal-
ni. Nem a verg6dést, nem a konzervativ
beidegz6dés modern nemzetté alakula-
sanak folyamatat. Csupan azt, hogy az
évezred utolso évtizedében a tarsadalom
ljjaszervezddése folytan uj emberi maga-
tartasformak keriiltek felszinre, megval-
tozott nemzeti identitasigénnyel. Ebben
a periédusban az események a szocio-
kulturdlis artikulaciéval integralodtak, s
most mar tudjuk, nem volt ez mds, mint
képmutato identitasformalo forras.

A megkezdett évtized a félbeszakadt
1920-as évek meghosszabbitdsaként ha-
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tott. A megdobbentd nacionalizmus ko-
zéppontjdban a kisebbségek sordban a
hagyomanyok ujrafelfedezésével terhes
»Uj ember” allt. A népi kultira mellett
mikodésbe lépett a nyilvinos vallasgya-
korlds, mely szorosan Gsszefiiggott/osz-
szefiigg az Uj tarsadalom belsd és kiilso
strukturdjaval. Hangsulyt kaptak a vezetd
politikusaink liturgidkon valé nyilvanos
szereplései. Ez azonban nem minden
esetben jelentette a vallashoz valé szoros
kotodeést, ellenkezoleg, a helyszin és az
események megvalasztasa politikai célo-
kat is szolgalt. Ha kozéleti személyiségek
jelennek meg a liturgidkon, istentiszte-
leteken, a jelenlévék szemében megnd
a tekintélyiik. Az elmult évszazad elso
felében ez természetes jelenség volt. A
nagygazda, a birtoktartd, a koztisztelet-
nek 6rvendd eloljarosag vasarnaponként
rendszeresen részt vett a nagymisén, és
elfoglalta helyét az elokeloség részére
fenntartott padokban. Kényszerit§ ko-
riilmények hatasdra a vallasgyakorlds e
formaja megsz(int.

Az évezred utolso évtizedében az uj
politikai rendszer nyitottabba tette a val-
last. Kezdetét vette az atrendezédés. Az
intézményesitett vallasgyakorlds szerepe
elotérbe keriilt a jelesebb tinnepnapokon,
a kultikus vallasi helyekre tett zarandok-
lasok alkalmaval. A kozgondolkodésban
felnagyitodott azoknak a személyeknek
a pozitiv jelleme, akik részesei lettek a
szakralis eseménynek.
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A vallasi paradigma kiegészité toltést
kapott.

A tapasztalat és a hitélet behatobb
vizsgdlata nyomdn gy tiinik, funkcioval-
tozdsrél van sz6, vagyis nem az esemény
ritusokkal és szertartasokkal Osszekotott
tartalmi elemei a domindnsak, hanem a
politikai elit statuszszimbolumként nyomja
ra bélyegét a szakralis térre és idore. A val-
lasgyakorlds rendszerébe zokkendmente-
sen illeszkedett be az érdekszféra.

Az események emberekre gyakorolt
hatdsa megfigyelheté a mindennapi élet-
ben. Az adatkézlok 74 szézaléka tartotta
fontosnak megemliteni egy-egy szakralis
esemény kapcsan a megjelent tisztség-
visel6 nevét. Arra az egyszer(i kérdésre,
hogy volt-e ma templomban - vasdrnap
lévén -, a valasz igy hangzott: ,Votam,
fiam? Jeles napjaink, nemzeti tinnepeink
alkalmaval a valasz: ,Votam fiam, ott vot
a polgarmester is meg a felesége” Vagy
nevén nevezi az illetd funkcionariust:
LOtt vot X. Y. is”

Jol dokumentalhatok az utdbbi két-
harom év eseményei, amelyeken kiilon-
kiilon tanui lehetiink a szakralis esemé-
nyek tomegformalé mechanizmusanak.

Amikor a vallasgyakorlas meg-
nyilvanuldsi formdi tagabb, nyitottabb
kornyezetbe keriilnek, a tér és az id6
szakralizdcioja megnovekszik, s mar
nemcsak a helybeli emlegeti a megjelen-
teket név szerint, hanem a média is elsd
helyre teszi neviik felsorolasat. Ekkor a
kultikus tér szakralis jelentGsége tullépi
az események hatosugarat, mikodésbe
lép és tomegformald strukturava szer-
vezddik, tarsadalmi eseménnyé valik.
Gyakorlatilag olyan személyek keriilnek
a vallasos tinnepek kozéppontjaba, akik-
nek a részvétele - funkcidjuknal fogva -
eszmeiségben hatast gyakorol a vallasos
néprétegre.

A kozosségi vallasos alkalmakon
valo részvétel a tér szakralizaciojan ki-
vill az id6 szakralizdcidjaval is szoros
kapcsolatban all. Ha a folyamat ido-
pontjat tekintjilk, megfigyelhet6, hogy
mindez miként zajlik a gyakorlatban. A
szakrélis tartalommal telitett fellépések
a valasztasi kampany taptalajava valtak.
(Lasd: doroszldi bucst, szept. 8.; Szent
Istvan-napi rendezvény, aug. 20., Palics;
falusi templombucsik.) A valldsos ha-
gyomanyvildg nyilvanos politikai mi-
kodésbe megy at, észrevétlen atstruk-
turalodnak az események. A valldsos
maganszféra kozosségi szférava valik. A
vallasi kozosség a hatalom korforgasa-

i VL KON
- ‘hli‘ i

GRES SKy
P

ot

Azifjisag Titot és a partot koszontotte a hetvenes években

ba keriil, a szakrilis esemény a politika
szolgalataba 1ép. Perspektivajat a tér és
az 1d6 szakralizacidjan keresztil a polga-
ri nyilvdnossag el6tt intézményesiti. Igy
keveredik elegansan a vallasi esemény a
politikai nyilvinossaggal és akarattal. Az
interakcids kortilmények kozott létrejon
a mdvel6déspolitika (az események a
szociokulturalis artikulaciéval integra-
l6dnak). A reprezentativ fellépés a kor-
menetekben, a misén a vallasos népré-
teg bekebelezését jelenti. Megtorténik a
szakralis kozosség birtokbavétele.

Az a vajdasagi magyar politikai elit,
amely a tombben megjelent, a szorvany-
ban vagy nem kapott erdre, vagy csak
részben, mert ott ekkor mar hianyzott
az a vezet6 magyar politikai réteg, amely
iranyitotta volna fejlodését. Bacskaban
az Uj magyar politikusok témegesen
vettek részt az egyhazi eseményeken,

templombucstkon, zarandoklatokon, a
heterogén szorvanykozosségben pedig a
valldsgyakorlds 1j emberei és a magyar
politikai elit nincs jelen. A kemény szor-
vanyban (az elnevezés a szerz6tdl ered) a
magyarsag korében nem alakulhatott ki
egy példamutato, iranyado vezetd testii-
let, hiszen tobbsége 1990-re mar elvesz-
tette magyar anyanyelvét. Azok viszont,
akik még gyakoroljak hitiik nyilvanos
kinyilvanitasat, és akik sohasem tavo-
lodtak el templomuktol, a politikusokat
csipbs megjegyzésekkel illetik: ,Ok a
novokomponovani = tjrakompondlt hi-
vek” — mondjak rajuk.

A kommunista utédallamokbol, de
Eurdpa tobb allamabol is az ezredfor-
dulo tajékan kiilonféle jelzések érkeztek,
amelyek arra utaltak, hogy megtorpant
a valldsgyakorlds hagyomanyos forma-
ja. A jelenség felismerésekor a katolikus




egyhazon belill olyan kezdeményezé-
sek fogalmazodtak meg, amelyek a jové
egyhdzat a szabad kezdeményezésti és
szervezGdést baziskozosségekben lattak
volna szivesen. Ennek foganatjaként a
II. vatikani zsinat utan kilonféle vallasi
mozgalmak jottek létre, amelyeket gyak-
ran ,,megujulasi mozgalmak” terminus-
sal is helyettesitenek, s amelyeknek a célja
megszolitani a szekularizalt vildg 6nma-
gdba z4rkézé emberét. (ANTALOCZY
PETER 1999: 29-34.)

Nalunk az egyhdziassagtol, a szent-
miséktol eltéré megjelenési formak rend-
kivill magas népszertiségét elosegitette az
anyanemzettdl valo nagy tavolsag, illetve
az ebbdl fakado kapaszkodok hianya.

A mindennapi szohasznalatban egy-
idejileg fordulnak el6 a lelkiségi mozga-
lom, a megtjulasi mozgalom, az Gssze-
tartozds, a vallasos emberek mozgalma,
a baziskozosség kifejezések. A mai egy-
hazjog egyik kifejezést sem hasznalja, a
legtobb mozgalom pedig a Krisztus-hi-
vék magantdrsulasaként nyer létjogo-
sultsagot. (ANTALOCZY PETER 1999:
29-34.) A felsoroltak kiilonféle jelentés-
tartalommal birnak, tobbségiik a mai
tarsadalom kovetelményeihez igazodd
stilusban szervezi csoporttevékenységét.

1988-ban alakult - a magyarorszagi
Katolikus Ifjisagi Mozgalom kezdemé-
nyezésére — a Karpat-medencei Lelkiségi
Mozgalmak Halézata, népszeri nevén
a Hélo, és csak 2000-ben érte el a Kér-
pat-medence magyarok altal is lakott
legdélibb teriiletét. A nagy szervezést
igénylé mozgalmakban felismerhetd az
egyhaziassag, amely a hivd és kevésbé
hivé keresztények vallasi igényét elégiti
ki. Az uj vallasi jelenségek révén kap-
csolatot teremthetnek mds egyhazi, f6-
ként kiilfoldi kozosségekkel, ami nagyon
fontos az itt €16 magyar emberek szama-
ra.

A valldsi mozgalmak - elsésorban
a Halo-taldlkozok és az Eucharisztia
évében (2005) az eucharisztikus zardn-
doklatok és a kongresszus - valtoztattak
a konvencionalisnak tudhat¢ valldsgya-
korlasi szokdsokon. A napjainkban jel-
lemz¢ vallasi identitasvalsag és a hiveko-
z0sség hianya e szervezett talalkozok és
zarandoklatok alkalmaval megcafolodni
latszottak. Koriikben a vallds 4j funk-
cidt szerzett magdnak, sajatos modon
kozosséget teremtett. A kiviilallok rossz-
indulatd megjegyzései divathullimként
aposztrofaljak a jelenséget, anélkiil hogy
ismernék a dolgok mélységét.

A hagyomanyos hitéleti forma lassan
atmindsiilni latszik. A lelkipasztorok je-
lenlétének koszonhetéen atmindsiiltek
a szervezett keretekhez és el6irasokhoz
igazodo vallasgyakorlasi formak. Az
egyéni szenvedélyes vallisos meggy6z6-
dés, hogy ,én hiszek Istenben, csak nem
gyakorlom nyilvanosan” a killonféle egy-
hazi mozgalmaknak készonhetéen kezd
megvaltozni. A kornyéken a vallasgya-
korlasnak egy uj tipusa jelent meg, amely
a zart kornyezetb6l valo kilépést, a meg-
szokott kornyezet elhagyasat jelentette.
Az tinnepekhez hasonléan az ilyen ko-
z0sségi talalkozok tiriigyet jelentettek a
megszokott sziirke hétkoznapi vilag meg-
véltoztatdsdra. Az eddigi nyilvinos ren-
dezvények tomegessége bizonyitja, hogy
az tinnep belsd emberi igény. gy volt ez a
multban is, csak az dtmeneti idészakban
(1990 és 2005 kozott) tinnep nélkiil ma-
radtak az emberek. A mar meghonoso-
dott, tomegeket megmozgaté szocialista
tinnepek eltorolték a szazad elsé felében
még €16 hagyomanyokat, 2000 utn pe-
dig mar megsemmisiilt a gyokerek nélkiil
allo kommunista tinneplési forma. A val-
lasi és a kozosségi hagyomanyok hatasa-
nak csokkenésével parhuzamosan az tin-
nepek kitiresedtek, és az elsekélyesedés
folyamata lépett el6. (HAJDU 2000: 198.)
S bar nem onkezdeményezésre jottek lét-
re a taldlkozok, a résztvev6i ma mar sajat-
jukként tekintenek minderre. Erét meri-
tettek maguknak, s ha nem is ilyen nagy
horderejii megmozdulasokat szerveznek,
de megvalositjak onmagukat. (Lasd: Bet-
lehemes Talélkozo)

A vallasossignak ez az uj tipusa,
amely megviltoztatja a térbeliséget, vala-
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mifajta kimozdulassal, helyvéltoztatassal,
mobilizacioval jar. A nyilvanossag felval-
lalasaval kozosséginségiiket és Osszetar-
tozasukat juttatjak kifejezésre. Jelzik sajat
hovatartozasukat is, s egyfajta nemzeti-
vallasi szimbélumként mukodtetik az
ilyen taldlkozokat. Nemcsak a telepiilés
lakoi vesznek részt az tinnepségeken,
hanem a hazai és vidéki szervezok egész
sora.

Napjainkra a zarandoklatok szama
atmindsiilt. Hagyomanyosnak tekinthetd
zarandoklatokrol keveset beszélhetiink.
Helyiiket a valldsi mozgalmak valtottak
fel. Tartalmukban megegyeznek a zaran-
doklattal, ellenben a targyiasult forma,
melyet az ember tisztel, mas dimenziot
kapott. A vallastorténetben a szent je-
lentheti mindazt, amit az ember tisztel —
de f6képp azokat a hatalmakat, amelyek
az €let barmelyik teriiletén megnyilva-
nulhatnak. (KORPICS 1994: 168.)

Mit jelent a hiveknek a lelkiségi moz-
galom?

A hagyomanyos kereszténységi for-
ma mar nem elegendd. A valldsi mozgal-
maknak vallasossagerdsitG szerepe van.
Ha 6sszehasonlitjuk a bucsujard helyek-
kel, zardndoklatokkal az uj kelett vallasi
jelenségeket, lathatjuk, hogy sok a kozos
vonas mindkeét szakralis jellegii torténés-
ben.

Az eucharisztikus rendezvényeken
kozponti szerepet kap az Oltariszentség.
Az Oltariszentség mint szimbolum min-
den templomban jelen van, tehat az uta-
zas célja kilonbozik a bucsujard helyek-
t6l, ahol az imaddsagnak, a kényorgésnek
a szerepe egy bizonyos helyhez kapcso-
lédik. Van egy szent hely, ahova évente
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egy alkalommal, a kegyhely jeles napjan
elzarandokol a hivésereg. Ez egy allan-
dosult idépont, minden vallasos ember
tudja, hogy ilyen alkalmakkor teljes bu-
cstt nyer, ha kiillonféle djtatossagi formak
részesévé valik ott és akkor. Itt a szakralis
dimenzi6 szimboélumok és szimbolikus
cselekmények rendszere, a kozvetités
eszkoze.

Az eucharisztikus év tinnepségein
az egyhdz a kozosségi tudatot emelte a
valldsossag szférdjaba. A szentmisékre
szervezett utazasok egyfajta kozosséget
hoznak létre. A résztvevok (hivok) mind-
egyike rendelkezik vallasi ismeretekkel,

»,Ha otthagynam a templomot, megverne a Jdisten

ezaltal alkalmassa valik a szent megta-
pasztaldsara. Eliade azt allitja, hogy a val-
lisos ember szamara a tér és az id6 nem
homogén, az ember a vilagban val6 1étét
kétféleképpen - szent és profan modon -
éli. (ELIADE 1987: 13.)

A vallasos ember a szent hely felke-
resésekor a szakralis létmddot keresi, ezt
probalja magaéva tenni. Eliade gondolata
killonosen érvényes azokra az emberek-
re, akik autobuszba tilnek, hogy tobb tiz,
néha szaz kilométert is utazzanak egy
tinnepi szentmise meghallgatasa céljabol.
Amig 6sszezarva utaznak, a kozos cél felé
létiiket egyként élik meg. Alarendelik
magukat az tinnepnek, melynek forgato-
kényve viselkedési szabalyokat ir elé az
Osszezart kozosség tagjai szdmdra.

Az események forgatokonyvszerten
zajlanak. Megérkezés, szentmisehallga-
tas, imadkozas, éneklés. Nincs benne a
szent hely megtapasztaldsa (érintése),
az ereklye megpillantdsa, helyette val-
lasi tartalmu, tudomdnyosan, de koz-
érthetéen megfogalmazott el6adasokat
hallgatnak a hivek. Ilyenkor a szakra-
lis 1étmod emberibb, mert kozvetle-
niil hozzd, a hivéhoz szol, 6t szolitja
meg eldaddsok utjan. (LUKACS 1999:
1-13.) A valldsi utak évi tobb alkalom-
mal is ismétlodnek. A kozosségek ,ki-
termelték” azokat a vezetd személyeket,
akik bizonyos dolgok, tinnepek szer-
vezését, intézését magukra vallaljak.

* %%

Megismerve a csoportok Osszetételét,
azt latjuk, hogy 6k lakohelyiikon is a
kisebbséghez tartoznak, akik onnon
etnicitasukat igyekeznek kompenzalni
ilyen alkalmakkor. A tomegesség kul-
turdlis és torténeti killonbségeken is
talmutat.

Elvildgiasodott tirsadalmunkban az
eucharisztikus innepségsorozatnak és
minden mds vallasi mozgalomnak az a
célja, hogy az embereket a hit gazdagsa-
ganak felfedezésére vezesse. Ilyen forman
probal az egyhdz kozosségépitd tényezo-
vé valni ismét. Az emlitett mozgalmak a
magyar etnikumu kiskozosségek magd-
nyat a valldsi élmény utjan feloldjak, egy-
ben pedig modot adnak a hitélmény sze-
mélyes, isten- és emberkozeli megélésére.
Meégis a tételes és dogmakban kifejez6dd
valldsossagot a tudds és a miiveltség nem
egyenes aranyban erdsiti. Ha az ember
tudja, hogy a vilagon kb. 70 000 kultusz-
hivé kozosség van, nem a formakhoz,
hanem a szellemi lényeghez, erkolcshoz
kotédik.

Minden tényez6tol, minden hatdstol
és tudastol fiiggetlenil, életiinknek egy
biztos pontja van: Istenem! Segits meg!

*

A Mité evangéliuma az a konyv,
amely mindig élményt jelent szamomra.
Nyelve - a Karolyi-bibliara gondolok -,
tartalma, mélysége, szeretetprogramja.

1
!

(Harom eltinében levé szorvanytelepllés szervezd egyéniségeinek dldasos munkajarél)

gyarsag kétségkiviil megindult lefelé

az asszimildcio lejtéjén. Az egy falu-
ban él6, de kiilonféle vidékekrdl odakeriilt
etnikumok a kulturélis kiegyenlitddés felé
kozelitenek. Lényegileg mindeniitt meg-
egyezne ez a folyamat az altalam vizsgalt
telepiiléseken, ha a néptoredékek koziil
nem keriilnének ki azok a karizmatikus
egyéniségek, akik szembeszegiilnek az egy-
ségesedés folyamatdval.

A valamikori igazodasi pontok fella-
zulasa funkciovesztéshez vezetett, és a ko-
z0sség tematizacios képesség hianydban
a vallast végs6 menedékként keresi. Ilyen
kozegben (kozosségben) az ember telje-
sen manipuldlhatova valik, és biztonsagot
keres.

A Versechez kozel esd kis telepiilések
magyar lakosai - szamuk nem haladja meg
a 200-300 f6t - mar nem tekintik megér-

g Vajdasaghoz tartozé dél-banati ma-

zendd értéknek anyanyelviiket, hitiiket,
valldsukat azonban még megtartottak. Itt
talalkoztam olyan személyiségekkel, akik a
mindennapokban nem képviselik a kézos-
séget, annak csupdn egy-egy eseményét,
valldsos mozzanatat tartjak még életben.
Nélkilitk mdr rég kihalt volna a vallasuk-
ra, a nemzetiségiikre jellemz6é kollektiv
hagyomdny6rzés egy-egy mozzanata. Ahol
a felboml6 magyar kozosségekben fellelhe-
tok még a személyiségek, ott pislakol még a
népi és a vallasi kultura.

Amikor réluk irok vagy beszélek, di-
lemmdban vagyok, hogy melyik definicié
is a pontos rajuk vonatkozoan. A Magyar
értelmezd kéziszotdr' sem nyujt kielégitd
valaszt, hiszen igy definidl: egyéniség = az
egyént megkiilonboztetd belsd tulajdonsa-
gok Osszessége. Valamilyen kiilonleges tu-
lajdonsdgok hordozéja. A személyiség any-
nyit jelent, mint jelentés kozéleti személy.

Mint kora tarsadalmatél meghatérozott
sajatos egyén.

Akikrél most szdlni szeretnék, és em-
léket allitani dlddsos munkdjukért, szemé-
lyiségek és egyéniségek is egy személyben.
Szerepiik meghatérozo. Nélkiilitk mdr ki-
halt volna az adott telepiilésen a kozosségi
magyar vallasi hagyomany.

A felbomlo falukozosségek vizsgalata
szempontjabol fontos az ilyen egyének felku-
tatasa. Valamennyien elszigetelt régioként él-
nek a Vajdasagban. Miikodési teriiletiik nem
terjed tdl a falu hatdran. Ezért sziikségét ér-
zem néhany mondatban bemutatni azokat a
telepiiléseket, ahol még fellelhetok a magyar
ajku személyiségek és egyéniségek.

A nagy kiterjedésti Dél-Banatnak a
soknemzetiségli (szerb, német, magyar
stb.) Versec varos a kozpontja. Lakosainak
szama 36 623 f6, ebbol 1800 magyar, azaz
4,91%.




Vatin (magyarul Versecvat, de csak
Vatinnak ismerik): dsszesen 250 lakos, eb-
bl 67 magyar nemzetiségii - 26,80%.

Nagyszered: 1340 lakos, 99 magyar -
7,39%.

Temesvajkoc: 1178 lakosbdl 182 ma-
gyar nemzetiségti - 15,45%

Susara (Fejértelep): 376 a lakosok sza-
ma, 241 magyar - 64%.

Udvarszéllas a leghomogénebb paldc
telepiilés a maga kis létszimaval: 226 la-
kosabol 200 magyar - 88,50%. A telepiilés
két utcdjat tobbnyire katolikus magyarok
lakjak.

Az Ostehetség kifejezés nem igazan il-
lik rdjuk, nem fedi a valosagot, mégis figye-
lemre méltok.

A visszafordithatatlan etnikai atala-
kulas kovetkeztében a szorvinyban ma-
radtak, a tomb kozombdssége miatt, teljes
mértékben asszimildlodhattak volna. Még-
sem igy tortént. Ok lettek a kdzosségi tudds
hordozéi.

Az egyének bemutatdsa nem sajit
szemsz0ogiikbol el6adott élménytorténetek.

Horvath Istvan (1953. okt. 10.) udvar-
szallasi lakos. Eletét csalddjaval, feleségé-
vel, édesanyjaval és a késén sziiletett kis-
lanyaval parasztként éli. Horvath dr nem
tagja semmilyen politikai partnak. Hivd
ember. A falu sziilstte. Azok kozé a kevesek
kozé tartozik, akik nem vagynak el a pard-
nyi falucskdbol. A globalizacié szele sem
ragadta magaval. Ki tudja szlirni minden-
bl a helyeset, ami a kozosségnek fontos.
Mi a fontos a kozosségnek? Horvith Istvan
szemszogébdl a piinkosdi bal megszerve-
zése, az urnapi kormenet és a templomhoz
ftiz6d6 barmilyen esemény zokkenémen-
tes lefolyasa. 2005-ben kantor nélkiil ma-
radt a falu. A majusi els6aldozashoz a szaz
kilométerre levé Pancsovarol személyesen
hozta el gépkocsijan a fiatal kantort, hogy
tinnepélyessé és teljessé tegye a hat fiatal
els6aldozd magasztos napjat. 2004. szep-
tember 4-én szentelték fel Udvarszallison
az 1j Kisboldogasszony-templomot. Meg-
épitésében eléviilhetetlen érdemei vannak.
A templomépitd kémuiveseknek, dcsoknak,
asztalosoknak biztositani kellett a napi
egyszeri fott ételt honapokon keresztill. A
telepiilésen nincs kocsma, vendéglé, ahol
az étkezés kivitelezhet$ lett volna. Sokat
hazalt ez tigyben, mert nem mindenki vél-
lalta szivesen magara a husz személy egy-
napi melegétel-ellatasat havonta legalabb
két alkalommal.

Meélyen hivé ember. Sohasem panasz-
kodik. Tevékenységéért nem var ellen-
szolgaltatast. Amit a kozosségnek tesz,
kiildetésnek tekinti. Szerényen csak annyit
mond: ,,Engem a Joisten ezért teremtett.” Sa-
jat kornyezetén kivill kevésbé ismert, csak
a verseci és a fehértemplomi egyhazi mél-

tosagok ismerik dldozatos munkajat, meg a
falu népe.

Keresem személyében a pedagogus-
vonast. Nem lelem. Nincs szandékiban
senkit sem oktatni, nem is téritd, hiszen az
tjonnan odatelepiilteket tiszteletben tartja.
A régit, a hagyomanyosat viszont gorcso-
sen 6rzi, nem hagyja elveszni. Osztonésen
cselekszik. Osztonosen védi a ,sajatjat”
Szaméra a ,sajatja a kozosséget jelenti.
Hisz a népszokasok osszetartd erejében. Az
elvadult tdjon ez teszi széppé a hétkozna-
pokat. Toretlen munkakedvvel szervezi a
temetd gondozdsit, uj kereszt felallitasat. A
kozosségbe vetett hite és bizalma nem csor-
bul az évek mulasaval. ,Rendnek kell lenni
az emberek életében, rendnek kell lenni a
kazdsségen beliil is” - vallja életfelfogasarol.
Lejegyezte az udvarszallasi votélyverset és
a betlehemes jatékot. Visszaemlékezései az
tinnepkorok szokasairdl forrasértékiiek. A
kis falu életét a hagyomanyorz6 (és szer-
vezd) szemével iranyitja. Erkolesi értékét
jozan itéloképessége és a legkiilonfélébb
helyzetekben is megmutatkozé embersé-
ge adja. Személyében a kozosség vallasi és
népi hagyomanyait megorokité embert is-
merhettem meg.

Presztizse a kozosség szemében nagy.
Ugy tekintenek r4, mint aki az 4tlagember-
nél kozelebb ll a vallashoz, s akinek kote-
lessége szervezni a hagyomanyos esemé-
nyeket. A kozosségnek elvardsai vannak
vele szemben. A falu hivatalos féruma, a
helyi kozosség, politikai indittatdst koz-
igazgatasi tevékenységgel foglalkozik: viz-
levezetd arkok, vetémagoszts, helyi jaru-
1€k befizetése. A kis kozosség a kozigazga-
tasi tigyek intézését nem tekinti feladatnak.
Példéul a VMSZ (Vajdasagi Magyar Szovet-
ség) helyi szervezetének elndke semmilyen
koztiszteletet nem tudott magénak kivivni,

Horvéth Istvén elhelyezi az iij templom aIapkﬁvétEOOS. majus 7-én
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Ujonnan épiilt templomuk, 2004, szeptember 5.

mert Ugy kezelik mint politikust. Horvith
ur, 6 mas! Ra vonatkozoan az is elhangzik,
hogy 6 nem érdekbdl teszi mindazt, amit a
kozosségben cselekszik.

Vatin a legkisebb telepiilések egyike.
A magyar lakossag szempontjabol vitatha-
tatlanul az. Amikor a telepiilés felekezeti
osszetétele fell érdeklGdtem, szerbek és
magyarok egyarant Kélnak Rozalidhoz ira-
nyitottak, mondvan, ¢ tud mindent. Nem
tudom miért, de azt gondoltam, hogy egy
id6 asszony lesz az adatkozlom. Kozépko-
11, egyszerti asszony nyitott ajtot.

Ki 6, akit pravoszlavok és katolikusok,
szerbek és magyarok egyarant tisztelnek?
Az elemi iskolat magyar tanintézmény hi-
anyaban szerb nyelven végezte. Sziileitél
a katolikus vallast orokolte, mint mondja,
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konnyen lehetett volna pravoszlav hitd is,
hisz koriil6ttik a szomszédok és a falu 70%
is az. Haziasszony és a templom gondnoka.
Szegény sorbol szdrmazik, mégis azt vall-
ja, a Joisten valahogy mindig megsegitette.
Ezért véllalta a templom gondozasat és pap
hidnyaban a templomhoz kapcsol6dé min-
den egyéb feladatot. Apolja a virdgoskertet,
évente koriilmeszeli a piciny, 36 négyzet-
méter teriilet(i templomot. A hozz4 tartozé
kertet csaladjaval egyitt felassak, beiiltetik
konyhakerti veteményekkel. Mindez olyan
csekély jovedelmi forras, amiért masok ka-
pavagdst sem ejtenek.

Eletmodja alapjan a legegyszer(ibb
osztlyhoz tartozik. Tisztdban van azzal,
hogy nem all modjaban statuscsoportokat
utdnozni. Mélyen valldsos, amit cselekszik,
azt meggy0z6désbol teszi. ,Ha otthagyndam
a templomot, megverne a Joisten” - mon-
dogatja csendesen. Faradhatatlan egyhdz-
szervez$. Az egyhazkozség hitéletének
aktiv részese. Vasarnaponként, tinnepeken,
az adventi rorate misék idején kinyitja a
templomot, bar legtobbszor csak ketten-
hérman jénnek el imadkozni. Evente ha-
rom feladatot tart killondsen fontosnak.
Janudrban Gsszeirja azoknak a csaladoknak
a nevét, amelyek szeretnék megszenteltetni
csaladi hazukat. Errefelé a hdzszentelésnek
nagy hagyomanya van. Olyan csaladok
is igénylik a hézszentelést, amelyek egész
évben nem jdrnak szentmisékre. A vegyes
hazassagban ¢lok, de elszerbesedett ma-
gyar csaladok is kifejezik ebbéli igényiiket.
Harminc-negyven csaladhoz is ellitogat-
nak ilyenkor a plébanossal.

A kovetkez$ fontos mozzanat a ko-
zosségen beliil interetnikus vonatkozdsu,
hiszen az ortodox egyhdz buzaszentelé-
si szokdsdval van Osszefiiggésben. Szent
Mark napja, aprilis 25- utdn két hétre (a
Julianus-naptar szerint) a szerb egyhdzko-
z6sség kivonul hiveivel a mezére megszen-
telni a kenyérgabonat. Ilyenkor a magyarok
az utcdn, ki-ki a sajat héza el6tt bevarja a
mez0r6l visszatérd menetet, és magvakat
szor elébe a foldre: buzat, napraforgét,
kukoricat. Természetesen ez nem torténik
spontanul, el6z6 nap Rozélia korbeszaladja
a falut, megkeéri a katolikusokat, hogy ne
feledkezzenek meg a pravoszlavok {inne-
pérdl, és koszontsék Gket magyar szokds
szerint. Kisebb csoportokba verddve varjak
a mezG6rol hazatéro keresztény testvéreiket.
Innen a templom elé sietnek, ahol Rozilia
megkongatja a harangokat.

A kozosségi és személyes vallasgya-
korlat iranti érzelme az urnapi kérmenet
megszervezésekor jut igazan kifejezésre.
Személye ekkor hangsilyos szerepet kap.
A nyilvanos szerepvallalds megszervezése
mind nagyobb gondot jelent Rozélianak.
Kevesen vannak, elfogynak a magyarok, az
iddsek pedig nehezen mozognak.

b

Urnapi kdrmenet Kalnak Rozaliaval, 2005

A pap csak havonta egy alkalommal
latogat el a telepiilésre, igy a plébanos te-
kintélyét a hivek atruhdztak Rozélidra. O
vezeti a pénztarkonyvet, begydjti a pap-
bért, majd hianytalanul tovabbitja a pléba-
nosnak. A templomi szarazmiséken kivil
az alkalomnak megfeleléen 4jtatossagra
hivja a hiveket. A majusi ajtatossagra alig
néhényan jonnek el, ettdl fiiggetleniil nem
hagyja bezarva a templom ajtajat.

Elhivatottsag? Kélnak Rozalia Vatin
telepiilés magyar lakosainak vallasos életét
osszefogd, szervezd egyénisége. A gyermek
Rozélia életének alakuldsara igen nagy
hatéssal volt sziilei valldsossaga. Testvérei
kiilhonba vandoroltak, vendégmunkasok
lettek Németorszagban a nagy elvandor-
las idején, 1970-ben. Ok mar nem térnek
vissza. O maradt. A sziil6féld vonzdsa nem
engedte el. ,Nem hagyhatom a falut s a
templomot.” Koran megozvegyiilt. Két fia
gyéren beszéli az anyanyelvet. Magyar is-
kola hijan lassan mindenki nyelvet cserél.
Egymas kozott is szerbiil beszélnek. Valla-
sukat, hitiiket azonban megtartottak. Min-
denben édesanyjuk segitségére vannak.
Edesanyjuk zsenidlis szervezdkészségét a
kornyezet nyelvén probaljik segiteni.

Tobb magyar emberre lenne sziikség
ezen a tdjon.

Buzg6 Sandor (sziil. 1939) - Nagy-
szered

Alakjat emberi gyengeség Gvezi. A
legszegényebb csaladok egyikébdl szarma-
zik. Fiatal koraban egyetlen cél vezérelte:
Kijutni a nincstelen zsellérsorbol, hogy
gyermekeinek az ovénél szebb jovét biz-
tositson. Ezért 1960-ban belépett a Szerb
Kommunista Partba. Etté] kezdve vallasat
nyilvinosan nem gyakorolhatta. Felesége
elmondasa szerint elvonultan a kiilvilagtol,
otthon mindig imddkozott. Lefekvéskor

A gondozott Kisboldogasszony-templom Vatinban

keresztet vetett a parndjara, s elmondta:
Uram Jézus, segits meg e sotét éjszakan!

1990-ben a kemény kommunista vila-
got rendszervaltas kovette. A négy évszaza-
dos diktatira utan sokan visszatértek volna
templomukhoz, de mar nem voltak az él6k
soraban, leszdrmazottaik pedig alig-alig
beszéltek mar magyarul. Akik erét és ba-
torsagot meritettek, megfogyatkozva bar,
de életet, szint és hangot vittek a vallasgya-
korlas kiilonféle formaiba. Gyuris Laszlo
verseci plébanos nagy gondokkal kiizdott:
hét lednyegyhdz tartozott plébanidjahoz.
Igy nem véllalhatta el a hivek teljes, rend-
szeres lelki gondozasat. Ezt a hianyt potolta
Buzgd Sandor.

Az 6rok hii hivek, akik sohasem fordi-
tottak hatat a templomnak - éles jelzével il-
lették azokat, akik visszatértek templomuk-
hoz: szemiikben 6k a novokomponovani
hivek (szerb nyelvbél: Gjrakompondlt hi-




vek). Mindezt maga Buzgé Sandor is tudja,
de nem zavarja. Szembenézett multjaval,
és erGteljesen a templom felé fordult. Ami-
kor mér senki sem tett semmit a templom
mint objektum megmentéséért, ¢ a lehe-
tetlent vallalta. Hazalt Nagyszereden, ahol
mar alig van 30 magyar haz, kilincselt a
szerbeknél, nytjtsanak anyagi segitséget
a templom tet6szerkezetének megjavitd-
sdhoz. Tobbévi magényos faradozds ered-
ményeként sikeriilt pénzt és épitdanyagot
szerezni a barokk stilusi templom megja-
vitdsahoz.

2005. november elsejére Gj fakeresztet
allitott a templom elé, mert emlékezetében
még élt a régi a kép, amikor ott egy fakereszt
volt, rajta korpusszal. Gondozza az egyetlen
it menti keresztet, a temetdi fesziiletet.

Személye gondba ejt. Nyiltan beszél
multjarol, de csak a jovo felé tekint. Men-
teni szeretne mindent, ami nemzetéhez,
hitéhez tartozik, és még elérhetd. Falujat
sohasem hagyta el, de hosszt idére vallasos
kozosségét elvesztette. A szegénységtél vald
félelme ezt az elvesztést, illetve az ebbdl
fakado hatranyt némileg csokkentette. A
kiilvilagnak nem volt tudomasa arrél, hogy
hitét6l sohasem fordult el, hogy zart ajtok
mogott gyakorolta azt. A pardnyi magyar
kozosség maga f61é rendelte, elfogadta, és
eloljardjaként tiszteli. Tudatosan dpolja és
terjeszti az egyhdzi hagyomanyokat. Masra
nincs is lehetdség Nagyszereden. Otven éve
nincs szinhdz, mozi, mivelddési haz a falu-
ban. Az anyanyelven szervezédd Rozsafii-
zér Tarsulatot mar nem tudta megvaldsita-
ni, mert ahhoz til kevesen vannak. fgy hit
a targyi kultura felé fordult. Jelenleg gyftijt.
Muzeumot szeretne létrehozni a temp-
lomban. A faluban fellehetd kegytargyakat
szeretné osszegyijteni: fellelhetd imakony-
veket, buicstjard helyekrdl szdrmazo kegy-
érmeket, toredékes jsag- és folyoiratpél-

Akatolikus hivek varjak haza az ortoox vallasuiakat a buizaszentelési kormenetrdl

danyokat. Barhogyan is sikeriil majd létre-
hoznia a szakralis targyak gyGjteményét a
templomban, bizonyos esetlegesség mellett
mégis jol fogja reprezentalni egy etnikum,
esetiinkben a magyarsag kegytargyanyagé-
nak sokféleségét.

Temesvajkdc és Fejértelep (Susara) nem tu-
dott ilyen szervezéket kinevelni. E két telepiilés
mentalitasa eltér a fentebb ismertetett harom
faluétol. Elobbre vannak az asszimilacio ttjan.
Emlékezetiik szerint sohasem léteztek olyan
kimagaslé egyének a magyar kozosségen belil,
akik bérmit is tettek volna ennek megakadalyo-
zdsa vagy lassitasa érdekében.

[rasomban megkiséreltem bemutat-
ni azokat a vilagi személyeket, akik olyan
foldrajzi-torténeti teriileten végzik munkd-
jukat, ahol a magyar nemzet és vele egyiitt
valldsa is eltéinében van. A bemutatott pél-
dak egyszert emberek alacsonyabb szinten
kifejtett kozéleti szereplésérdl szolnak. A

Atovabhi gondozasra szoruld nagyszeredi templom
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témavalasztas jellegénél fogva elengedhe-
tetlennek éreztem feltiintetni a telepiilések
lakosainak Gsszetételét.

A bemutatott hdrom személy: Buzgé
Sandor, Horvath Istvan és Kélnak Rozélia
0sztonds képességeik altal valtak szervezd
egyéniségekké. Mindharmukrol altaldnos
megallapitds, hogy gyermekkorukban ko-
zel alltak a valldshoz. Néphagyomany6rzd
csaladban nevelkedtek. Egyszerti életpalyat
futottak be. Velik valo megismerkedésem
utdn szamomra az volt a kérdés, mennyire
motivélta 6ket szerepvallalasukra a kitorés, a
felemelkedés, vagy inkabb csupan bels6 kész-
tetésr6l van sz0. Megbizonyosodtam arrl,
hogy az utobbi a helytallo, mert 6k erkolesi
feladatuknak tekintik azt, amit tesznek. O
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A szabadsagra felszabaditottak

A milandi ediktum 1700 éves jubileuma
(313-2013)

Kovacs Csaba, Szabadka

z idei esztendd egyik legjelentd-
Asebb egyhazi eseménye az a szent-
mise volt, amelyet 2013. szep-
tember 21-én tartottak meg a nisi Cair
stadionban a milandi ediktum ezerhét-
szazadik évforduldja alkalmabol szdmos
egyhdzi méltosag és szerbiai kozéleti
személyiségek jelenlétében. A szentmi-
sén részt vett Tomislav Nikoli¢ szerb
allamf6 is, Jovan nisi ortodox piispok,
Aleksandar Karadordevi¢ herceg és fe-
lesége, Katarina, valamint Zoran Perisic,
Ni§ polgarmestere és tobb szaz zarandok
hiv6. A szentmisét Ferenc papa kiilon-
megbizottja, Angelo Scola biboros, mi-
lanoi érsek celebralta, biborosok, piisp6-
kok és papok tarsasagaban, akik a vilag
szamos orszagabol érkeztek, hogy meg-
tiszteljék jelenlétiikkel ezt a fontos ese-
ményt. Az egybegytilt méltosagokat és a
zarandokcsoportokat Stanislav Hocevar
belgradi érsek koszontotte. Scola bi-
boros Nisbe hozta a Szent Kereszt- és
Szent Ilona-ereklyét, valamint atadta a
Szentszék ajandékat: egy szobrot, hogy
az a tolerancia szellemiségét és a nisi ke-
resztények egyiittélésének megerdsitését
szolgalja. Angelo Scola szamos diplo-
maciai megbeszélésen vett rész, ezuttal
a legfontosabb gondolatokat emeljiik ki,
melyek az egyhdzak kozotti parbeszé-
det és a toleranciat szorgalmaztdk, mert
ahogy Ferenc Papa kiilonmegbizott-
ja hangstlyozta: ,A milandi ediktum
1700. évforduldjanak megiinneplése jo
alkalom arra, hogy a jovébe tekintsiink,
és folvallaljuk az emberarct tarsadalom
megteremtése irdnti felelésségiinket.”
Irinej patridrka Scola biborost és
kiséretét koszontve kiemelte, hogy a ka-
tolikus és az ortodox egyhaz, melyek tu-
lajdonképpen egy egyhdz, nagy kihivas
elétt dllnak. Hozzatette, hogy a milandi
ediktum megiinneplése arra figyelmez-
teti 6ket, hogy kozeledjenek egymashoz,
és valaszokat adjanak az uj id6k kérdése-
ire. Hangsulyozta, hogy még nagyobb a

bels6 igény az egység irant, mivel sokkal &

tobb olyan tényezd van, amely 6sszekoti
a két egyhazat, mint amely szétvalaszta-
na. ,Az egyhdz egységére kell toreked-
niink, mert ezt akarta és ezért imadko-
zott az egyhaz megalapitdja. Egyiitt kell
mikodni, hogy az egyhaz megoldast
taldlhasson a problémakra, és kiutat ta-
ldlhasson az alagutbol, amelyben éliink’,
mondta Irinej patridrka, kiemelve, hogy
a milandi ediktum megiinneplése jo al-
kalom az egymashoz valo kozeledésre.

Hangsulyozta, hogy az elsé lépés
a parbeszéd, amely els6sorban az egy-
hazban kell hogy jelen legyen. Hozza-
tette, hogy sokan felismerik a parbeszéd
szitkségességét, hogy belathassak, mi az,
ami elvalasztja Gket, és megoldhassak a
problémakat. ,Az Ur elvarja, hogy tel-
jesitsiik az Udvozitonk kivénségat, hogy
»mindnydjan egyek legyenek«, mint
ahogy O és az Atya egyek’, fejezte be
Irinej patridrka.

Scola biboros a kovetkezdket véla-
szolta Irinej patridrkanak: ,,Személyesen
és a milandi ediktum 1700. évforduléja-
nak megiinneplése hivatalos delegacio-
ja nevében nagy orommel koszontom
Oszentségét, a szerb egyhdz patriarkéjat,
Pe¢ érsekét, Belgrad és Karloca metro-
politajat. Mint Ferenc Papa kiilonleges
killdotte, az 6 »tiszteletét és szeretetét«
tolmdcsolom Onnek. Azért vagyunk itt,
hogy megiinnepeljiik azt a fontos évfor-
dulot, amely osszefiigg Ni§ torténelmé-
vel, ahol Konstantin csdszdr sziiletett,
valamint Milané torténelmével is és az
egyetemes keresztény vilag torténelmé-
vel is: 17 évszazad mult el 313 6ta, amely
dont6 fordulatot jelzett a kereszténység
fejlodésének torténelmében. Ebben az
évben talalkozott Konstantin és Licinius
Ambrus varosaban, és megalapozta azt
a szerzGdést, amely mildnéi ediktum
néven ismeretes, és amely biztositotta a
romai birodalomban jelen levé kiilonfé-
le kultuszok szabadsagat, lehetévé téve

Okeresztény jelkép az iinnepségen

a keresztényeknek, hogy kildbaljanak a
szamizetések tragikus korszakabol. Eb-
bél az eseménybél olvassuk ki azon leg-
f6bb elv melletti elkotelezGdést, hogy:
a vallasi szabadsag az emberi méltosag
elengedhetetlen joga.”

A nisi stadionban megtartott szent-
mise bevezetd koszontésében Hocevar
érsek felszolitotta a jelenlevket, hogy
,oriiljon mindenki, aki keletrdl és nyu-
gatrol, északrol és délrél érkezett’, és
kiemelte, hogy a Kereszt jele, melynek
jegyében osszegytiltek, ,0sszekot min-
dent, mindennek megadja az igazi he-
lyét, az igazi viszonyat, legyézi a rosz-
szat, a biint és a halalt, kegyelmet, életet
és ert draszt. Ezt a nagy misztériumot
akarjuk 6rommel megiinnepelni és be-
lemeriilni a szeretet végtelen dcednji-
nak mélységeibe. Ezért aldzatosan, de
egyenesen allunk Szent Kereszt-erek-
lye el6tt — melyet a Nonantola szentély
ajandékozott a Modenai egyhdzmegyé-
bl - és Szent Ilona ereklyéi elott, me-
lyek a Trieri egyhazmegye ajandékai,
tudatdban vagyunk, hogy a mai napon a
nyugati egyhdz Szent Maté apostolt {in-
nepeli, szerb ortodox testvéreink pedig a
Boldogsagos Sziiz Maria sziiletésnapjdra
emlékeznek” A tovdbbiakban Hocevar
érsek kiilon koszontétte Scola biborost,
»a legnagyobb helyi egyhdz pasztorat -
a dics6séges Milanoét” szavakkal. ,Ni§
Nagy Konstantint ajandékozta a vilag-
nak, Milan6 megadta neki a lehetdsé-
get, hogy nagy tetteket vigyen véghez;
Szavaszentdemeter (Sremska Mitrovica)
pedig az a teriilet volt hazankban, ahol
a fiatal Ambrus els6 1épéseit megtette a
vezetés terén, majd Milano nyitotta meg




a kereszténység kapuit, a lelkipasztori
szolgalat és a nagy szentség lehetGsége-
it. Ni$ és Milano ma osszekapcsolodnak
egy Uj Olelésben. Abban az olelésben,
amellyel Krisztus a kereszten atolelte, és
megvaltotta a vilagot”, emelte ki Hocevar
érsek tidvozolve minden részvevdt.
Alkalmi homilidjaban Scola biboros
atadta Oszentsége Ferenc papa iidvozle-
tét, és hangstlyozta, milyen nagy meg-
tiszteltetés szamara az, hogy Gt nevezte
ki személyes killonmegbizottjanak. Ki-
emelte, hogy a stadionban sszegytiltek
katolikusok, keresztények, mds vallasi
hivek és nem hivok is, akik Szerbidbol,
Macedoniabol, Koszovobol, Monteneg-
robdl, Bosznia-Hercegovinabol, Hor-
vitorszagbol, Szlovéniabl, Bulgaridbol,
Ausztriabdl és Olaszorszagbol érkeztek,
»a keresztre feszitett, majd foltamadt
Jézus” vonzotta 6ket magéhoz a béke és
megbékélés Gizenetével, s invitlta ket
a zarandoklat és ima ttjara. Sokan ko-
ziiliik jol ismerik a ,,mély kiilonbségeket
és ellenségeskedéseket a vilagban” és az
serdszak és haboruk sebeit”. Scola bibo-
ros hangstlyozta, hogy Jézus azért jott,
hogy ,kihirdesse a békét nektek, akik
tavol voltatok”. Igy folytatta: ,A béke ki-
nyilatkozasa az 6romhir, melyre varunk.
A béke nem a békés életet jelenti, és nem
sziikithetd a konfliktusok hidnyara. A
béke az emberek kozotti egység lehetd-
sége. Jézus lehetdvé teszi ezt az egységet,
mert eltdvolitotta az ellenségeskedést, és
helyreallitotta az Istennel val kapcsola-
tunkat. A béke, melyet Jézus ad, a blinok
bocsdnata, megbékélés Istennel, megbé-
kélés az emberek kozott - ez a megval-

tas, amely lehet6vé teszi az egységet ko-
zottiink. Nem lehet tehat elvdlasztani az
Istennel valo megbékélést a testvérekkel
valo egységtél. A hivé hit, minden hivé
hit - mert az Isten utani vagy kifejezé-
se — az emberek kozotti egység forrasa,
nem a konfliktusok vagy széthuzas for-
rasa. Csak akkor, ha az ideologia veszi
at az irdnyitast, csak akkor tavolodnak
el az emberek egymastol, ha elhagyjak
Isten elsébbségét. A milanéi ediktum
tizenhetedik centendriuma azt fizeni
mindannyiunknak, hogy a vallasszabad-
sdg minden plurdlis tarsadalomban a
béke és az 0j civilizacio zaloga.

Scola biboros kiilon tizenettel fordult
a fiatalokhoz, akik az tinnepi jubileumi
szentmise eldestéjén virrasztottak, majd
reggel keresztuti djtatossagot imadkoz-
tak Ni§ utcdin, a katolikus templomtol
a stadionig, tizennégy allomassal az tt-
keresztezOdéseken. , A kereszt azért van
eliiltetve az emberi torténelemben, hogy
megismerjik és megtapasztaljuk Isten
bolcsességét és erejét, vagyis Isten sze-
retetét. Az emberi bolcsesség a legjobb
feltételezés szerint is csak az egyensuly
logikdjdig érhet el. Ez a logika azt keresi,
hogy ne térténjen rossz, vagy legaldbbis
nem szabad tdmogatni a kiegyensulyo-
zottsag elve alapjan. Az egyensuly, me-
lyet erdszakkal ériink el, meglehet6sen
instabil, ami napjainkban is megmu-
tatkozik, és amit aldtdmasztanak a dra-
mai eseményekrl szolo kronikak. Az
a torekvés, amely a masik leigdzasara
igyekszik, néha fizikai elimindcioval is,
az emberi sziv dllando veszélyét jelenti.
Ez az dlldspont nem elfogadhato, foleg
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A szentmisét celebrald europai fopapok

nektek, fiataloknak nem, mert nem nyi-
tott a jovo felé... Ti, fiatalok, szomjasak
vagytok a szeretetre, de a szeretetet meg
kell tanulni. Nézni a Megfeszitett Jézust,
és kovetni 6t a testvérekkel egyiitt, ami
azt jelenti »tanulni szeretni«. A szere-
tet tapasztalata tesz benniinket »igazdn
szabaddd»”, mondta Scola biboros. ,Az
irgalmassdgnak nincs alternativaja, és
hogy nem tudjak banalissa tenni a Meg-
valto keresztjét. A megtérés arra tanit,
hogy Jézus megszabaditott benniinket
arra, hogy szolgalhassuk testvéreinket,
mindannyiukat. Ti, fiatalok, ezekben az
orszagokban szolgaltok, melyek torté-
nelmi jelentéségliek, mert az interkul-
turalis és tobbvallast jelzoket viselik. Ne
riadjatok vissza e varazslatos feladattol,
hanem legyetek a remény hordozéi’,
tizente Scola biboros.

A milanéi ediktum 1700 éves jubi-
leumdnak iinnepi szentmiséje végén a
fiatalok felolvastak kidltvanyukat, amely
igy hangzott:

A hit évében, a kereszténység sza-
badsaganak 1700. évforduldjan, ,A sza-
badsagra felszabaditottak” jelszo alatt
osszegytilve, mi, fiatalok igy nyilatko-
zunk:

1. Megkoszonjik a Szenthdrom-
sagu egy Istennek, hogy a milanéi edik-
tum Orokoseiként részt vehettiink ezen
az eseményen. Haldval gondolunk sziile-
inkre és mindazokra, akik arra tanitanak
benniinket, hogy szeressiik az Istent és
embertarsainkat. Koszonetet mondunk
Ni§ varosanak, a belgradi érsekségnek
¢s minden embernek, aki nyitott szivvel
fogadott benniinket.
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2. Kifejezziik elkotelezddésiinket
a katolikus egyhaz mellett és népeink
mellett, a lelkipasztorok timogatdsaval a
keresztény hit tanui akarunk lenni szo-
val és tettel, valamint harcolni akarunk
minden bilincs ellen, ami ebben akada-
lyoz benniinket.

3. Szolgdlni fogunk Istennek és
az embereknek igaz és igazsagos szere-
tetben. Batrak és 6romtelik lesziink Isten
szavanak hirdetésében, és éIni fogjuk azt
a szabadsagot, amelyért Jézus Krisztus
megszabaditott benniinket.

4. Megfogadjuk, hogy ki fogunk
allni a szegény és jogfosztott emberek
mellett, akik szenvednek, mint Urunk a
kereszten.

5. Mindig szem el6tt tartjuk
Krisztus keresztjét, amely altal Krisztus
megvaltott benniinket. Készen allunk
életiink keresztjeire, és soha nem fogjuk
szégyellni a keresztet.

6.  Biztosak vagyunk abban, hogy
az igazsagossagért, a szolidaritasért és az
emberi méltdsag el6remozditasaért foly-
tatott harc nélkiil, valamint az egész te-
remtés megorzéséért vald kiallas nélkiil
keresztény hitiink nem lenne hiteles. Igy
nem lennénk htiek Krisztus Urunkhoz,
aki arra kér benniinket, hogy az irdnta
és embertarsaink iranti szeretetiinket
tgy mutassuk ki, hogy betartjuk a pa-

A fiatalok éjszakai gyertyas virrasztasa

rancsolatokat, melyek kozil az elsd és
legnagyobb, hogy szeressiik Istent min-
denekfelett és embertdrsunkat, mint on-
magunkat.

7. Kijelentjiik, hogy nyitottak
lesziink, batrak és elszantak abban a
torekvésben, hogy megvalositsuk Jézus
parancsit, hogy egyek legyiink az O
egyhazaban.

8. Mj, fiatalok vallaljuk, hogy az
itt megélt kozosség tapasztalatival meg-
erdsitve mindent megtesziink, hogy tar-
sainknak segitsiink kibontakoztatni az

Istentd] kapott talentumaikat az egyhaz
és a tarsadalom javara.

9.  Kérjiik mindazokat, akik fele-
16sséget hordoznak a tarsadalomban és
a politikdban, orszdgainkban, ahonnan
érkeztiink, hogy timogassanak benniin-
ket, hogy dontéseinket meg tudjuk valo-
sitani a gyakorlatban.

Legyen ez a nyilatkozat mindany-
nyiunk utravaléja és megfontolando
lizenete e nagy torténelmi pillanatnak,
a milanodi ediktum 1700 éves jubileu-
manak. O

Eurdpa keresztény orszagaibol
érkezett zarandokok NiShen




BACSORSZAG 31/

A panndniai Okeresztéenyseg
kialakulasa

Banhidy Vajk, Esztergom

Arra keressiik a valaszt, hogy Pan-
nonia kialakuldsa, tartomannya
vilasa és a IV. szazad elejéig tar-
t6 eseményei utdn az erre az idére mar
a birodalom teljes teriletén jelen levd
kereszténység sorsa miként alakult pro-
vinciankban. Hiszen a keresztény vallds
az L. szdzadi megjelenésétdl kezdve a
provincia jelentdségének novekedésével
parhuzamosan - hasonléan a biroda-
lom mas tartomanyaihoz -, fokozatosan
egyre jelentdsebbé valt. Noha a kezdeti
idészakban (I. sz. - IIL sz. els6 fele) szé-
mos egyéb vallassal egyiitt terjedt el Pan-
noniaban, a III. szazad végére mar nagy
1étszamu kozosségekkel talalkozunk, me-
lyek a provincia szinte valamennyi jelen-

tdsebb colonidjaban, municipiumaban
jelen vannak. Ezek a kozosségek mar on-
allo piispokségeket alkotnak, imahazaik,
templomaik, temet6ik vannak. Nem vé-
letlen tehat, hogy a III., de legf6képpen a
mar fentebb emlitett IV. szdzad eleji, Di-
ocletianus-féle keresztényiildozés a pan-
noniai keresztény kozosségeket is érinti.
Tekintsiik tehat 4t, miként alakult ki,
s hogyan terjedt el a Pannénidban az uj
hit, s miként alakult a kozosségek sorsa
az utols6 pogany csaszarok uralkodasaig!

A kereszténység megjelenése
Pannéniaban

A pannoniai kereszténység jelenlétét
vizsgalva elsoként azt kell attekinte-

niink, hogy mikor és miként jutott el
a tartomanyba Jézus tanitasa. Ehhez
sziikséges a keresztény hit Palesztina-
bol vald elterjedésének rovid vizsga-
lata.

A keresztény hit téritése az elsé szd-
zadokban egyéni kezdeményezésekbdl
kiinduld tevékenység volt. Ezt a munkat
Jézus Krisztus kereszthaldla utan az apos-
tolok végezték, majd az apostolgeneracio
utdn a missziondlds feladatat a kereske-
dék vették at (I1. szdzad dereka). Mivel
foglalkozdsukbol adédoan messzi teriile-
teket jartak be, a legkiilonfélébb kultur-
korokkel keriiltek kapcsolatba.

A hit terjedésének hatart szabott az a
koriilmény, hogy a misszié az els6 széza-
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dokban el6bb a hellenizalt zsid6 diaszpo-
rdhoz, majd a hellenizmust tulajdonkép-
pen hordozd gorog nyelvii népelemhez
kapcsolodott. A kereszténység igy sziik-
ségszertien elészor a Mediterraneumban
szétszort, hellenizalt varosi kozosségek-
ben terjedt el - ebben dontd jelentdségi
Pal apostol mikodése -, majd innen ki-
indulva kertiilt kapcsolatba a gorég nyel-
vet beszéld pogany népelemekkel.

A foldkozi-tengeri varosoktol tavoli
provincidkban az els két szazadban a
kereszténység csak ott volt képes tartosan
gyokeret verni, ahol a Mediterraneum
»kidgazasai® vagy a folyovolgyek és szd-
razfoldi utvonalak révén az illetd terii-
leteknek kapcsolata volt a misszids koz-
pontokkal. Erre a legtipikusabb példa a
kereszténység pannoniai elterjedése.

Az attekintést Itdlia provinciaban,
ezen belill is a hozzank legkozelebb es6
északi teriileteken érdemes kezdeni.
A felsé-italiai varosok koziil Pannénia
szempontjabol elsdsorban Ravenna és
Aquileia érdemel figyelmet. E varosok
jelentékeny szamu szir-keleti lakossa-
ga mar kezdettdl fogva megteremtette a
keresztény misszio szamara az alkalmas
kulturalis osszekotd bazist. A Raven-
naban kialakult keresztény misszionalo
centrum tevékenysége valdszintleg el-
ért Salondig, sot az sincs kizarva, hogy
egészen Pannonidig.! (NAGY 1939: 13.)
Lényegesebben nagyobb jelentdséggel
birt az Aquileia irdnyabol érkezd hatas.
(BRATOZ 1986: 366., DULAEY 1997:
17.; NAGY 1939: 14.; FITZ 1980: 30,
PAVAN 1994: 366.; ZACCARIA 1994:
51.) A varos keresztény kozosségét tul-
nyomorészt a keleti elem alkotta, amely
f6leg kereskedelemmel foglalkozott, s igy
- mobilitasibol adéddéan - a pannoniai
kereskedelmi utakon kozlekedve térit-
hette az (j hitet a provincidban. Erdekes
azonban, hogy Pannénidban Poetovion
kiviil legfeljebb a Drava-Szava kozének
nyugati részén és az Emona-Carnuntum
kozotti terileten volt jelen az ebbdl az
irdnybol jévé misszid. A Drava-Szava
kozének keleti fele, Sirmium és kornyéke
mar egy masik szférahoz tartozik. Ez a
kettGsség a kereszténység pannoniai je-
lenléte soran mindvégig megmarad.

Dalmacia fell sem lehetett jelentds a
hittérités, mivel példaul a III. szdzad ma-
sodik felében el6tinG salonai egyhazkoz-
ség teljes egészében a keletr6l menekiil
keresztények magvetésének eredménye-

ként jott létre. Az els6 szdzadban dalmata
teriileteken téritett Titus, P4l apostol ta-
nitvénya (TOROK 1997: 19.), tehdt eb-
ben az idében lennie kellett itt hellenizalt
teriiletnek, ez azonban nem tudta hosz-
szabb tavon tartani magat.

Osszegzésként megallapithaté, hogy
a III. szazad kozepéig a szomszédos
nyugati provincidk fel6l nem érkezett
hatékony térités, csupan a felsé-italiai
Aquileia irdnyabol.

Ezzel szemben a Balkin-félsziget
tartomanyaiban, Macedoniaban és Tra-
kidban mdr az els szazadban viragzo
egyhazkozségek alakultak ki, és mar ko-
ran kiindulopontjaiva valtak egy észak
felé terjedd misszionak. Macedoniaban
fejlettebb volt az urbanizacié, Trakiaban
azonban altalanosabb volt a gérog mint
népnyelv hasznalata, mely mindkét terii-
leten a kozigazgatas nyelve is volt. Moesia
Superiorban, Panndnia keleti szomszéd-
sagaban a krisztianizalodas csak igen ké-
s6n indul meg.” Az uj hit harmadik sza-
zadi megjelenése itt is a hellenizalt, gorog
nyelvet beszél6 varosokhoz kétheto.

Az emlitettekbdl kittinik, hogy a
szomszédos provinciakban a keresztény-
ség elterjedése szempontjabol szinte alta-
lanosan a IIL szdzad kozepe tekinthetd
a legmeghatarozobbnak. Ennek a kor-
szaknak az elejét jelzi a Gallienus-féle,
260-ban kibocsatott ediktum.’ Ezutdn
tobb mint 40 esztendds nyugalom kovet-
kezett, mely lehetoveé tette az erdteljesebb

hittéritést. Ekkorra mar a provinciank-
ban is megvoltak az eredményes hithir-
detés fontebb vazolt el6feltételei, hiszen
Pannénia nyugati és déli részén a Iulius-
Claudius-dinasztia uralkodasatol kezdve
a romanizdcio aranylag gyorsan gyoke-
ret vert (Borostyankdut, Szava volgye,
varosalapitasok stb.), nem hidnyoztak
azonban a keleti és a hellenisztikus kul-
turat hordozd népelemek sem. Itt gazdag
lehetdségeket nyujto teriilet kinalkozott
a véllalkoz6 kedvii keresked6knek.* Elt
tehdt ezen a teriileten egy olyan réteg,
amely a latinon kiviil a gorogot is értet-
te, s ezzel lehetOséget teremtett a sikeres
misszionaldsra. S noha ezek a kdzpontok
mar a masodik szdzadban adottak voltak,
a krisztianizalodds mégsem tudott elkez-
d6dni. Ennek oka az, hogy ekkor még
jelentds tavolsagra voltak a provinciatol
a misszios kozpontok. Ekkor, ugyan még
csak nyomokban, de mar jelen volt a ke-
reszténység, egyhazkozségekbe szerve-
20dott csoportosuldsokrol azonban még
nem beszélhetiink.® Pannonia egyhaz-
torténete ugyanis akkortol szamithato,
amikor mar szervezett egyhdzkozségek
mutathatok ki egy céltudatos misszid
eredményeként. Ez pedig csak a III. sza-
zad masodik felében kovetkezett be, ami-
kor a varosiasodas és a hellenizalt rétegek
megléte mellett a keresztény hithirdetés a
szomszédos tartomanyokat is elérte.
Erdekes  nézépontjat adja a
krisztianizacid vizsgalatanak a misztéri-




umvalldsok és a keleti kultuszok panno-
niai jelenléte. Ugyan ezek emlékei a III.
szazad masodik felében erésen megrit-
kultak Pannonidban is, ez mégsem je-
lentette e kultuszok ellényegtelenedését:
épiiltek ugyan kultuszhelyek, de elhagya-
sukrol is van forrasunk. (NAGY 1939:
28.) Ennek ellenére a kereszténység sike-
resnek mondhaté elterjedése szempont-
jabol mindenképpen fontos volt ezek
jelenléte és hatasa (Isten és a vildg, anyag
és szellem kozotti éles killonbségtevés, a
transzcendens ,messzeség” fogalma, a
megvaltas utani sovargas stb...), mivel
rendkiviil fogékony lelki bedllitottsagot
teremtettek.

Elsd keresztény emlékek

A Kr. sz. I. szdzadban szinte semmi jele
nincs Pannoénidban a kereszténységnek,
és a rendelkezésiinkre allo néhany adat
hitelessége is megkérddjelezhetd. Ezek
kozé tartozik az a kijelentés is, mely az
egyhazatyak’ tantisagaira hivatkozva azt
allitja, hogy ,,... Illyricum hatdrain, tehat
Pannonidban is a kereszténység elsé mag-
vait Szent Pal és az apostolok tanitvanyai
hintették el” Ebben az esetben megkér-
déjelezve az egyhdzatyak allitdsat, min-
denképpen pontositsra szorul az, hogy
Pannonia neve sem abban a korban, sét a
késbbiekben sem esett egybe Illyricum
teriiletével. Hiszen ezzel a névvel egy
sokkal nagyobb teriiletet jeloltek, mint
egy tartomdnyt. Pannonia mellett ide so-
rolhatd Noricum, Raetia, Dalmatia, Da-
cia, Moesia Superior.

A hagyomdny a sort Szent Péter
apostollal folytatja, aki - allitolag - Ro-
madba, majd vissza, Jeruzsalembe Also-
Pannonidn keresztiil ment, s utkozben
Sirmiumban piispokké tette Pal apostol
tanitvanyat, Epainetost. Ez a megallapitas
egy téves forrason alapul, tehat nem allja
meg a helyét. (BALOGH 1932: 12.)

Igy tehdt téves megéllapités az, hogy
Sirmium, s ezaltal Pannonia elsd ismert
piispoke Epainetos lenne, viszont a
sirmiumi Okeresztény egyhazkozség elsd
szazadi meglétét nem kérddjelezhetjitk
meg. Mégpedig azért, mert tudunk Pal
egy masik tanitvanyarél, Andronicusrol,
akit a sirmiumi helyi hagyomany - té-
vesen Epainetos utédjanak - a véros és
egyben Pannonia piispokének (episcopus
Pannoniae) tart” Feltételezhet tehat,

hogy az 6 személyében Panndnia elsé
hittéritd ptispokeét tisztelhetjiik.

Eletérdl szinte semmit sem tudunk,
csupan annyit, hogy Krisztus tagabb ta-
nitvanyi korébél, a ,hetven apostol” ko-
ziil valo volt. Réla is megemlékezik a ro-
maiakhoz irt levél: , Salutate Andronicum
et Iuniam cognatos et concaptivos meos
qui sunt nobiles in apostolis qui et ante
me fuerunt in Christo” ,Koszontsétek
Andronicus-t és Iunias-t, rokonaimat és
fogolytarsaimat, akiket nagyra becsiil-
nek az apostolok korében, akik ndlam is
elobb lettek Krisztus hiveivé”" Sirmiumi
piispokségét a helyi hagyomany a kez-
detektdl fogva mind a mai napig Grzi.
(MERENYI 2000: 41.) Példa erre Szent
Metdd legenddjanak (a legenda a IX.
szazadban keletkezett) VIIL. fejezetének
7. fejezete, mely szerint: ,,... Kocel pedig
nagy tisztelettel fogadta 6t, majd ismét
elkiildte 6t és hiisz tiszteletre mélto szdr-
mazasii férfiiit az apostolfejedelemhez (ti.
a romai papahoz), hogy szentelje fel 6t
szamdra a pannoniai piispokségbe, Szent
Andronikosznak, a hetven tanitvany egyi-
kének székébe, ami ugy is lett” (MERE-
NYI 2000: 53.) Emlékezete mind a mai
napig jelen van mind a keleti, mind a
nyugati egyhdz emlékezetében, iinnepét
marcius 17-én tartjak.

E szazadbdl a helyi kereszténységre
utal6 régészeti anyag eddig nem kerilt
eld," ez a tény szintén azt timasztja ald,
hogy szamottevd egyhazi jelenléttel nem
szamolhatunk, és hasonlo a helyzet a II.
szazadi keresztény leletanyaggal kapcso-
latban is. A helyi leletek hianydt azonban
némiképp pétoljak azok a , kiilfoldi” ada-
tok, melyek a masodik szdzadbol szar-
maznak, s valamilyen médon kothetSk
az j hithez.

Ezek az adatok Marcus Aurelius
(161-180) csaszar german-szarmata
haborujaval kapcsolatosak. Viszont te-
kintetbe kell venniink, hogy mar abban a
korban is eltéréen értékelték az aldbbiak-
ban emlitésre keriil§ torténetet, itt azon-
ban a keresztény hagyomanyon alapul6
vltozata keriil bemutatasra.

Tortént ugyanis,'? hogy a csaszar 174
augusztusdban a german kvadok ellen
harcolt valahol a Garam mentén, akik
szambeli folényben voltak. A rémaiakat
egy csellel olyan teriiletre csaltdk, ahol
koriilfoghattak oket. Rdadasul ezen a te-
rilleten a mdr hosszu ideje tart6 szarazsag
miatt nem taldltak ivovizet. A kvadok,
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latva a rémaiak kiszolgaltatott helyzetét,
megtimadtak Sket. Am nem sokkal a
csata megkezdése utdn stir(i viharfelh6k
kezdtek gyiilekezni az égen, majd rovide-
sen béséges esé esett. Ez vizhez juttatta
a teljesen kimeriilt légiokat, rdadasul a
kvadokra még villimok is csaptak, ami
miatt leégett a taboruk, és még csak ezek
utdn kovetkezett a fejiikre hulld jégeso.
Ezutdn mdr nem volt kétséges a rdmai-
ak gy6zelme. Az ugynevezett ,,esécsoda”
hire hamar elterjedt a birodalomban, és
olyannyira fontosnak tartottak, hogy mi-
kor Marcus Aurelius diadaloszlopanak
dombormiveit faragtak, e Garam menti
histériat is abrazoltak rajta.”® S hogy mi
koze ennek a torténetnek a pannoniai
Okereszténységhez? Tudjuk, hogy a csata
sikeres kimenetelét el6idézo esGt maga
Marcus Aurelius is isteni beavatkozasnak
tartotta. A pogany romai torténetirok
egy része ezt egyértelmiien a mar emlitett
Tuppiter Pluviusnak tulajdonitotta. Ezzel
szemben a keresztény irok egyhangilag
azt allitjak, hogy a csoda a romai hadse-
regben szolgald keresztény katonak ima-
janak koszonhet6."” Ezt latszik igazolni
maga a diadaloszlop is: a csoda abrazo-
lasan a csdszdr nincs rajta, és pogany pa-
pokat sem lathatunk, viszont szerepel két
katona, akik egyértelmtien imadkoznak.
(BALOGH 1932: 23.) Azt tudjuk, hogy
Marcus Aurelius a XII. légiéval' harcolt
a Garam mentén. Ennek a légionak ka-
tondit Meliténé"” vidékérdl soroztak be,
ahol az elsé szazadtdl jelentds a keresz-
tény jelenlét, tehat nagy valdszintséggel
feltehetd, hogy a seregben szolgdlo és az
oszlopon imdadkozva abrazolt katonak
valoban keresztények voltak.

A masik, szintén a hagyomany dltal
megorzott emlékrél mara kideriilt, hogy
egyértelmiien téves. Ez egy Pannonid-
hoz csatlakoztatott, dm mégsem provin-
ciai adat, hanem egy szarkofdg felirata
(BALOGH 1932: 32.), melyet Romaban
a San Callisto katakombaban taldltak.
Ezen az alabbi felirat volt olvashato:
lalliae Ialli Bassi et Catiae Clementiae
Fil(iae) Piiss(im)ae Matri Clementinae
in pace Aelius Clemens Filius."® A felirat-
ban szerepld in pace kifejezés - azon-
kiviil, hogy keresztények dltal hasznalt
katakombdban taldltdk - egyértelmiien
jelzi, hogy a siremlék készittetSje és az
is, akinek készittették, mindenképpen
keresztény volt. Ez az epigrafiai emlék
pedig azért valt érdekessé a pannoniai




34 BACSORSZAG

kereszténység gyokereit kutatva, mert
tudjuk, hogy 160-ban elébb Pannonia
Inferiornak, majd Pannonia Superiornak
volt egy galliai szdrmazasu helytartdja,
akit Iallius Bassusnak® hivtak. Korab-
ban 6t azonositottak a szarkofag feliratan
szerepld, azonos nevil személlyel. Ezért
feltételezték azt, hogy amennyiben Iallius
Bassus leanya szamara az utddok keresz-
tény siremléket allitottak, a csaladnak
kereszténynek kellett lenniiik, és hitiiket
»Bassus pannoniai magistratusa (hivatal-
viselése) idején is gyakorolhattak’, esetleg
litogathattak a helyi, alakulofélben levé
kozosségeket.

Amint lathattuk, az elsé és a maso-
dik szazadbol meglehetGsen szegényes
adatok allnak rendelkezésiinkre. A har-
madik szdzad esetében azonban mar mds
a helyzet. A 230-as évekig nyugalom ho-
nolt a provinciaban, s ennek koszonhe-
téen a Severus-kori tartomany masodik
viragkorat ¢lte. Ez alatt a néhany évtized
alatt sok minden indult ismét fejlodés-
nek, s ez sziikségszertien magaval vonta
a kereszténység szélesebb korben valo el-
terjedését, a helyi kozosségek megerdso-
dését, piispokségek létrejottét. A szazad
kozepén mar jelentds keresztény jelenlét
van, a békés valldsgyakorldst azonban
egy idére megakadalyozta a provinciat
elsé alkalommal érinté keresztényiildo-
zés a szazad masodik felében.

Keresztény egyhazkozségek
alll. szazadban - Az elso
keresztényiildozések

E szazad egyhaztorténetével kapcsolat-
ban a hagyomany itt is meg6rzott néhany
olyan adatot, emléket, melyekrél ma mar
egyértelmtien allithato, hogy tévesek.
Viszont ez a szdzad lesz az, melyben el6-
szor talalkozunk hitelt érdemléen olyan
személyekkel, akik kétséget kizdrolag
Pannonidhoz s annak valamelyik helyi
koézosséghez kapcsolhatok. De ami taldn
még ennél is fontosabb, hogy megjelen-
nek az elsd - a tobbi kozott régészeti le-
letek segitségével bizonyithatd - egyhdz-
kozségek.

Hosszu ideig Pannénia els6 hitelesen
ismert, s talan legnagyobb hir kereszté-
nyének a Sirmiumban élt és ott martir-
halalt halt Szent Demetriust tartottdk.
(BALOGH 1932: 164.) Mara azonban
tisztdzodott, hogy 6 is 304-ben, a Dioc-

Szent Demeter (mozaik) - Moszkva, Allami
Tretyjakov Galéria

letianus-féle keresztényiildozés tetGpont-
jan halt meg.

A szazad kozepére tehetd az elso egy-
hazkozség megjelenése: Cibalae-ban.” A
varos ekkortajt emelkedett coloniai rang-
ra.

Am ebben a szdzadban taldlkozik
elészor szembe provinciank keresztény-
tildozéssel (persecutio) is. A torténetirds
a III. szazad derekan és masodik felében
négy tildozést emlit: az els6t Maximinus
(235-238) uralkoddsa idején.”' A ko-
vetkez6t Decius (249-251) idején, aki
felhagyott el6dje tiirelmes politikdjaval
(GRANT 1996: 144.), és minden ko-
rabbi csaszarnal hatarozottabban allt
neki az egyhaz felszimolasanak. Majd
Valerianus (253-260) alatt, aki egy ro-
mokban heverd birodalmat 6rokolt, s fel-
élesztette a keresztényiildozéseket, hogy
elterelje a figyelmet a késziil6dé kataszt-
rofarol. (GRANT 1996: 153.) Két ren-
delete kozil a 260-ban kiadott masodik
rendkiviil szigortnak bizonyult.?

Rovid enyhiilést hozott Gallienus
(253-268) uralkodasa, aki szakitott apja
keresztényellenességével, 260-ban kibo-
csatott ediktumdban engedményeket tett,
s szamos rendelkezést visszavont.

Nem igy tortént ez Aurelianus (270-
275) csaszar idején,* aki vallasi djitaso-
kat vezetett be. Elrendelte Sol Invictus (a
Legy6zhetetlen Nap) kételezo kultuszat,

mellyel a birodalom keleti és nyugati fe-
1ének vallasi egységét kivanta megterem-
teni.”

Ezek az intézkedések, {ildozések
minden bizonnyal érintették az éppen
kialakuloban levo helyi kozosséget. Még-
is a pannoniai kereszténység hatdrozott
meggyokerezettségérol és er6sodo fejlo-
désérdl tesz tanubizonysagot az, hogy a
szazad ’70-es, 80-as éveiben mar négy
piispokséget ismeriink. A mar emlitett
Cibalae mellett Sirmiumban, ahol mér
szervezett egyhazkozség is mukodott,
Sisciaban és Poetovidban.

A négy egyhdzi kozpont kozil
ebben az idében még egyértelmien
Poetovio tekinthet6 a legjelentGsebb-
nek. A helyi okeresztény kozosség 1é-
lekszdmardl nincs biztos adatunk, azt
viszont tudjuk, hogy e kozosség tagja
volt Pannodnia elsd ismert piispoke:
Szent Victorinus, aki leginkdbb iro-
dalmi munkassaga altal valt ismertté.
Eletére vonatkozéan csupdn miiveit
vizsgdlva lehet néhany feltételezést le-
vonni, hiszen nem maradt fenn roéla
Osszefiiggd életrajz. Legtobbet Szent
Jeromos miveibdl hallunk rola, aki ,a
mi Victorinusunkat” termékeny irénak
mutatta be, és szintén téle tudjuk, hogy
gorog szarmazasu lehetett. Tekintve,
hogy a korban mind Poetovio, mind
az Osszes akkori provinciai telepiilés
lakossaga rendkiviil vegyes volt, nem
zarhatd ki, hogy Victorinus noha go-
rog nyelvii sziiloktol szarmazott, mégis
pannoniai volt. (DULAEY 1997: 18.)
Miivei nyelvezetén latszik, hogy késobb
- esetleg autodidakta médon - tanult
meg latinul, valamint az, hogy retorikat
sem tanult. Ez a latszolag érdektelen
adat viszont egy olyan feltételezésre en-
ged kovetkeztetni, mely szerint nem le-
hetett elékelé szarmazast, mert a kor-
ban e tudds megszerzése magasabb tar-
sadalmi korokben altalanos ,elvaras”
volt. (DULAEY 1997: 17.) Victorinus
Oszovetségi konyvekhez, Szent Janos
ldtomdsaihoz és Maté evangéliumdhoz
irt magyarazatokat,” és tobb mivet
az eretnekségek ellen (Advesus omnes
haeres et multa alia). Legnagyobb je-
lentéségli azonban az alabbi két mi-
ve: Tractatus de fabrica Mundi és az
In Apocalypsim Johannis.”” Miiveiben a
keleti (elsésorban az 6rigenészi) hatds
érz6dik.?* Irdsaiban - miként azt fen-
tebb is emlitettik ,mindenféle eret-




nekség ellen” fellépett, tehat - ebben
a korban (III. sz.) - a gnosztikusok,
marcionistdk ellen, akik szép szdmban
voltak jelen Pannéniaban is. Mégis ird-
saiban fellelheté néhany olyan kijelen-
tés, mely ebben az idoben ugyan elter-
jedt nézetnek szamitott, a niceai zsinat
azonban mar elitéli, illetve a ,helyére
teszi”

Victorinust a poetovidi egyhaz-
kozség piispokévé valasztotta, majd
ugyanitt ,korondztatott meg martir-
halalaval” (,,...martyrio coronatus est.”
- Szent Jeromos), feltehetéen 304-ben,
a diocletianusi iildoztetéskor.”” A szent
innepét mind Keleten, mind Nyugaton
november 2-dn tartottak. Tevékenysé-
ge nyomdn a provinciai kereszténység
immar sajat példat kovetve fejlddhetett,
erdsodhetett.

A fenti sorokbdl is kittinik, hogy a
III. szdzad mar sok tekintetben kiilon-
bozik az elézdektdl, hiszen tobb bizo-
nyitottan hiteles adat all rendelkezé-
stinkre, melyek segitségével képet kap-
hatunk a keresztények tartomanyun-
kon beliili jelenlétérél. Adodik tehat a
kérdés, hogy miként is miikodtek ezek
az egyhazkozosségek.

Az egyhazkozségek felépitése,
mikodése

Az els6 szazadokban minden egy-
hazkozség élén piispok (émiokomol =
feliigyeld) allt. A III. szdzadtol egyre
tobb helyen, igy mar vidéken is ter-

Krisztus-monogrammal diszitett okeresztény
ruhakapcsold tii — Szombathely

jedt a kereszténység, mivel azonban
plispok csak a varosokat illette meg, a
falvak és a kisebb varosok kozosségei
élére presbitereket allitottak. (NAGY
1939: 208.) Pannénidban piispokségek
csak a Drava-Szava kozén, valamint
ezek kornyékén jottek létre (Poetovio,
Siscia, Cibalae, Sirmium, majd a 330-
as évek koriil Mursa és Singidunum, és
a IV. szazad végén Iovia). A Dravatol
északra levo teriileten egyhazi szerve-
zetre semmiféle kozvetlen adat nem
all rendelkezésiinkre. Ami segitségével
kovetkeztetni tudunk az észak-panno-
niai kereszténységre, az a gazdagnak
mondhatd leletanyagnak koszonhet6.”
Ennek tiikrében feltételezheté még két
plispokség: Savaridban, bar itt a leletek
Nagy Tibor szerint inkabb egy presbi-
teri egyhazkozséget valdszintsitenek.
Ezenkiviil azonban ez a kornyék a leg-
gazdagabb okeresztény lelShely. Sét,
Savaridban talaltak egy temetot és egy
temetébazilikdt, melyet rendszerint
egy-egy helyi martir tiszteletére szen-
teltek.

A masik feltételezhetd piispokség
Sopianae lenne. Ez lehetett esetleg a déli
egyhazi kozpont.

A piispokoknek és a papoknak az
egyhazkozség tigyeinek intézésében,
valamint az istentiszteletek alkalmaval
segitokre volt szitksége. Egy egyhazkoz-
ségen beliil gondoskodni kellett a mii-
kodéshez szitkséges adminisztrativ és
karitativ intézmények anyagi hatterérol,
a bejott adomanyok, hozzdjarulasok ke-
zelésérdl, elosztdsarol. (BALOGH 1932
109.) Talan a legfontosabb dolog az volt,
hogy ismerni kellett az egyhazkozség
valamennyi tagjat, azok anyagi, szocialis
helyzetét. Rendkiviil fontos és nehéz fel-
adatot jelentett a kozosség egy-egy vér-
tantjanak martirhalaldt megorokité vér-
tanuakta megszerzése, majd megorzése.
(BALOGH 1932: 110.)

E tag rétti feladatok ellatdsara a piis-
pokségben meghatarozott hierarchikus
sorrend alakult ki, ezenkiviil azt is meg-
hatdroztdk, hogy kinek milyen feladatot
kellett ellatnia. Az egyhdzi feladatokat
ellato személyeket két rendbe soroltak.
(BALOGH 1932: 98.)

A kisebb rendbe tartoztak az aj-
tonallok, az ordogiizék, az akolythosok
és a felolvasok. Ajtonalléra (ostiarius)
nincs pannoniai adatunk, o6rdog-
izérol (exorcista, eporkistes) viszont
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van egy Sirmiumban talalt felirat. Az
akolythosok feladata volt az Oltari-
szentség betegekhez vagy bebortonzot-
tekhez valo szédllitdsa, s az istentiszte-
letek alkalmaval 6k gondoskodtak a
megfeleld vilagitdsrél. (BALOGH 1932:
110.) A felolvasokrol (lector) tobbet tu-
dunk, hisz példaul a mar emlitett Szent
Pollio elsd lector (primicerius lectorum)
volt.

A nagyobb rendbe tartoztak az
alszerpapok, a szerpapok és maguk a pa-
pok. Az akolythosok és az alszerpapok
(subdiaconi) tevékenységiikkel a szer-
papokat (diaconi) segitették. Az aldoz-
tatast a szerpapok végezték. A papsagon
beliil egy szinten voltak rangban a papok
és a presbiterek. A legmagasabb papi
méltosag a piispok volt.

Mivel a keresztény kozosségeknek
a nok is teljes jogu tagjai voltak, ne-
kik is jutott szerep az egyhaz korili
ténykedésekben. N6k keresztelése al-
kalmaval diaconissik segédkeztek a
keresztelést végzé papnak, nék halala
esetén asszonyok végezték az olyan-
kor sziikségesen elintézendé dolgo-
kat. A liturgikus ruhak készitése és
rendben tartisa pedig Kkifejezetten
néknek valé munkdnak szamitott.
Ezeket a feladatokat a leggyakrabban
ozvegyasszonyok (viduae) végezték.
(BALOGH 1932: 114.)

Idedlis esetben egy piispokség e sze-
rint a hierarchia szerint mikodétt. Noha
erre vonatkozéan kevés biztos adatunk
van, mégis gyanithato, hogy a pannoni-
ai Okeresztény kozosségek is igy épiiltek
fel. Erdemes megjegyezni, hogy a IIL
szazadban létrejott piispokségek koziil
egy sok tekintetben kittint a tobbi koziil:
Sirmium.

Mar a provincia ,vilagi” esemény-
torténetének vizsgalatakor is szembe-
tiind volt Sirmium el6kelé helyzete és
megitélése, valamint fontossaga és je-
lentGsége a tartomany(ok), majd a IIL
szazad masodik felétdl szinte az egész
impérium iranyitasdban. S lényegében
ugyanezt tapasztaljuk az egyhazi tor-
ténet attekintése soran is. Kijelenthetd
tehat, hogy Sirmium a III. szdzad végé-
re a Rémai Birodalom azon vdrosainak
soraba tartozott, melyek elsésorban
vilagi, de par évtized mulva mar egy-
hazi téren is a legnagyobb jelentéséggel
birtak, s eziltal a jovébeli események
alakitoiva viltak. O




36 DACSORS24G

Irodalom

BALOGH Albin

1932: Pannénia Gskereszténysége I., Szent Istvan
Tarsulat, Bp.

BRATOZ, Rajko

1986: Krscanstvo v ogleju in na vzhodnem vplivnem
obmocju oglejske cerkve od zacetkov do nastopa verske
svobode, Acta Ecclesiastica Sloveniae 8., Ljubljana,
Corpus Inscriptionum Latinarum

DULAEY, Martine

1997: Victorin de Poetovio: Sur TApocalypse,
Sources Chrétiennes N°423, Paris

GRANT, Michael

1996: Roma csdszdrai, Egyetemi Konyvtar, Corvina, Bp.
FITZ Jend

1980: Cultura Romana in Pannonia nel terzo secolo,
La parola del passato-Rivista di studi antichi Fasc.
CXC, Napoli

IMRENYI Tibor szerk.

2000: Magyarsdg és Ortodoxia ezer esztendd. A
Magyar Ortodox Egyhazmegye és a Miskolci Or-
todox Muzeumokért Alapitvany kiadasa, Szeged
KOVACS Péter

2003: Christianity and the Greek language in Pan-
nonia, Acta Ant. Hung. 43.

NAGY Lajos

1938: Pannonia Sacra = Emlékkonyv Szent Ist-
van haldldnak 900. évforduldjan. szerk.. Serédi
Jusztinidn, Budapest

NAGY Tibor

1939: A pannoniai kereszténység torténete a romai
véddrendszer dsszeomldsdig - DissPann. 11/12. Bp.
PAVAN, Massimiliano

1994: La Pannonia tra I'Occidente e I'Oriente in:
La Pannonia e ITmpero Romano, Annuario dell’
Accademia d'Ungheria, Roma

TOROK Jozsef

1997: A magyar fold szentjei, Ecclesia Korda, Kecskemét
ZACCARIA, Claudio

1994: 11 ruolo dAquileia e dell'Istria nel processo
di romanizzazione della Pannonia = La Pannonia
e Impero Romano. Annuario dell Accademia
d’'Ungheria, Roma

VANYO Lészlé szerk.

1983: Buszebiosz egyhdztorténete (Okeresztény
Irék sorozat), Szent Istvén Térsulat, Bp.

Jegyzetek

! Az elsG ismert ravennai piispok passidjaban az
elfogott piispokot Ravenndbol Salondn keresztiil
Panndnidba viszik, ahonnét a Duna partjai men-
tén Trakidn at Korinthoszba szallitjak. Figyelem-
re mélt, hogy a ravennai keresztények mindjart
az els6 piispokiiket sszekotik a Duna volgyével,
valamint az, hogy a sirmiumi vértany, diaconus
Demetrius tiszteletére Ravenndban mar a IV. szd-
zad els6 felében kiilon templomot emeltek.

? Ennek oka az, hogy a tertilet rendkiviil gyéren lakott volt.
3 Eusebius: Hist. Eccl. VIL 13, 2. 3. - in. Okeresz-
tény irok IV, 314.

* A katonai tdborok lakéi és a szomszédos
Barbaricum lakossaga jelentds piacnak szdmitottak.

Gorog
nyelvii  felirato-
kat taldltak az alab-
bi varosokban: Intercisa,

Aquincum,  Poetovio,  Siscia,
Neviodunum, Sirmium, Bassiana, Mursa, Savaria,
Scarbantia. Errdl részletesebben: Kovécs Péter:
Christianity

¢ Lasd.: hagyomany, mely szerint Szent Pl apostol
jart itt tériteni; esdcsoda Marcus Aurelius hadjara-
ta soran vagy Iulius Bassus személye.

7 Els6sorban Szent Jeromos.

¢ Pal apostol a romaiakhoz irt levelében az aldbbi-
akat olvashatjuk: ,,Jeruzsdlemtdl kezdve kdrdskoriil
egészen Illyricumig mindeniitt hirdettem Krisztus
evangéliumat” (XV. 19.) Pél apostol itt nem ar-
10l beszél, hogy magaban Illyria tartomanyban
is téritett, hanem, hogy mikézben 6 a birodalom
keleti felét téritései sordn végigjérta, eljutott az
impérium nyugati felének hatdrara is. Ma mdr 4l-
taldnossd valt az a nézet, mely szerint Pal nem jart
Pannonidban. (BALOGH 1932: 11-12.)

* Delehaye Synaxarium ecclesiae Constantinopolitanae
cimé miivében is szerepld ,AndronikoV; oV kai
épiskopoV' PannoniaV' égéneto” megnevezés is hiteles-
nek tekinthet, (BALOGH 1932: 13.)

" Rém 16,7

' Még Sirmiumbal sem.

12 Cassius Dio: Rhomaiké hisztoria LXXIL. 8-10. c.
B A rémai Piazza Colonndn talalhat6 oszlop fara-
g0i a csata sikeres kimenetelét és a csodat Iuppiter
Pluviusnak tulajdonitottdk. A dombormtivon szét-
tart karokkal 4ll, jobb oldalén az es6tél er6sodé ro-
maiak, a balon a villimsujtott kvidok lithatok.

" Ezt igazolja a csata utan a senatusnak kiildott
levele is.

15 Ezen a nézeten van Eusebius (HE V.5.3), Nyssai
Szent Gergely, Xiphilinos stb. Tertullianusnal a
kovetkezoket olvashatjuk: Apologeticus V.c.: ...
quibus illam Germanicam sitim Christianorum
forte militum  precationibus impetrato imbre
discussam contestatur.” (... hogy azt a germéniai
szomjusagot az esd sziintette meg, melyet éppen
keresztény katonak imadsaga eszkozolt ki...)

' Ez a légi6 a Fulminata/Fulminatrix nevet vi-
selte, melyet erre a csodas ,villimlésra” vezettek
vissza, ez a melléknév azonban ennél joval korab-
ban is haszndlatos volt, s arra utal, hogy e 1égio
katonai kiilonosen gyakoroltak Zeusz Keraunosz
(»Mennykoves”, ,, Mennykdszord”) kultuszat.

"7 Meliténé Cappadocia provincia, a Romai Biroda-
lom egyik legkeletibb hatdrvérosa az Eufratesz folyo

Pannéniai dkeresztény sirkd

partjan, annak északi folydsandl, mely ezen a szaka-
szon igen kozel fekszik a masik nagy mezopotamiai
folyd, a Tigris forrasvidékéhez. Itt a masodik szazad
elejétd] volt szamottevd keresztény jelenlét.

18 lallius Bassus és Catia Clementia leanyénak,
Tallidnak fia Aelius Clemens a legjiamborabb any4-
nak Clementianak békében”

¥ CIL XII. 2718; CIL VI. 2. 6169

0 Els6 piispokének Eusebiust tartjak, aki Valerianus
csaszar (253-260) uralkoddsa idején, 257 és 260 ko-
z06tt dprilis 28-dn szenvedett vértandhaldlt.

* Ennek valt aldozatdva Szent Demetrius.

2 Ez az ildozés alkalmaval kivégeztette Fabianus
pdpat, ekkor szamizték Cyprianust, Carthago
piispokét, s ekkor bortonozték be Origenészt is.

# Ekkor szenvedett martiromsagot II. Sixtus papa,
ekkor égették meg Romdban Szent Lérincet, Kar-
thdgéban ekkor végzik ki Szent Cyprianust.

A hagyomany szerint 275 korill Pannénidban
jart Szent Venantius piispok, aki a helyi kereszté-
nyeket jott meglatogatni, és itt halt vértanthaldlt.
(BALOGH 1932: 39.)

* A napkultusz inkabb a keleti varosokban
(Emesza, Palmyra), tartomanyokban volt elter-
jedt, s a Sol-kultusznak a rémai Pantheon istenei
mellé torténd beemelésével egyfajta vallasi koz-
mopolitizmust kivint megteremteni.

% Commentarii in Genesim, In Exodum, In
Leviticum, In Isaiam, In Ezechiel, In Abacuc, In
Ecclesiasten, In Cantica canticorum, In Mattheum.
in: 294. (BRATOZ 1986: 294.)

" A Tractatus de fabrica Mundi cimi{i miive kivételével
valamennyi alkotasa elveszett, de 1903-ban Giovan-
ni Mercati vatikani levéltéros felfedezte az Anonymi
Chiliastae in Mathaeum fragmenta cimi mivet, melyet
szintén Victorinusnak lehet tulajdonitani.

% Balogh Albin szerint ez is ,azt mutatja, hogy Pannénia
az Gsszekotd kapocs a birodalom keleti és nyugati része, a
g0rog és romai kulttira kozott, s ez a szerepe érezhetd a ke-
reszténységben is..” (BALOGH 1932:47.)

2 (IMENYI 2000: 21.; DULAEY 2000: 16.) - itt azon-
ban feltételesen a 283-284-es évek forduldja is szerepel.
" Nagy Lajos Pannonia Sacra cimd tanulmdnya
rendkivill alaposan végigveszi Pannonia teriiletén
akb. 1930-ig taldlt Okeresztény régészeti emlékeket.
3 Az 6 feladatuk volt az egyhdzi ruhdk rendben tartdsa.
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Kbozépkor, Délvidék, Szent Korona

(Az esszé a szerz0 Kiiszkddés a siksdgon 1. c. kotetében jelenik majd meg mas irdsokkal egyutt)

Mészaros Zoltan, Szabadka

a a ma emberét kérdezziik a ma-
Hgyar kozépkorrol, altalaban po-

zitivnak, dicsének, jonak értékeli
azt. Igy van ez més népeknél is, mert a
romantika ezt a hagyomanyt hagy-
ta rank. Az erkolcsi erdt a kozépkor
jeles eseményeirdl, csatairdl, hos-
tetteirdl szolo torténetekben fedezi
fel - mint ahogy a kozépkori em-
berek a Nagy Sandor-regényeket
olvastak.

A magyar kozépkor egyik leg-

jelentdsebb hagyomanya a Szent ﬁ‘
Korona-tan. Amennyiben csu- g

pan a Délvidék, Partium Regni
Hungarie Inferiorium, azaz Dél-
Magyarorszag torténetét vizsgal- il
juk, akkor sem keriilheté meg ez
a kérdés. A Szent Korona-eszme

i
paratlan Eurdpdban, mint ahogy W

az is, hogy a koronat nem csupan
¢kszernek tekintették, hanem az
idék folyaman egyre nagyobb tisztelet
ovezte. A Szent Korona testesitette meg
a kiraly hatalman tal az orszag egysé-
gét, de a kiraly alavetettségét is. A Szent
Korona-tanban moralis, vallasi, jogi ele-
mek 8sszegzédtek. (GYORE 2012: 137.)
Jelentésége talmutat a kozépkoron, hi-
szen kiinduldpontja volt a magyar ne-
mesi nemzeteszmének és kozosségnek,
a yhungarus” tudatnak, ezt majd a 19.
szazadtol kiterjesztik az egész magyar-
sagra, noha a nemzetté valds folyamata
azt is eredményezte, hogy az orszdgban
€16 mas népek egyre kevésbé éreztek sa-
jatjuknak a koronat.

A Szent Korona-tan olyan fejlédo-
képes paradigma volt, amely egyszerre
jelenitette meg az allanddsagot, minden
jelentésebb korszakban azonban tovabb
béviilt és gazdagozott. Ez az eszme visz-
sza is hatott egy-egy korra, igy teremtve
meg Ujra és jra a magyar allamisag kon-
tinuitasanak eszméjét, és azt egyben ki is
emelte a mindennapokbdl, s6t a torténe-
lembdl is. Magyarorszag Regnum Maria-
num volt, hiszen Szent Istvin az orszagat
a Szent Korondban megtestesiilve Sziiz
Marianak ajanlotta fel. Ezt és az id6k fo-
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lyaman egyre sokasodo szaba-
lyokat minden magyar uralko-
donak el kellett fogadnia, ezért
volt hosszadalmas folyamat az,

hogy valaki magyar kirallya legyen:
pontosan meghatdrozott, idérol idé-
re boviilé kritériumoknak kellett eleget
tennie. Tovabba a Korona visszahatott vi-
selGjére is, hiszen ha komolyan vette, ak-
kor a tan befolyasolta viselkedését, és ez
tetten érheté szdmos magyar kiralynal,
valojaban a kivételek felsoroldsa lenne
egyszerlibb. A Szent Korona-tan folytin
valhatott olyan meghatarozéva a magyar
nemesség, hogy évszazadokig megérizze
killonallosagat, egyediségét, és hogy ak-
kor se szlinjon meg egységként létezni,
amikor az egykori orszdg gyakorlatilag
mar nem is létezett. A Szent Korona-tan-
ra egy egész sor jogszabaly épiilt, amely
a Magyarorszagon belilli viszonyokat
szablyozta, és amely a torvénykezés
egészét dthatotta. A tan kovetkezménye
volt, hogy a Habsburgok magyar kira-
lyokként soha nem adtdk fel az orszdg
Ujraegyesitését, hogy soha nem mondtak
le a Délvidékrdl, noha ehhez mas érdeke-
ik is fizodtek, és az is, hogy tobb béke-
kotést konkrétabb célok is motivaltak. A
Szent Korona-tan léte azt is jelenti, hogy
a magyar allamisag figyelembevétele nél-
kiil nem lehet érvényesen gondolkodni a
Délvidékrél, Vajdasag multjarol.

ey e R T 1{. £

Mit jelent igazabol a kozépkor a Dél-
vidéknek, késébb Vajdasignak nevezett
térségnek? Ha a szdraz tények és a meg-

foghato, megszamolhato dolgok fel6l
nézziik, nem sokat. A majdani Vajda-
sagrol a kozépkorbol viszonylag kevés

forras maradt. Szamuk talan elérheti
az ezres nagysagrendet. Az 1235-ig
fennmaradt kirdlyi adomanyleve-
lek szama nem éri el még az Gtve-

net sem. (ROKAI 2012: 67-82) A

kozépkorral foglalkozd kutatok a

forrasok kis szimara panaszkodnak.
Ezen a vidéken a kozépkor végétol
a modern kor kezdetéig gyakoriak
voltak a habortk, és mindent elpusz-
titottak. Errefelé kimaradt a kora uj-
kori fejlédés, a kapitalizmus fokozatos

térhoditasa, csak a felvilagosodas és
kartezianus gondolkodas térnyeré-
sekor volt lehetGség a térség meg-
szervezésére.

Mégis mit jelent a kozépkor ne-
kiink? Sokat. Szent Istvant és miivét: a
torvényeit, az Imre herceghez irt intel-
meit, Szent Laszldt, az Arpéd-héziakat,
azt, hogy elsé kiralyunk az orszagot a
Sziizanya oltalmaba ajanlotta. Az Arany-
bulla a korszakban és a térségben rendki-
vill koran prébalta szabalyozni a nemes-
ség ¢és a kiraly viszonyat, ami eléremu-
tato. Nagy Laszlo lovagkiralyi habitusa,
Caroberto (I. Karoly) aranyforintjanak
emlékezete talélte a Délvidék pusztula-
sat. Inspirdciova valt, amikor ismét ugy
gondolkodhattak a Magyar Kiralysagrol,
hogy annak ismét része lett a Délvidék.

o

Irodalom

GYORE Zoltan

2012:  Ideologija ~Madarske svete krune.
Vojvodanski prostor u kontekstu evropske istorije.
Zbornik radova. Filozofski fakultet, Novi Sad
ROKALI, Petar

2012: Podrucje danasnje Vojvodine u poveljama
Ugarskih kraljeva. = Vojvodanski prostor u
kontekstu evropske istorije Zbornik radova.
Filozofski fakultet, Novi Sad
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Bolgarfehervar elfoglalasa 1071-ben

Cseh Valentin, Zalaegerszeg

z egykor szebb napokat latott Bi-
Azénci Birodalom csillaga a XL

szazad masodik felére ledldozott.
Ebben jelentds szerepe volt annak a ha-
talmi harcnak, amely a Makedén-di-
nasztia utolsd uralkodéjanak, Theodéra
csaszarnének 1056-ban  bekovetkezett
halala utan bontakozott ki a hatalomra
keriilt hadvezérek és a palotabeli elit ko-
zott. A kiizdelem egy id6 utan jelentds
killpolitikai kovetkezményekkel jért. Igy
az sem volt véletlen, hogy Romanosz Di-
ogenész csaszar 1071. augusztus 26-dn
Manzikertnél vereséget szenvedett Alp
Arszlan szeldzsuk torok szultan csapata-
itol. Ugyanebben az évben a birodalom
északi hatdrdnal is fontos események tor-
téntek:

Az 1048 ota bizanci zsoldban levo
beseny6k betortek Magyarorszag terii-
letére, Valko varmegyébe. A Képes Kro-
nika igy ir errél: ,A kunok bejovetele
utdni harmadik évben tortént, hogy a
bisseusok' Alba Bulgarica’ érintésével at-
usztattak a Zaua® folyon Buzids mezejére;
rengeteg foglyot, zsakmadnyt raboltak és
hurcoltak haza. A kiraly és a herceg pedig
aruldssal vadoltdk Alba Bulgaricat, mert
a békét megszegve, onként dtengedte a
rabl6 bessusokat Hungdria kifosztasara.”
(Képes Kronika 1987: 29.)

A tamadas nem maradt kovetkezmé-
nyek nélkiil - a XIX. szazadi torténetiro,
Holéczy Mihaly szerint -, Salamon kiraly
kérte a bizanci csaszart, hogy tiltsa meg
az ehhez hasonlé tdmadasokat, és adjon
elégtételt. Miutan ezt nem kapta meg a
kirdly, Géza és Laszlo hercegekkel ko-
zosen megkezdték a bizanci hatarvéros,
Bolgarfehérvar (Nandorfehérvar) elleni
biintet6hadjaratukat, amelyhez a magyar
sereg Szalankeménnél gyiilekezett. A ha-
ditandcs ugy dontott, hogy koriilzdrjak
Bolgarfehérvirat, és ostrommal beveszik.
Ezutdn a sereg a Szdva térségébe vonult.
Majd a kiralyi parancs megérkezése utin
a hajoikkal megkezdtek az atkelést a fo-
lyon. ,A gorogok és bulgarok sajkdikon
odaevezve, gépezeteikkel kénes tiizet fuj-
tak a magyarok hajoira, és a vizen gyuj-
tottak fel azokat. A magyarok azonban
hajoik sokasagaval, amellyel ellepték a
folyot, legy6zték a tizokado gorogoket.”

(Képes Kronika 1987: 29.) A diadalban
fontos szerepe volt annak, hogy a magyar
hajok ki tudtak hasznalni a Szava folyas-
iranyat, igy katondink jo néhany ellens¢-
ges hajot elsiillyesztettek és elfoglaltak. A
gy6zelem utdn a magyar csapatok nagy-
jabol harom napig portyaztak a bizanci
teriileteken. Majd Salamon és Géza meg-
érkezése utan blokad ald vették a varost.

A Duna és a Széva talalkozdsanal
levo hegyfokra épiilt Nandorfehérvar
varaban egy dux vagy egy sztratégosz
székelt, aki a bizdnci hierarchidban a
csaszartol fuggott, és a gondjaira bizott
teriilet adminisztrativ, valamint katonai
feladatait latta el. A gorogok és bolga-
rok lakta varos elsddleges feladata a bi-
rodalom északi hatdranak védelme volt
a Magyar Kiralysaggal szemben, ennek
ellenére Bolgarfehérvir a birodalomtol
semmilyen tdmogatdst nem kapott. A
védok ezért a besenyoktdl kértek segit-
séget. Céljuk elérése érdekében félreve-
zették Gket, azt tizenték, hogy csak Vid
ispan ostromolja a varat a Bacs megyei
vitézekkel, és nem Salamon kiraly vagy
Géza herceg. Az igy megtévesztett bese-
ny6k Kazdr vezérrel az éliikon gyorsan
hadba szilltak, és a reggeli 6rakban a Jan
ispan vezette soproniakra tamadtak. A
soproni sereg ,mint valami csiszolt k6 az
agyagkorsot, dsszetorte a beseny6nek sok
ezreit, mielott még a kiraly és a herceg a
reggeli mell6l felkelt volna seregeivel”
(THUROCZY 1978: 148-149.).

Kazdr vezér is csak alig tudott a csata-
térrél elmenekiilni. Jan ispant a kirdly és
Géza herceg a csata utdn adomanyokkal
halmozta el. A viadal masnapjan, vagyis
szerdan, egy, a varoshoz kozeli és onnan
jol lathatd sziklan a katondk bemutattak a
kiralynak és a hercegeknek az el6z6 napi
iitkozet zsakmanyait: a levagott beseny
harcosok fejeit, a foglyokat és a lovakat.
A magyar hadvezet6ség igy kivanta de-
monstralni, hogy milyen sors var a vé-
dékre, ha azok tovabb harcolnak, és nem
adjak fel Bolgarfehérvarat.

A viros elfoglalasa érdekében a ma-
gyar csapatok megkezdték az ostrom
elokészitését: ,A hercegek ugy tartottak
jonak, ha er6ditmény modjara korben
nyolc tornyot dllitanak fel, mely minél

magasabban emelkedjék a fal folé, hogy
azokrol ne csak a varosiakat lehessen a
bastyakrol* és a falakrol leszoritani, ha-
nem nyillal, kével a varos kézepét lovetni
is tudjak, és ezeket szereljék fel mellvéd-
del meg mindenféle eszkozzel. A tornyok
kozé hajitogépeket helyeztek, ostromte-
téket hoztak, kosokat szdllitottak, pajzs-
fedeleket, mds folszerelést rendeltek, me-
lyek a fal romboldsara szolgatak” (BON-
FINI 1995: 296.)

A véd6k a magyar sereg rohamait
folyamatosan visszaverték, ezért csapa-
taink a tornyokat kezdték rombolni. A
Bolgarfehérvar koré vont arok és kerités
elésegitette a varos szorosabb blokad ala
vételét. Ezutan megkezd6dott a falak to-
retése faltoro kossal és katapulttal. Ennek
eredményeként a varfalakat néhol telje-
sen leromboltak, de a védék hésiessége
miatt seregiink képtelen volt elfoglalni a
varost.

A védok egyik kitorésérl a kovet-
kez6 torténet maradt fenn: Mar vagy két
honapja tartott az ostrom, amikor hdrom,
ddrdaval, lindzsaval és nyillal felszerelt
szaracén timadt a magyar katondkra, és
koziiliik sokakat megoltek. Végiil a kiala-
kult helyzetet egy Salamon nevii kiralyi
pattantyts oldotta meg, amikor a sza-
racénok kozill egyet az egyik hajitogép
lovedékével megolt. Ekkor a magyarok
és a szaracénok kozt kisebb harc alakult
ki a holttestért, de azt végiil nem sikeriilt
megszerezni. Ezt latva Salamon kiraly és
a hercegek ezt mondtak a koriiléttik levo
vitézeknek: ,, Barcsak a Makkabeusok szi-
ve és vére buzogna ezekben a vitézekben,
és megvédenék a magyarokat ezekkel a
szaracénokkal szemben, akik oly batran
harcolnak a varos védelmében; hogy a
magyarok elragadhassak a szaracén holt-
testét!” (Képes Kronika 1987: 30.) Ezt
kovetden Obus, Gyorgy és Bors vitézek
ratamadtak a szaracénokra, és elkerget-
ték Gket. Obus egészen a varos kapuji-
ig tildozte Gket, s még a védék nyilai és
kovei sem sebesitették meg. Amig Obus
tildozte a szaracénokat, addig Gyorgy és
Bors vitézek arra biztattdk a magyar ka-
tonakat, hogy ragadjak el a holttestet. A
leirasok szerint ez végiil sikeriilt.
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Bolgarfehérvar elfoglalasa a Képes Kronikaban is olvashatd

Mar a harmadik hoénapja tartott az
ostrom, amikor a magyarok szamdra
kedvezo fordulat allott be. Egy, valdszi-
nileg a Szerémségbdl elrabolt magyar
lany, aki fogoly volt Bolgarfehérvarott,
titkon felgyujtotta a varost, és az a napke-
leti szélnek koszonhetden teljesen leégett.
A magyarok, kihaszndlva a tiiz okozta
zlrzavart, a falak résein benyomultak
a varosba, és leoldosték a bolgar, gorog
és szaracén harcosokat. A védok egy kis
csoportjanak Nikétasz vezérrel sikeriilt a
varba visszavonulnia. Viszont a var sorsa
ezzel a tlizzel megpecsételodott, s innen-
t6] kezdve mar csak az volt a kérdés, hogy
mikor keriil magyar kézre. Csapataink a
tliz utani masnap elfoglaltak a varost, és
megtalaltak a pincékbe rejtett arany-,
eziist-, gyongy- és dragaké kincseket. A
kirdly és a hercegek kozott a kincsek el-
osztasa miatt itt alakult ki el6szor viszaly.

Végiil a védok életiikért és szabadsa-
gukért cserébe feladtak a varat a kirly-

nak és a hercegeknek, 6k pedig meges-
kiidtek, hogy e feltételeket megtartjak.
Ezutdn a varbeliek Nikétasz vezetésével
- aki Isten anyjanak, Sztiz Marianak az
eziistikonjat vitte magaval - kapitulal-
tak Géza herceg el6tt. Ezt dllitolag azért
tették, mert a védok koziil sokan féltek
Salamontdl, akit mogorva embernek
tartottak, s tudtak, hogy Vid bacsi ispan
tandcsaira hallgat. Gézdrdl viszont ugy
gondoltik, hogy benne megbizhatnak, s
emiatt adta meg neki a véd6k nagy része
magit, a kiralynak azonban a mar emli-
tett okok miatt csak kevesen. Salamon ki-
raly szamadra ez igen sért volt, és a leira-
sok alapjan tudjuk, hogy méltatlankodott
Nikétdsz és a védok e 1épése miatt. Az igy
kialakul¢ helyzet kedvezé alkalmat kinalt
Vid ispannak arra, hogy Salamont Géza
és Laszlo herceg ellen forditsa.

A magyar sereg mar hazafelé tartott,
amikor Buzids faluban Vid birtokan meg-
alltak, hogy a Bolgarfehérvar ostromakor
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szerzett zsakmanyt és foglyokat elosszak.
Itt a kirdlynak nem sikeriilt megegyez-
nie Gézaval, mert a herceg tartotta magat
adott szavahoz, hogy azokat a bizanciakat,
akik neki adtdk meg magukat, nem bant-
ja. Salamon erre valaszul Vid ispan, Frank
plispok, Bugar fia, Radoa és Vid vejének,
Ilidnak a tandcsara négy részre osztotta fel
a hadizsakmanyt. Ezen Géza herceg meg-
sértddott, mert nem a kordbban szokdsos
harmadot kapta, hanem csak egynegyedet,
és rajta kivill Salamonnak és katondinak,
Vidnek és Ilianak is ugyancsak egy-egy ne-
gyed jutott. A kiraly és a herceg ellentétét
az is fokozta, hogy Géza fogadta a csaszar
koveteit, és békét kotott, Salamont viszont
nem keresték meg a kovetek.

Sajnos a hoditds nem volt tartos életd,
mert a bizdnciak mar 1072-ben visszafog-
laltak a varost. Ez lehet az oka a Nis elleni
hadjaratnak még ugyanabban az évben,
amikor Salamon és Géza ujra elfoglalta
Bolgarfehérvart. Ez azonban mar egy tjabb
fejezete a bizanci-magyar kiizdelemnek. O

Jegyzetek

!Besenyok

*E névalak a varos bolgar uralom alatti latin neve.
Magyarul Bolgarfehérvar, a késébbiekben pedig
Nandorfehérvar.

3Széva

*Bonfini itt sajat korabdl kiindulva tévesen bastya-
ra gondol, helyesebb azonban toronyrol beszélni.
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A kettos déli végvari vonal
— kilonos tekintettel a Duna als6 szakaszara

Szaho Zsombor, Szabadka

végvar az orszag (ez esetben Ma-
Agyarorszég) hatdrdn, végvidékein,

a torok korban pedig a hodoltsag
peremén épiilt var. A végvarak egyiittese
rendszert alkotott, nem egyszertien vo-
nalat, mert mélységben is tagozodott, és
az erdditmények egymasra is timaszkod-
tak, illetve a nagyobb katonai csomdpon-
tokat kisebb végvarak raja vette kordl. A
végvar 6 funkcidja katonai volt, els6sor-
ban a hatarok védelme, az utak és folyami
tkelSk biztositasa, a korzetéhez tartozo
lakosok életének és értékeinek megovasa,
az ellenséges utanpotlasi vonalak tima-
dasa, az élelmiszerek, hadieszkozok biz-
tonsagos taroldsa.

Ebben a munkdban a kettds déli
végvari vonal alatt a XIV. szazadban,
Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly és
német csaszar uralkoddsa alatt elkezdett
és késobb kialakitott varrendszert ért-
jiik. Szakaly Ferenc dllitasa szerint ezek-
nek a varaknak az elsd, délebbre fekvd
vonala Szorénynél (ma Turnu Severin)

kezdédott, Orsovan, Nandorfehérvaron,
Zimonyon, Szabacson, Szrebreniken és
Jajcan keresztiil félkorivben Klisszanal
érte el az Adriai-tengerpartot. Az en-
nél északabbra fekvd, mdsodik védel-
mi Ovezet Lugossal és Karansebessel
kezdédstt, Er(d)somlyén, Temesvéron
és Péterviradon keresztill nyugatnak
tartott, majd Banja Luka és Bihacs felé
fordulva Zenggnél (ma Senj) érte el az
Adriat. Ez a helyzet a XV. szdzad végén.
(SZAKALY 1981: 50.) A vonalak nem
egyszerre épiiltek ki, hanem hosszu fo-
lyamat eredményeként alltak ossze. A
jol elképzelt déli védelmi rendszer a XVI.
szazad elején Gsszeomlott.

Az elozmények: a romai limes

Vidékiinkon az elsé ilyen, ehhez nagy-
ban hasonld hatarvédelmi rendszert az
antik Romai Csdszarsag épittette ki a
Dundra tamaszkodva mint természetes
védelmi vonalra. Ez volt az Un. [imes.
Feladata a Terra Barbaricumbdl betord

1. A rémai kori dunai atkeldhelyek és a foldvarak, a contraburgusok: 1. Bacs, 2. Onagrium, 3. Titel, 4. Castra
Constantia (Keve), 5. Lederata (Haram-Krassd). A szaggatott vonal a ,kis és nagy romai sanc” nyomvonala

(aszerz6 vdzlata)

barbérok, elsdsorban a szarmatdk elleni
védelem. Ez a védelmi vonal értornyok-
bol, burgusokbol, megerdditett varakbol
és varosokbol, valamint katonai taborok-
bol allt. Ezeket az épitményeket jol meg-
épitett utak kototték ossze, amelyeken
a betorés helyéhez legkozelebbi 1égios
taborbol gyorsan az ellenség megalli-
tasdra lehetett sietni. Természetesen ez
a védelmi rendszer se egyszerre épiilt
ki, s e védelmi vonalnak szerves részét
alkottak a folyamatkel6 helyeknél kiala-
kitott contraburgusok, vagyis a tulparti
er6ditmények, amelyek békeidben a
szarmatdkkal valo kereskedés helyei vol-
tak. A romaiak a rendes légiokon kivil,
amelyek fizetett, profi, Itdliabol szarma-
26 katonakbol alltak, helyi lakosokbol
verbuvalt, Gn. segédcsapatokat is alkal-
maztak. A segédcsapatok leginkdbb az
ortornyokban, kisebb eréditményekben
allomdsoztak. A romai csaszarsag kora-
bol valé erédék némelyike - természe-
tesen atépitve — késbb a végvarvonalak
részévé valt, ami szintén természetes,
hiszen fontos stratégia pontokon, dunai
atkel6helyeken volt felépitve. Ezek a ko-
vetkezdk: Szalankemén (Slankamen), Zi-
mony (Zemun), Nandorfehérvar (Belg-
rad) és két contraburgus, Keve és Krasso
(Hardm). Keve a rémai kori Castra
Constantia, illetve a bizanci Konstantiola
helyén lett kiépitve, Hardm Lederata/
Literata néven pedig a VIIL szazadig
fennallt, amikor is a bizanciak elhagy-
tak. Ezek az erdditmények altaldban
négyzetes alaprajzuak voltak, a sarkokat
tornyok erdsitették. Ezt az épitészetben
qvadriburgiumnak nevezzik. E két eré-
dot wjitottak fel Szent Istvan koraban, az
erddok a két hatarvarmegye (marchio),
Keve és Krasso megyekozpontjanak, il-
letve a magyar védelmi vonalnak, a gye-
ptinek a szerves részei lettek. E helyen
meg kell jegyezniink, hogy a romaiak pl.
Germania teriiletén is épitettek limest, de
az mds rendszer volt, mint a dunai, mert
nem természetes akadallyal (pl. folyo)




Szabadka var és oppidum térképe a XVI. szazad
elején, 1. Abelsd var, 2. Templom és véddsanc,
3. Akiils varudvara, 4. Piactér, 5. Masodik
templom, 6. Lakohazak, 7. Kertek (a szerz6 vdzlata)

védett hatarvidéken huzodott. Foldsan-
cok, arkok tornyokkal megerdsitett, 6sz-
szefiiggé vonalabdl dllt, mint ahogy mds
rendszerti volt a Brit-szigetet egészében
atszel6 Hadrianus-falként ismert erddit-
ményrendszer is, amelyet az északi brit
dslakosok, a piktek ellen épitettek.

Mint két contraburgust (ellenerddot)
emliteniink kell még Titelt, amely a stra-
tégiailag fontos helyen, a Duna és Béga,
illetve a Tisza torkolatanal fekidt. Itt volt
a romai folyami hajohad allomashelye is.
A masik telep Bacs volt, amelyik szintén
dunai folyami kik6t6helyként miikodott,
a legutobbi asatasok ezt bizonyitottak.
Bizonytalan helyen fekiidt Kozép-Bacs-
kaban Onagrium contra Bononia (talan
Begecs, Futak?!), ahol szintén folyami
atkelohely volt. Még két dunai atkels-
helynél lehetett ellenerdd, legalbbis erre
utalnak a rémai téglamaradvanyok a mai
Bezdannal és Gombosnal (Erdddnél).
Ezek a folyami atkel6helyek ma is ,él-
nek’, mindeniitt hidakat épitettek a Duna
felett.

A romai sancok” kérdéskore

A ,romai sincoknak” nevezett fold-
épitmények a szazadforduléon heves
vitat valtottak ki. A kérdés pontosabb
megvildgitasihoz idézzik Ivanyi Ist-
vant: ,Bacs vigye also részében van-
nak e vmegyének legrégibb torténeti
emlékei [...] ezek az u. n. Romai san-
cok, amelyekrél mar terjedelmes iro-
dalom is fejlédott [...] Marsigli tudos

vezérkari mérnok az 1690-es évek
utan vidékiinket kutatvan és lerajzol-
van, emliti fel el6szor ezen nagytekin-
télyl régiségeket, amelyeket - mint
mondja - a csdszari katondk romai
sancoknak nevezte. Azéta sokan fog-
lalkoztak e kérdéssel. Voltak akik ezt
romai orszdgvéddé hatdrnak tekintet-
ték, masok katonai utnak vélték, is-
mét masok a vizek ellen emelt védga-
taknak mondottak” (IVANYI 1906:
V., 104-105.) A II. vilighaboru utan a
»romai sancokat” szakszertien megds-
tak két helyen, a Duna és a Tisza fo-
lyok kozvetlen kozelében, Doroszlonal,
illetve  Nagyboldogasszonyfalvanal
(Gospodinci). Az dasatasokon semmi
er6ditésekre utal6 nyomokat nem ta-
laltak.

A legujabb archeologiai kutata-
sok eredményeit felhasznalva Nebojsa
Stanojev tanulmanydban megillapitja,
hogy a ,rémai sancoknak” nevezett
foldépitmények semmiképp sem egy
romai eloretolt védelmi vonalat képez-
tek, hanem ezek egy vizszabalyozasi
csatornarendszer részei voltak, amelyek
hidroreguldciora, arvizvédelemre, a ha-
lastavak vizellatdsara és végso soron ha-
jozasra szolgaltak. Az Gn. ,nagy rémai
sancrol” leirja, hogy a 25 km hosszu,
nyilegyenes csatorna egy hdromszoget
zart be a Tisza és a Duna kozott, meg-
kertilve a Titeli-fennsikot, s 1ényegesen
megroviditette és megkonnyebbitette a
hajozast a két nagy folyo kozott. Meg-
latasa szerint a csatorna megasasaban
Réma is érdekelt volt, ami stabil viszo-
nyokat feltételezett a Romai Birodalom
és a Barbaricum kozott. Szerinte a csa-
tornak kiasdsa a IV. szazad els6 harma-
daban torténhetett. (STANOJEV 2000:
40-41.) Stanojev allispontjaval én is
hatarozottan egyetértek. Ezt a feltevést
bizonyitja a Doroszlénal megdsott ,ro-
mai sanc” hardntmetszete-szelvénye.
Mint ahogy az a tény is, hogy a Kiss
Jozsef tervezte és a XVIII. szdzadban
felépilt, a Dundt a Tiszaval osszekotd
Ferenc-csatorna nyomvonala megegye-
zik vagy parhuzamosan halad az ,kis
rémai sanccal’.

A magyar hatarvédelmi rendszer,
a gyepii

A magyarok Ausburg sikertelen ostro-
makor nagy vereséget szenvedtek, mert
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Madardsz Henrik utéda, I. Otté dontd
csapdst mért a kalandozo seregre a varos
mellett. Madarasz Henrik német kiraly
és Szaszorszag hercege altal kezdeménye-
zett markok kiépitése végiil megvédte az
orszagot a magyarok és a szlavok rablo-
tamadasaitol. A nyugati ,kalandozdsok
kora” lejart. A magyarok letelepedésre
kényszertiltek, és gyorsan ki kellett épite-
niiik a sajat hatarvédelmi rendszertiket, a
gyeptt (lat. indago). Ez egy mélységben
is tagolt rendszer volt, amely a szldvok-
tol eltanult gerenda és fold kombinacio-
ju varakbol, fatorlaszokbol, természetes
akadalyokbol (foly6, mocsar), valamint
katonai falvak rendszerébdl allt. Kétféle
falvakat létesitettek: az egyik tipus a nyi-
las (sagittarius) falu, feladata a tdimadok
nyugtalanitsa, a torlaszok elhelyezése
volt, a masik tipus az orfalu (strdzsa),
feladata az ellenség szandékainak kifiir-
készése és a jelentéstétel a hadvezetdség
szamara, hogy az Gsszegytjt6tt had mi-
nél gyorsabban és eredményesebben al-
litsa meg az orszagba betoré tamadokat.
Ezenfeliil az er6ditmények koriili terepet
is megtisztitottak, hogy a timadok ne hu-
z6dhassanak fedezékbe. A gyeptire rend-
szerint katonai segédnépeket telepitettek,
ilyenek voltak a besenyok, kabarok, szé-
kelyek, kolpények stb. A gyepti eldszor
a németek felé épiilt meg, majd Szent
Istvan idejében a déli részeken is, mint
ahogy azt mar emlitettitk. Erdekes, hogy
a Krass6 folyo mellett, Dél-Banatban, a
Dunétol kb. 20 kilométernyire ma is 1¢-
tezik egy Temes-Sztrdzsa (StraZa-Straja)
nevd helység. A mai Drava menti Eszék
szlav neve, Osijek is lehet, hogy a gyeptire
utal.!

Az iitkozoallamok mint az egységes
védelmi rendszer részei

A tatarok tdmadasa el6tt Magyarorsza-
got nem érte nagyobb veszély, altala-
ban a magyarok Iéptek fel timaddan a
szomszéd orszagok ellen. Az ispani vé-
rakon kiviil ekkor az orszagban csak ke-
vés, kofallal védett vér, illetve varos 4llt.
Mindezek a kiraly tulajdonaban voltak,
vagy kiralyi engedéllyel épiilhettek.
A tatdroknak 16 var ellendllt (négyet
nem ostromoltak), a megtamadottak
koziil 12-nek kéfala is volt. Az dsszes
tobbi korai Arpad-kori fold-fa szer-
kezetd var elpusztult, vagy korszertit-
lenné valt, és elhagytak (BONA 1998:
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21.). A tatarjaras (1241-1242) utdn
IV. Béla kirdly - egy ujabb tatartima-
dasra szdmitva - lazas, addig nem latott
,varépitési program” megvaldsitasaba
kezdett, privilégiumokat osztogatott,
hogy ezzel serkentse és novelje a fallal
keritett varosok szamat, maganbirtoko-
soknak is engedélyt adott varépitésre, a
mi vidékiinkon ezek f6leg lakotornyok
(donzsonok) voltak. Ezenkiviil a temp-
lomokat is erdditményekké alakittatta
ki, és serkentette a piispoki varak épi-
tését. Ilyen volt pl. Rédnek vara a Sze-
rémségben. Maga is épittetett varakat,
ezek késobb a végvarrendszer részei
lettek, mint pl. Er(d)somly6, a mai
verseci var. IV. Béla uralkodasanak vé-
gén mar tobb mint szdz var allt, szamuk
a XIII. szazad végére t6bb mint 300-ra
novekedett. IV. Béla kirdly a magyar
hatarokat is megerésitette oly modon,
hogy Bosznidt és a Szévan tuli része-
ket: Ozorat, S0t, Macsot és Kucsot egy
Bosznia-Macso hercegségbe egyesitet-
te, Szorényt és Kunorszagot ujjdszer-
vezte, Bolgdrorszdg északi részét hibé-
res tartomanydva tette.

Zsigmond kiraly védekezése az
oszmanok ellen

Zsigmond déli védelmi rendszere az
akkori korhoz viszonyitva igen jol ki-
gondolt volt. Hirom vazallus orszdg
jatszotta az titkozoteriilet szerepét a ha-
tarok mentén. Az Oszman Birodalom
valsaga 1402-ben tizéves nyugalmat
biztositott a hatarokon, és megnovelte
Magyarorszag befolydsat a Balkdnon.
Havasalfold és fejedelme Mircse, vala-
mint a szerb despota, Lazarevics Istvin
(Stefan Lazarevi¢) biztos szovetségesek
voltak, a boszniai szovetséges, Hervoja
(Hrvoje) azonban egy kicsit bizonyta-
lan volt, de Zsigmond néhany hadjarat-
tal 6t és utana kovetkezd II. Tvartkot
(Tvrdko 1II) is ,meggydzte”, hogy in-
kabb vele szovetkezzen.

Ez az elképzelés azonban gyengé-
nek bizonyult (az ingatag szovetsége-
sek miatt), és Zsigmond 1435 tdjan
minden elérheté jovedelemforrasit a
fenyegetett hatar védelmére vonta osz-
sze, és — amire se eldtte, sem ezutdn
nem volt példa - az egész végvarvo-
nalat Szorénytol az Adridig egységes
irdnyitas ald rendelte. Elére a dalmciai
sziiletést Talloci Matkd (Mate Talovid)

horvat-szlavon ban és testvérei keriil-
tek, akik Belgrad ujboli megszallasakor
keriiltek szolgalatba. Még épitkeztek
is, Ozorai Pipd temesi ispdn irdnyitd-
sdval a Duna als6 szakaszan, mintegy
210 kilométeres szakaszon a meglevd
ot végvaron (Nandorfehérvar, Keve,
Hardm, Orsova, Szorény) kivil tiz ki-
ralyi var épilt, amelyek védelmét a Né-
met Lovagrend zsoldosaira biztak, s ez
felemésztette az orszag jovedelmének
egyharmadét (C. TOTH 2009: 86.).
Ezek inkdbb ortorony jellegli kisebb
varak voltak, amelyekbél mara mar
még az alapok se maradtak fenn. A vé-
delmi rendszer részét képezték a Duna
jobb partjan fekvo varak is: Galamboc
(ma Golubac), Szendré (Smederevo),
természetesen Nandorfehérvar (Belg-
rad) és Szabacs (Sabac). Ez a rend-
szer gyakorlatilag megfelelt a romai
contraburgusok rendszerének. A toro-
kok eldszor a kisebb, jobb parti vara-
kat, Szabacsot, Szendrdt és Galambocot
foglaltak el, majd 1521-ben Zimonyt
(melynek védoéi az utolsé emberig el-
vesztek) és Nandorfehérvart. A mohd-
csi csata elott kétheti ostrom utan Szu-
lejman vezérei felszamoltak a masodik
végvarvonal kulcsat, Pétervaradot, ma-
roknyi megmaradt védéit pedig szaba-
don engedték. Még két hét kellett tobb
kisebb - pl. a megerésitett Dombé mo-
nostor, Cserépvar - var elfoglaldsara és
a legkorszer(ibb vér, Ujlak birtokbavé-
teléhez, és csak ezutdn ment Szulejman
szultin a mohdcsi sikra. A csata utdn
csellel elfoglalta a févarost, Budat is.
Mivel Szapolyait, vagyis I. Janos kiralyt
tdmogatta, visszavonult Szerémségbe
és Nandorfehérvarra. E visszavonulds
sordn a torokok sikertelenil ostromol-
tak Szabadkat, és felgyujtottak a véde-
lem nélkiil marad két jelent6s bacskai
varat és varost, Bacsot és Titelt. A to-
rokok sikeres varostromait az is lehe-
tové tette, hogy a varak korszertitlenek
voltak, védekezéskor alkalmatlanok a
mind fontosabb tiizérség hasznalata-
ra, mert nem épiiltek Un. olaszbastyak
széles alacsony falakkal, és emiatt, ha
volt is tiizérség, nem alkalmazhattak
hatékonyan a tdmadok ellen. A falak
tul magasak és konnyen szétlohetdk,
lerombolhatok voltak. A XVIII. szazad
végére kialakult a katonai hatarérvidék
a Habsburg Csaszarsag és az Oszman
Birodalom hatarain. A hatarérvidék

egyesitette az el6z6 iddszakok katonai
tapasztalatait, és teriilete majdnem
megegyezett a kettGs végvar védelmi
rendszer altal védett teriilettel.

A, harmadik” végvari védelmi vonal

»A XV. szazad masodik felében Matyas
kirdly elérelatdo védelmi politikdjanak
gyakorlati megvaldsitasiban a torok ve-
szedelem kivédésére harmas frontvonal
épiilt ki a délvidéken. Az elsét a Duna-
Szdva, a mésodikat a Szerémi (Fruska
Gora), a harmadikat a Maros-Dréva vo-
nal képezte. Ez utobbi szerves részeként
Eszak-Bacska teriiletén (Csongrad és
Bodrog varmegyékben) egy sor védelmi
célokat elldto varkastély is épiilt, példa-
ul Bortany és Kiilléd (Kolut) Zombor-
tol nyugatra, a Duna vonaldban maga
Czobor-Szent Mihaly (Zombor) és Zab-
atka castellum.” (RICZ 2006: 57-58.) Ez
a vonal valdszind, hogy kiterjedt Kozép-
Banatra is, mert egyidejileg a Szabad-
kaival, pl. Galadon is épiilt egy négyzet
alapu var. A elsd és masodik végvarvonal
attorése, valamint a mohacsi csata utdn
I. Janos kiraly (Zapolya) uralkodasa alatt
ez a ,harmadik vonal” nagyobb jelen-
téséget kapott. Ez a varrendszer a Du-
natél az erdélyi hegyekig vonult, ennek
a vonalnak adtam én, Ricz véleményét
elfogadva’ a ,harmadik” végvari védelmi
vonal elnevezést. A magyar torténelem-
nek van egy id6szaka a mohdcsi csatatol,
tehat 1526-t6l szdmolva egészen 1552-
ig, amikor a torokok végleg elfoglaltak
Magyarorszag déli és kozponti teriile-
teit, amit a torténetirds sokszor elfelejt,
ez az yelfelejtett 26 év” 1. Janos kiraly
(Zapolya) uralkodasanak id6szaka, ami
f6leg a Habsburgokkal valé hadakozassal
telt el, amit a torokok, akik az orszagbol
csak Szerémség teriiletét uraltak, nagy
nyugalommal néztek végig, mert I. Ja-
nost ismerték el Magyarorszdg legitim
uralkoddjanak. A vdrak egy része a XV.
szazad végen, illetve a XVI. szdzad elején
épiilt. FG feladatuk a Zapolya erdélyi bir-
tokaihoz vezetd utak ellenGrzése és a két
nagy var, Arad és Temesvar elovédelme
volt. Ha az els6 végvarvonal kulcserd-
ditménye Nandorfehérvar, a masodiké
Pétervérad, a harmadik véd6vonalé min-
denképpen a becsei var volt. Ez a védelmi
vonal a kovetkez varakbol allt:

Kollut (Kiillod) - 1482-ben mint
er6ditmény szerepel, Geszti Mihaly




birtokaként. Ivanyi Verancsicsot idézi:
»,1526-ban Tomori P4l és Torok Balint
a Dunan Kollod-nal kelt at, hogy csat-
lakozzék a kirdlyi sereghez, 1529-ben
is midén a térék Mohdcshoz kozele-
dik, Zapolya Janos Kollod-nél kelt at a
Dunan s a mohacsi sikon talalkozik a
toérok haddal” (IVANYI 1906: 111, 63~
67.) A var (-torony) ezek szerint egy
dunai atkelGhely ellendrzésére épiilt a
Hunyadi-korban.

Bodrogvér (Bortiny) - A mult sza-
zadfordulon a Bdcska cimi folydirat lap-
jain élénk vita folyt arrol, hogy a Bortany
név alatt ismert varrom tulajdonkép-
pen az egykori ispani Bodrogvar-e.
Donoszlovits Vilmos egy rajzzal egybe-
kotott cikket jelentetett meg, amelyben
azt allitotta, hogy Bortdny megegyezik
Bodrogvarral. A vitt bonyolitotta az is,
hogy a Bodrogszigeten 1899-ben végzett
asatasok soran a palos kolostor romjai
kozott talaltak egy vorosmarvany tablat,
amelyen a kovetkezd felirat allt: Mar-
tonosi Pestyéni Gyorgy ispan (COMES
GREGORIUS PESTYENY DE MART-
HONOS) jelenti, hogy 1531-32-ben
megjavitotta a bodrogi varat. Mivel a
kétablat a monostor romjai kozott ta-
laltak, a cikk irdja, Varju Elemér felté-
telezte, hogy a szigeten volt Bodrogvar,
és a Duna vize elmosta romjait. Dudas
Gyula akkori ,autoritas” Varju feltevését
kétségbe vonta, azt dllitotta, hogy a tdbla
barhonnan a kolostorba keriilhetett, még
Fels6-Magyarorszag is szdmitdsba johe-
tett. A tabla megtalaloi, hogy elkeriiljék a
tovabbi vitat, a tibldt a Dundba dobtak?!
~ értesft benniinket Ivanyi. (IVANYI
1906: 1., 40. és V., 18.)

Alegujabb kutatdsok eredménye véle-
ményem szerint megerdsiti Donoszlovits
allitasait, hogy Bortiny megegyezik
Bodrogvarral. A zombori mizeum ré-
gésze, Dragan Radojevi¢ 2004-ben asa-
tasokat kezdett a (bortanyi) varromtol
kb. 300 méternyire, és egy XII. szazadi
templom romjaira bukkant. A templom
alapja a korszak megtaldlt templomaihoz
viszonyitva szokatlanul nagy, belmérete:
10 m széles és 16 m hosszu, a falak vas-
tagsdga 1-1,20 m. A var és a templom-
rom kozotti teriileten telepiilésnyomok
talalhatok. A templomméret arra utal,
hogy mar ,koran” egy nagyobb telepii-
léshez tartozo vallasi épiilet volt, és ezal-
tal megfelelhetett egy Arpad-kori varme-
gye székhelyének. Egy XVI. szdzadi név

szerinti dézsmadsszeiras 147 csaladot
emlit Bodrogon, ami 880-911 lakost je-
lent. Bortanyon pedig 8 adofizetd haztar-
tas volt. Véleményem szerint a ,vizbe do-
bott” tablat Martonosi Postyéni Gyorgy a
palos monostortemplom falaba helyezte
el mint ,haladldozatot’, ott megfelel6
helyen volt. Bodrog varat a Duna nem
moshatta el, hiszen a monostortemplom
romjai is megmaradtak, a terepviszonyok
mind arra mutatnak, hogy Bodrog vara
és a hozza tartozo telepiilés a Bortanynak
nevezett lokacion helyezkedett el.

Czobor Szent Mihaly (Zombor)
- Czobor Janos auloe regiae familiaris
(kiralyi udvari szolga) Matyas kiralytol
1469-ben és 1473-ban is engedélyt kért
egy ko-fa var megépitésére. A var 1478-
ban fel is épiilt Zentmyhaly (Szentmi-
haly) telepiilésen. Csanki Dezs felteszi
a kérdést, hogyan lett Czobor Szent Mi-
halybol a torck korra egy ,kész” Zombor
nev(i telepiilés. Erre a kérdésre a mai na-
pig nincs elfogadhato felelet. A négyzetes
alapu lakotoronnyal ellatott var a torok
idok végeig fenndllt, amirdl egy XVIL
szazad végi Spaar-rajz tanuskodik. A la-
kétoronyban ma a zombori levéltar he-
lyezkedik el.

Zabatka (Szabadka) - El6észor
egy 1499-ben kiadott okirat emliti
castellum Zabatkdt. Az épiilet a mai
ferencesek temploma és részben rend-
haza helyén allt. A XVII. szazadban a
szabadkai ferences baratok és a varka-
pitanyok kozott dllando vita folyt, kié is
tulajdonképpen a var birtokjoga. Ezért
a csaszari kamara egy biztost kiildott ki
1717-ben, 6 lerajzolta a var hozzaveto-
leges alaprajzat (vizsgalata foleg a fe-
rences baratok érdekeit taimogatta), és
arrol tudosit, hogy a varkastélyt a beja-
rat felett levo kofelirat tantisdga szerint
Dengelegi Pongrac Janos épittette 1465
és 1470 kozott. (Matyas kiraly 1465-
ben ajandékozta Szabadkat rokonanak,
az akkori erdélyi vajddnak). A varkas-
tély négyzetes alaprajzu, mérete a 1717.
évi vazlat szerint 12 x 12 6l, vagyis
23 x 23 méter volt. A téglabol épitett fa-
lak vastagsaga haromnegyed 61, vagyis
kb. 1,41 m. A varbejarat a déli oldalon
helyezkedett el, ez megegyezik a mai fe-
rencesek temploma bejdrataval. Egyes
kutatok szerint (pl. Gyére Kornél) mar
IV. Béla idejében épiilhetett egy foldvar
a kiralyi udvarhdz védelmére.’ A sza-
badkai egy kiilsé és egy belsé varbol
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A szabadkai var rekonstrukcios rajza (a szerzd
Vdzlata)

allt, a kor varépitésének megfeleléen. A
kiils varat vizesdrok vette koriil, ame-
lyet a vartdl feljebb eredd Fizfas-ér és
a Voknak nevezett vizfolyas latott el
vizzel. A var épitésekor a Vok folydsat
egy gattal zartdk el, ugyhogy a varat ke-
letrdl egy mesterséges to vize is védte.
A torok korban a varat tovabbépitették,
a mai templomot és kolostort kortilve-
v6 kert, a ,baratok kertje” megegyezik
az egykori kiilsé var udvaraval. A kert
északi és déli oldalan a keritésben ma
is lathatok torok kori falmaradvanyok.*
Az 1717-es alaprajz és a két XVII. sza-
zad végi latkép alapjan megrajzoltam
a var lehetséges rekonstrukcidjat.’ A
varfalakon beliil egy nagyobb, eme-
letes lakohelyiség (palota) allt, ennek
helyén van ma a ,baratok temploma’,
mely szokatlan észak-déli tdjolasu (a
katolikus templomok orientacidja ke-
let-nyugati), tobb kisebb lakéhelyiség,
pékség, pince, raktarhelyiségek, kut allt
a varudvaron.

Szabadka a kozépkorban is stratégi-
ailag fontos szarazfoldi utkeresztezddés-
nél fekidt. Itt haladt 4t a nyugatrol Erdely
felé halado kereskedelmi ut, melyet ,kaliz

Vass Géza varrekonstrukcidjanak makettje
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utnak” neveztek, és az orszag déli része-
ir6l az észak felé halado szarazfoldi t is
Szabadkan haladhatott at. Aki Szabadkat
birtokolta, az egész Eszak-Bacskat ellen-
Orizhette, ezért volt a varos sokaig kiralyi
birtok. A szabadkai var jelentdségét bizo-
nyitja, hogy 1525 és 1527 kozott négyszer
ostromoltak. Elészor a Nandorfehdrvar
elvesztéséért felelés Torok Balint tamad-
ta meg. Mivel kegyveszett lett, rokonai
gondoltak egyet, és elfoglaltdk Szabad-
kat, mely Torok Balint birtoka volt, 6
viszont csak azzal torédott, hogy a bir-
tokot visszaszerezze, ezért 1525 tavaszan
bacskai birtokairol osszegytijtotte 1420
jobbagyat és 33 fegyveres familidrisat, és
haromnapi ostrom utan visszafoglalta a
varat rokonaitl, a Lekcsei-Sulyokoktol.
A Budat elhagy6 torokok 1526-ban si-
kerteleniil ostromoltak a varat. A varvé-
d6k valoszintileg a Fekete Ember (Homo
Niger) katonai voltak, mert ez év dszén
Torok Balint 63 lovasat, akik el akartak
foglalni a varat, visszaverték. A kovet-
kezd, 1527-es év tavaszan Torok 300 lo-
vassal sikeres volt, és a varat visszavette,
igaz az is, hogy a Fekete Ember (Czerni

Jovannak is hivtdk) akkorra mar hadait
Szegedre helyezte at. Zapolya két had-
jaratot is szervezett, hogy Jovan tizezres
seregét megsemmisitse, ez végiil sikeriilt
is neki. E harcokban t6bb ember veszett
el, mint Mohdcson. Ezek utdn nem kell
csodalkozni, miért esett szét a kozépkori
Magyar Kiralysag.

Beche, Bechey (Becse) — Ha az elsé
végvarvonal déli ,kulcsa’” Nandorfe-
hérvar, a mésodik vonal déli ,kulcsa”
Pétervarad volt, akkor a ,harmadik®
végvarvonal legfobb erddje a becsei var
volt. A varat valdszintleg IV. Béla kora-
ban kezdték el épiteni, amikor 1238-ban
a churlocki (csurogi) szaracénoktol papai
nyomdsra a kirdly elvette a vasartartas
jogat, és villa Wechey helységnek adta
folyamirévvam-szedési joggal egyiitt.
Mar 1238-ban tartottak vasart hétfon-
ként. Az el6szor felépitett lakotorony a
Szakoly familia rezidencija volt. A varat
frasban elészor 1342-ben emlitik mint
castrumot. A becsei var alaprajzat 1597-
ben Marsigli tabornok (vagy valamelyik
munkatdrsa) a bontdsa elétt lerajzolta.
Eszerint a var egy tiszai szigeten helyez-

kedett el, négyzetes alaprajzi volt, a négy
sarkot tornyok erdsitették, a var kozepén
lakétorony dllt, és a falak kozott egy la-
koépiilet volt, amelyik az egyik varfal-
hoz ,tapadt” A varbejarat a vizesarkon
keresztiiliveld hidon és egy barbakanon
keresztiil vezetett a varudvarba, hasonlo-
an, mint a bacsi var esetében. A rajz tanu-
saga szerint az egész varat egy kor alaku
vizesarok vette koriil. A Tisza vize a var
egy részét elmosta, illetve elfedte, a két
vilighabort kozétt a varmaradvanyok
alaprajzat Dorde Petrovi¢ rajzolta le.

Galad - A Kikinda kozelében fekvo
Galad varanak épitési ideje majdnem
megegyezik a szabadkai var épitésével.
A szintén négyzetes alaprajzii vir mérete
32 x 32 m, a falvastagsaga pedig 1,20-
1,52 m volt. A sarkokat tornyok erdsitet-
ték. A varmaradvanyokat a kozelmult-
ban, 1994-95-ben tartak fel. A varfala-
kon beliil lakohelyiségek, pékség, (bor)
pince, raktarhelyiségek voltak.

Aracs (Vranjevo kozelében) - A ma
pusztatemplomromként ismert mtiem-
léket elészor 1333-ban emliti a péapai
dézsmalajstrom irdsos dokumentumban.




A XI-XIL szdzadban mar nemzetségi
templom allt az egykori kolostor helyén,
a haromhajoés templomot a XIII. szdzad-
ban épitették, és a XVI. szazad kezdetén
erdditett monostorra és templomma val-
toztattak. Az eréditmény részei az dsa-
tasok folyaman keriiltek napvilagra. Az
eréditett monostor harc nélkil keriilt a
torokok kezére.

Becs(e)kerek (ma Zrenjanin) - A
vidék masik ,legerdsebb” varanak sza-
mitott. Maga Szapolyai Janos parancsira
épiilt 1527 és 1528 kozott. Szapolyai de-
reglyéi a sziikséges épitGanyagot a Fruska
gora-i kébanydkbol szallitottdk, a téglat
természetesen a helyszinen égették, az
épiiletfat pedig a kozeli, akkor még nagy
kiterjedésti ~tolgyfaerdkbol termelték
ki. A karlocai békével Banat wjra torok
kézbe kerillt, az ottani vérakat meg-
egyezés szerint le kellett rombolni, igy
a becskerekit is. Ez 1701 marciusaban
tortént meg. A bontdst a var6rség és a
helybeli munkdasnép a nyar derekaig befe-
jezte: a varat egyenlGvé tette a fold szinével.
Maradvanyaira a varoshaza épitése kozben
bukkantak ra. Ma a varoskozpont alatt
helyezkedik el, és nyoma sincs az egykori
varnak (KALAPIS 1995: 83.) Marsigli ta-
bornok lerajzolta a varat és a torok kori va-
ros maradvanyait a bontdsa el6tt. A var és a
hozzé tartozo telepiilés egy szigeten fekiidt,
folyovizzel koriilvéve. A var elnyujtott tég-
lalap alaprajzii volt, egyik sarkan kor alaka
torony helyezkedett el, amely alkalmas volt
agylk haszndlatdra. A rajz tantsaga sze-
rint két bejarata volt, az egyik kaput maga
a kortorony védte, a masik kapuhoz egy
hosszabb hid vezetett.

A Zsigmond-kori masodik végvar-
vonalb6l még Er(d)somlyd, Kardnsebes,
Lugas és Temesvar alltak I. Janos idejé-
ben.

Er(d)somly6 (ma Versec) - A vir
a Karpatok hegynyulvanya végén allt,
1334-ben mint kiralyi varat emlitik, tehat
IV. Béla épittette a lakotornyot, amely a
var kozepén helyezkedett el. A var na-
gyobb ostromot nem allhatott ki, Veran-
csics Antal megallapitdsa szerint inkabb
mint Grtorony, megfigyeld hely funkcio-
nalt. Marsigli helyszinrajza alapjan maga
Erdsomly6 helység fallal volt kériilvéve,
a kozpontjdban egy lakotorony allt, a la-
koétorony-var pedig egy hegycstcson. A
falakat és a tornyot leromboltik a karlo-
cai békeszerzddés értelmében. Jelentds

asatasok a varosban nem folytak, a var
helyreallitdsa és kutatdsa ma is tart.
Zapolya (Szapolyai) Janos, vagy-
is I. Janos kiraly haldla utan a torokok
Szokolovics Mehmed pasa ruméliai beg-
lerbég vezetésével 1551 szeptemberében
indultak ujbol hadjaratba az eurdpai
torok hadsereg 60 000 katondjaval. F§
céljuk a felsorolt varak, foleg Temesvar
elfoglaldsa volt, hogy ezzel felszimoljak
Magyarorszag déli végvarait. Becse védéi
(200-400 hajdu) négy napig ellenalltak,
majd amikor az dgyuk a falakat lerombol-
tak, targyalni kezdtek az ostromlokkal,
szabad elvonulds reményében feladtak a
vdrat, a torokok a véddket elvonulds koz-
ben felkoncoltdk. Becskerek vara (75 haj-
du védte) egy napi ostrom utan adta meg
magat. Ebben az évben Temesvar ostro-
ma sikertelen volt, a varat a kovetkezd évi
hadjaratban, egy honapnyi ostrom utan
sikerdilt elfoglalni. Ezeket az eseményeket
Tin6di Lantos Sebestyén meg is énekelte
Erdéli Historia cim{i munkdjaban. O

Jegyzetek

VA Lgyepld” szldv megnevezésére a szldv sekati
vagni® ige sekv, seka igealakjabol képeztek szot.
Az osék, paséka, preséka, zaséka szavaknak ugyan
sokféle vagds, végat jelentésiik van (pl. erdei tisz-
tas, méheskert, kerités, liget, hasadék), de gyeptit is
jelentenek, ugyanigy altalaban a zasek, sajatosan a
régi lengyel osiek. (GYORFFY 1977: 214.)

? A harmadik végvarvonal gondolata mar régen
felmeriilt, mikor Vass Gézdval beszélgettem a sza-
badkai vérrol, de nem fejtettitk ki részletesen, mint
ahogy én teszem ebben a munkaban.

3 Szekeres-Ricz konyviikben lefrjak, hogy a Mun-
kdsegyetem (ma Szabadegyetem) épitésekor 1960-
ban XI-XII. szazadi kultrréteget és sincmarad-
vényokat dstak ki. (SZEKERES-RICZ 1998: 121.)
Tehat Gyore 4llitdsinak van valos alapja.

* Mikor (2005 és 2008 kozott) varosi fémérnok vol-
tam, ratalaltam ezekre a jelentds kozépkori falmarad-
vényokra. Errdl értesitettem (képekkel illusztrélva)
az akkori polgarmestert, a Varosi Muzeumot és a
Miiemlékvédelem igazgatdjat, de senkit se érdekel-
tek komolyabban a falmaradvanyok, igyhogy még
elsddleges védelem alatt sem allnak.

3 Vass Géza torténész készitett egy rekonst-
rukcidt és makettot a szabadkai varrédl, de ez a
rekonstruci6 épitészetileg nem hiteles, mert egy
25 x 25 m satortetdszerkezet kivitelezése akko-
riban nagy feladatot jelentett volna, a falakrol
nem lehetett védekezni, a tet6 konnyen fel-
gyujthatd volt, és a homlokzata nem egyezik az
1698-ban késziilt latkappel, mindkét valtozatan
ugyanis két tobbszintes torony latszik. A Vass
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Géza rekonstrukcid egy ,idealizalt neoromdn
varkastélyra” hasonlit. Sajos, ezt a nem hiteles
»makettot” kidllitottak a Vérosi Mizeumban,
valamint Magyar Laszl6 (Magyar Laszlé: Sza-
badka képes torténelme. Trékozosség Szabadka,
2004 (kétnyelvii kiadds), Ricz Péter (Ricz Péter:
Szabadka és a Hunyadiak, szemelvények Sza-
badka kézépkori torténelmébél. In: Bdcsorszdg,
Vajdasdgi honismereti szemle. 37. szdm,
2006/2.) és Szekeres-Ricz (Szekeres Laszlo -
Ricz Péter: Szabadka torténete a régmiiltban.
(Régészeti olvasokonyv) Grafoprodukt, Szabad-
ka, 1998) is kozlik munkaikban illusztracioként.
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A Délvidék visszacsatolasa

A. Sajti Enikd, Szeged

1941-1944

A Délvidék katonai visszafoglalasa,
1941. aprilis 1-17.

két bécsi dontéssel és Karpatalja
Avisszafoglaléséval Magyarorszag je-

entds teriileti nyereségre tett szert,
szétporladt a koriilGtte lev dllamok ellene
irdnyulo szovetségi rendszere, a kisantant.
Ausztria és Csehszlovakia eltint Eurépa
térképérol, Romdnia teriiletileg osszezsu-
gorodott, és stilyos belsd valsagba siillyedt.
Ugy tiint, sikeriil megdrizni az orszdg ki-
viilallasat az eurdpai hdborus konfliktus-
ban, és érdemes stabilabban beilleszkedni
a Németorszag altal jjarajzolt nemzetkozi
rendbe. 1940. november 20-dn Magyaror-
szdg csatlakozott a német-olasz-japan ha-
romhatalmi egyezményhez.

1940 végén Magyarorszag hatdrai
mentén Jugoszlavia maradt az egyetlen
orszag, amely még nem kotelezte el ma-
gat Németorszag mellett. 1940. december
12-én a két orszag alairta a magyar-jugo-
szlav baratsagi szerzG6dést, amely mind-
ossze harom rovid pontbol allt: a Magyar
Kiralysag és a Jugoszlav Kiralysag kozott
»allando és orok baratsag fog fenndllni’,
és ,tandcskozni fognak mindazokban a
kérdésekben, amelyek megitélésiik szerint
kolcsonds  kapesolataikat érinthetik” A
harmadik pont a szerzddés ratifikacioja-
ra és kicserélésére vonatkozott.

Par hénappal késébb Jugoszlavia
integritasanak megorzése és a hdborus
konfliktusbol torténd kiviilmaradas re-
ményében a Cvetkovi¢-kormany 1941.
marcius 25-én Bécsben aldirta a harom-
hatalmi egyezményhez valé csatlakozast.
Még haza sem ért Bécsbél a jugoszlav
kormanykiildottség, amikor 1941. mar-
cius 26-r6l 27-re virrado éjjel az angol
kormany biztatasara katonatisztek egy
angolbardt csoportja puccsot hajtott vég-
re Belgradban. A szerb torténetiras jo
része dltal ma ,korai ongyilkossignak”
nevezett dilettdns puccs” radikdlisan
megvaltoztatta Jugoszlavia jov6beni kila-
tasait. Horthy masnap kozolte Hitlerrel,
hajlandok atengedni az orszag teriiletén a
tamado német csapatokat, és egyeztették

e

s

Kenyériinnep Szabadkéan 1942-ben

anémet és a magyar hadsereg Jugoszlavia
elleni hadmiveletben valé részvételének
részleteit is. Aprilis 6-4n hajnalban a ju-
goszlav févarost német gépek bombaztak
— megkezdddott Jugoszlavia katonai le-
rohandsa, majd felosztasa.

Ebben a helyzetben keriilt sor a Ju-
goszlavidval szembeni magyar teriileti
kovetelések érvényesitésére. Teleki Pl
miniszterelnok ugy érezte, feloldhatat-
lanul szembe keriilt kiilpolitikdjanak két
alappillére: a fegyveres semlegesség és a
revizio. Ezt a szdmdra stlyos politikai,
valamint moralis dilemmat nem tudta
feloldani, és aprilis 3-ara virrado éjjel
fébe 16tte magat. Az Gj miniszterelnok,
Bardossy Laszl6 az dprilis 10-ei minisz-
tertanacson a horvit fiiggetlenségi nyilat-
kozat miatt felmentve érezte kormanyat
a baratsagi szerzddés alol, és a horvat
fiiggetlenség kikidltdsinak masnapjan,
1941. aprilis 11-én Horthy kormanyzo
hadparancsdra a 3. magyar hadtest és a
gyorshadtest egységei Gorondy-Novak
Elemér altdbornagy vezetésével atléptek
a hatart. Harom nap alatt visszafoglaltak
a Bacskat és Dél-Baranyét, a Murakozt
és a Muramelléket pedig német csapatok
foglaltak el. E két utobbi teriiletet aprilis
16-an adtdk at a Magyar Kiralyi Honvéd-
ség egységeinek, s ezzel lezarult a magyar
teriiletgyarapodasok korszaka. A Banat

az elozetes német igéretek ellenére is né-
met megszallds alatt maradt, majd koz-
igazgatasilag a németek dltal megszallt
Szerbidhoz csatoltak.

A Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag-
hoz csatolt (Horvat-Szlavonorszag nél-
kiil) 20 551 km-bdl Magyarorszag visz-
szaszerezte az elcsatolt teriiletek 55%-at,
11 601 km*-t (mds adatok szerint 11 475
km?-t), 1 millié 145 ezer (mds adatok
szerint 1 millid 30 ezer) lakossal. A né-
pesség 26,3%-a magyar, 17,2%-a német,
21,2%-a szerb, 19,2%-a horvat, 7%-a
szlovén, 3,5%-a szlovak, 1,3%-a ruszin,
1,3%-a pedig zsidd volt.

A magyar csapatok azzal a paranccsal
1épték at a hatart, hogy a németekre auto-
matikusan érvényesek a magyar-német
kisebbségi egyezmeény eldirasai, és a hor-
vatokat is ,bardtsdgos bandsmodban” kell
részesiteni. A szerbekkel és a ,,szerb érzel-
mii lakossdggal” szemben azonban eleve
»keményebb bandsmédra” kaptak utastast
a honvéd csapatok és a katonai kozigazga-
tas helyi parancsnokai. Magyarorszaggal
szemben ellenséges csoportnak minGsi-
tették a jugoszlav telepeseket, illetve min-
denkit, aki 1918 oktdbere utan koltozott a
Délvidékre. Az un. 6slakos, azaz 1918 ok-
tobere el6tt is a Délvidéken lako szerbek-
16l azonban feltételezték, hogy ,megvan
benniik a hajlandosdg, hogy a magyar ha-




zdnak hiiséges polgdraivd valjanak”, ennek
megnyilvanulasait pedig ,,megfelel eszko-
z0kkel” el6 kell segiteni. A zsidokat nem-
zetileg szintén megbizhatatlannak nyil-
véanitottak, elsésorban koztiik keresték az
»angol iigynokoket” is, és a bevonulds utan
tobb vérosban, igy példdul Ujvidéken és
Zomborban a varosi katonai parancsnok-
sag 5-5 millié peng6 ,kiilonadot” vetett ki
rjuk. A kivetett sarccal, érveltek, ,,lehetdvé
teszik szamukra”, hogy kifejezésre juttassak
a magyar allammal szembeni lojalitasukat,
anndl is inkdbb, mivel a jugoszlav idékben
tigymond ,tilsagosan is lojdlisak voltak”
Jugoszlavidhoz. A helyi magyarokbdl allo
Uin. 6tds, illetve tizes bizottsagok segitségé-
vel megkezd6dott a teriilet lakossaganak a
nemzethiiségi szempontbol val6 feliilvizs-
galata. Ennek kovetkeztében eleinte valo-
gatas nélkill szedték Gssze, bortonozték be
és internaltdk a megbizhatatlannak mino-
sitett elemeket.

A délvidéki magyarok ,a szerb elnyo-
mas” megsziinéseként, a ,huszonhdrom
éves rabsdg” aloli nemzeti felszabadulds-
ként élték at a Magyar Kiralyi Honvédség
alakulatainak bevonulasat. Spontan és jol
szervezett {innepi szentmiséken mondtak
halat a visszacsatoldsért, orszagzaszlo-ava-
tasokat rendeztek, szimos helyen népvise-
letbe, partaba 6ltozott lanyok diszsorfala
kozott vonultak be a magyar honvédség
alakulatai.

A Délvidék katonai visszafoglalasat
a szerb nacionalistakkal, zommel a he-
lyi csetnik szervezetek tagjaival torte-
nd fegyveres Osszecsapasok, a korabeli
kifejezést idézve ,csetnik lovoldozések”
és sulyos emberi veszteségek terhelték.
Ezeknek az 6sszecsapasoknak a fegyveres
ellenallast tanusitokon kiviil sok drtatlan
civil, dontden szerb aldozata is volt.

A ma elfogadott adatok szerint a dél-
vidéki harcokban a magyar honvédség
7 tisztje és 119 kozkatondja halt meg, 2
tiszt és 239 katona sebesiilt meg. Magyar
adatok szerint a ,csetnik lovoldozések”
megtorlasanak 1435 civil aldozata volt,
a ,bandaharcokban” pedig 1122 £6, don-
téen szerbek vesztették életiket. A ma-
gyar katonasag ellen elkovetett fegyveres
tamadas miatt pedig stataridlis iton 313
f6t végeztek ki. Az dldozatok szdma tehat
2870 £6 volt. A kozvetleniil a habort utan
késziilt jugoszlav adatok szerint a Délvi-
déken ennél tobb, 3506 {8 vesztette életét
a magyar honvédség bevonulasakor. A
jugoszlav hadsereg délvidéki embervesz-
teségeirdl nincsenek adataink.

A Délvidék visszafoglalasat tehat,
ellentétben a Felvidék és Eszak-Erdély
visszacsatoldsdval, mar a bevonuldskor
fegyveres Gsszecsapasok és kiélezett et-
nikai ellentétek kisérték. Ezt a helyzetet
tovabb sulyosbitotta, hogy Jugoszlavia
megszallasa és feldarabolasa kovetkez-
tében Szerbidban és a Fiiggetlen Hor-
vat Allamban egyre erésebb fegyveres
ellenalldsi mozgalmak bontakoztak ki.
A politikailag, de fegyveresen is egy-
massal szemben dllo royalistak, Draza
Mihailovi¢ csetnikjei és a Josip Broz Tito
vezette kommunista partizanok egyarant
a szétdarabolt, 1941 el6tti jugoszlav allam
egységének helyreallitasat tlizték ki cé-
lul, igy permanens fenyegetést jelentettek
Magyarorszag integritasa és belsé stabili-
tasa szempontjabol.

A kozigazgatas kiépitése

Mar a katonai kozigazgatas idészakaban
megkezd6dott a Délvidék anyaorszdg-
hoz torténd jogi, szellemi-kulturdlis,
kozigazgatasi, gazdasagi és politikai visz-
szaillesztése. Az egymast valtd magyar
kormdnyok azt tartottak a legfontosabb
feladatuknak, hogy a Délvidéken kidom-
boritsik a magyar allam kontinuitasat,
és gyokeresen felszamoljdk a jugoszlav
allam 1918 64ta létrehozott nacionalizalo,
durvan magyarellenes strukturdit, és tjra
kiépitsék a magyar allam jogi, politikai,
kulturdlis stb. intézményeit.

Ennek kiilséleg is jol lathato jegyei,
mint minden impérium- és rendszerval-
tas esetében, a korabbi allam, rendszer
szimb6lumainak ledontése, eltiintetése,
az utcanevek megvaltoztatasa, adott eset-
ben a cirill bets feliratok betiltdsa, a kii-
lonféle, eddig tiltott magyar szervezetek

Zombor

Zombor az elsé vilaghabori elgtt
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Ujjaszervezése, a szerbhorvat dllamnyelv
hasznalatara felszolito feliratok eltiin-
tetése, az tinnepek, sot a hétkoznapok
koreogrifidgjanak, kiilséségeinek nemzeti
irany megvaltoztatasa stb. voltak.

Az 1941. julius 27-én kelt 5440/1941
M.E. szam1 korményrendelettel megtor-
tént a Délvidék 0j kozigazgatasi hatara-
inak kialakitdsa. Az 1918 el6tti varme-
gyei beosztast dllitottak helyre, amivel
a magyar allam kontinuitdsat kivantak
kifejezésre juttatni. A Bacskdt és a cson-
ka Bacs-Bodrog varmegyét egyesitették,
Horgos és kérnyékének kivételével, ame-
lyet eredeti varmegyéjéhez, Csongradhoz
csatoltak vissza, a baranyai hdromszog,
Baranya megye, a Murakéz és a Mura-
vidék pedig Zala, illetve Vas varmegye
része lett ismét. A hajdani szabad kiralyi
vérosok (Zombor, Szabadka, Ujvidék)
visszakaptak korabbi statusukat, azaz is-
mét torvényhatosagi jogu szabad kiralyi
vdrosok lettek. Szeptemberben megtér-
tént az ujjaalakitott, kibévitett megyék
jarasainak kialakitasa is. A vdrosi és
megyei 6nkormdnyzatok eredetileg va-
lasztott tisztviselGit azonban a kormany
nevezte ki. Bacs-Bodrog varmegye koz-
pontja ismét Zombor lett, a virmegye és
Zombor térvényhatosagi joggal rendel-
kezd szabad kiralyi varos fGispanjanak
pedig Deak Ledt, a délvidéki magyarsag
egyik nagy tekintély(i kisebbségi politi-
kusat nevezték ki.

1941. december 16-an a képviselohaz
torvényerore emelte a Délvidék vissza-
csatolasat (1941. évi XX. torvény) - azon
a napon, amikor Bardossy miniszterel-
nok bejelentette a hadiallapot bealltat
Magyarorszag és az Egyesillt Allamok
kozott. A torvény alapjan az orszaggyu-
1és a Délvidékr6l 26 képvisel6t , hivhatott

Schweidel Jozsef szobor leleplezési iinnepélye
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meg” a képviselohdzba, illetve Horthy
kormdnyz6 négy felsohdzi tagot nevez-
hetett ki. (Mint ismeretes, a visszacsatolt
teriileteken sehol nem tartottak parla-
menti valasztasokat, a képvisel6ket a két
haz egyiittes hatarozata alapjan kinevez-
tek, ,meghivtdk” 6ket.) A délvidéki kép-
visel6k ,iinnepélyes bevonuldsira” 1942.
februar 9-én kertiilt sor a parlament két
hazanak egyiittes tilésén.

A torvény felhatalmazta a miniszté-
riumokat, hogy illesszék be a teriiletet
az orszag jogrendszerébe, jovahagyta és
egyes esetekben pontositotta az eddig
meghozott intézkedéseket. A 4. § ren-
dezte a teriilet lakosainak dllampolgarsa-
gat is. Kiilon hatosagi intézkedés nélkiil
csak azok kaptak vissza, illetve kaptak
meg a magyar allampolgarsagot, akik azt
a trianoni békeszerzddéssel vesztették el.

Az iskolahalozat uijjaszervezése

A kozigazgatas gyors és hatékony dtalaki-
tasan kiviil a magyar iskolahaldzat wjja-
épitése volt leginkabb sikeres. Az iskolak,
tekintettel a haborus helyzetre, allami ke-
zelésben maradtak (Jugoszlavidban a ko-
rabban kiil6nféle fenntartdst magyar ele-
mi és kozépfoku iskolakat dllamositottak)
annak ellenére, hogy ez ellen a katolikus
egyhaz tobb alkalommal is tiltakozott, és
az eredeti allapot visszadllitasat kovetelte.
Az 1941/42-es elsé magyar tanévben a
Délvidéken 335 elemi népiskolaban 1444
osztalyban folyt tanitas, szinte mindenditt
magyarul. Az ebben az évben beiratott
98 197 elemi iskolds 57,8%-a azonban
nem magyar anyanyelvi volt.

A kozépfoku oktatasban is teljesen
helyredllitottak a magyar oktatds domi-
nancidjat. A 24 délvidéki polgari iskola
koziill 20 magyar, 3 német és 1 szlovik
tannyelvd volt, szerb nem volt. Az 5 ke-
reskedelmi iskolaban, a 3 ipari iskolaban,
valamint a 4 liceumban és tanitoképzo-
ben kizarélag magyar nyelven folyt az
oktatds. A 12 gimndzium koziil 9 ma-
gyar, 2 német alapitvanyi gimndzium
volt, egyediil Ujvidéken maradt meg egy
szerb gimndzium, 6sszesen 718 tanulo-
val. Itt a 26 f6s tantestiiletbdl kilencen
voltak szerb nemzetiségliek, ketten pe-
dig szlovakok. Visszaallitottak a polgari
iskolai halozatot is, amely teljesen hi-
anyzott a jugoszlav iskolai rendszerbél.
A Muravidéken az un. murakozi nyelvi
elemi iskolai oktatds bevezetése borzol-
ta a magukat szlovénnak vallo lakossag
kedélyét. A baranyai hdromszogben a
horvat nyelvii oktatds hidnya okozott

fesziiltséget Horvatorszag és Magyaror-
szag kozott. A Kallay-kormany idején a
nemzetiségi iskolapolitika terén pozi-
tiv valtozasokra keriilt sor. A Vallas és
Kozoktatdsi Minisztérium hatarozottan
arra utastotta az I. foku taniigyi igazga-
tosagokat, hogy ,,ott, ahol a lakossdg nem
magyar, a lakossag nyelvén kell oktatni”.
A beltigyminiszter is erélyes hangt leirat-
ban figyelmeztette a foispanokat, hogy az
also foku kozigazgatdsi hatosagok ,tar-
tozkodjanak” a nemzetiségek nyelvén
folyo oktatasba torténé beavatkozastol,
mivel az ,,nemkivinatos zavarokat” okoz.
Ujvidéken létrehozték a Délvidéki Kon-
zervatoriumot, és 1942 novemberében a
volt bani palotaban megnyitotta kapuit a
kétéves Keleti Kereskedelmi Féiskola.

A foldbirtok-politika

Még a katonai kozigazgatas idején, 1941.
julius 17-én a minisztertanacs hatalyta-
lanitotta a jugoszlav agrarreform jutta-
tasi részét, s ennek alapjan a jugoszlav
telepesek foldjeit kisajatitottak, és allami
kezelésbe vették, majd magyar telepité-
sek céljara dtadtak a Bonczos Miklos altal
vezetett Telepitési Kormanybizottsagnak.
E teriilet nagysaga 192 ezer hektar volt,
ebbdl a magyarok betelepitésére szdnt te-
rillet nagysdga 53 ezer kat. hold.

A Kkitelepitett szlav telepesek, kora-
beli kifejezéssel a dobrovoljacok helyére
1941 mdjusaban, juniusiban bukovinai
székelyeket, majd kis szamban moldvai
csangokat, vitézeket és a délvidéki har-
cokban hési halalt halt katonak csaladjait
telepitették le. A telepités, killonosen a
bukovinai székelyek letelepitése a magyar
allam délvidéki nemzetpolitikdjanak és a
nemzeti Ujraegyesiilés szimbolumava

Szerh hadifoglyok vonulasa 1941-ben Topolyan

valt. A 3279 bukovinai székely csalad
(13 200 £6), a 481 vitézi csalad (2325 6),
a délvidéki harcokban elesett 46 katona
csalddja, illetve az 53, mas adatok sze-
rint 40 moldvai csdng6 csaldd a Bacska-
ban 35 ezer kat. hold foldet kapott. A
baranyai haromszogben Kkisajatitott zart
dobrovoljac kozségekbe 1324 csaladot
(5800 f6), elsésorban vitézeket, moldvai
csangokat, illetve boszniai magyarokat
telepitettek. Mivel a Muravidéken a ju-
goszlav id6kben sem voltak emlitésre
mélto telepitések, nem nyultak a régi ag-
rarstruktirdhoz.

A visszatelepiilések, telepitések kozott
tartjuk szimon ,a Szerbidban rekedt ma-
gyarok” hazatérését is, akik zommel Belg-
rad és Szerbia ipari korzeteiben vallaltak
munk4t. Oket hazatérési igazolvannyal
hoztdk vissza Magyarorszagra. A zsidok
ilyen igazolvanyt nem kaphattak. A tSbb
csoportban végrehajtott hazatelepités so-
ran hivatalos adatok szerint dsszesen 2500,
zémmel magyar munkas, illetve Belgrad-
ban tanuld egyetemista tért haza.

A jugoszlav agrarreform sordn kisaja-
titott birtokokat nem adtdk vissza eredeti
tulajdonosaiknak, szamos esetben azonban
bérelhették azokat. Foldosztasra elsdsor-
ban hézhelyek formajaban kertilt sor.

A kulturalis és politikai tarsadalom-
szervezés (] keretei

A magyarok legfontosabb szervezetének
kétségkiviil a régi-uj Délvidéki Magyar
Kulturdlis Szovetség (DMKSZ) szamitott,
ajugoszlaviai magyarok egységes kulturdlis
szervezete az 1941 janudrjaban engedélye-
zett Jugoszlaviai Magyar Koézmivelddési
Szévetség (JMKSZ) volt. A szovetség igényt




tartott a visszacsatolt magyarsag egészének
képviseletére, elnokének Kramer Gyulat
nevezték ki. Kozvetleniil a visszacsato-
las elott a szovetség sajat adatai szerint a
tagsag létszama mar elérte a 150 ezer fot,
utdna pedig gyakorlatilag minden magyar
belépett a szovetségbe. Ez a hihetetleniil
magas taglétszam egyrészt titkrozte a ki-
sebbségi sorsot éppen csak maga mogott
hagyé délvidéki magyarsig erés nemzeti
érzését, a szOvetség vonzerejét azonban
minden bizonnyal névelte az is, hogy a
kozalkalmazotti, koztisztviseloi és egyéb
allasok, az iparengedélyek, a kereskedelmi
tevékenység és egyedarusitasi engedélyek
(dohany, cukor, benzin stb.) elnyerés¢hez
elengedhetetleniil sziikség volt a szovetség
altal kiallitott nemzethiiségi igazoldsra. A
szervezet nyiltan hirdette: ,,Csak az szimit
magyarnak, aki szervezetiink tagja” F6 cél-
kittizése az volt, hogy elémozditsa a Délvi-
dék anyaorszaggal torténé ,egybeolvadd-
sdt’, Gjjaépitse az anyaorszaggal 1918-ban
megszakadt kapcsolatokat, és a ,, politikai
partharcok kizardsdval a Szent Istvin-i
gondolat zdszlévivdje” legyen.

A DMKSZ étvette a Szenteleky Kor-
nél altal alapitott, ma mar irodalomtor-
téneti jelentdségt Kalangya c. folydiratot,
szerkesztoje pedig a térség jeles irdja és
irodalomszervezGje, Herceg Janos lett.
A folyéirat hii maradt hagyomanyaihoz
a yhelyi szinek”, a délvidéki szellemi-
ség keresésében, és sokat tett a délszlav
és a szerb irodalom kozvetitéséért is. A
DMKSZ a humanitdrius akciok, mda-
vészek cseréje, kiallitasok, koncertek,
filmbemutatdk, szinhazi eldadasok stb.
szervezésében igen gyiimolcsozo, érték-
teremtd tevékenységet folytatott. Az Uj-
vidéki Hetek e tevékenység egyik tartal-
mas és latvanyos formaja volt.

A szerbek kulturdlis, politikai moz-
gasterét végeletesen lesziikitették. Nagy
multd kulturdlis intézményének, a Mati-
ca srpskdnak a tevékenységét a bevonulds
utan rogton betiltottak, vagyonat zar ald
helyezték, élére kormanybiztost nevez-
tek ki. Tevékenységét a razzia utan, 1942
nyaran a szerbek felé tett kiengesztel6
gesztusként, kormanybiztossal az élén,
ismét engedélyezték. Nagy hullimokat
vert az Ujvidéki Szerb Tanitéi Konvik-
tus tigye is, amely az ortodox egyhazzal
szembeni diszkriminativ kormanyzati
fellépést jelképezte, mikodését késGbb
sem engedélyezték.

A Délvidék sajatos bels6 koriilményei
miatt az 1929-ben betiltott Magyar Part
Ujjaszervezése fel sem vetddott. A politikai

teret a kormanypart, a Magyar Elet Pértja
(MEP) uralta. Ellentétben az erdélyi képvi-
selokkel, akiknek egy parlamenti csoportja
Erdélyi Part néven kapcsolodott be a képvi-
seléhaz munkdjaba, a Délvidék valamennyi
prominens politikai szereplGje, Deak Leo,
Kramer Gyula, Fernbach Péter és masok,
az uj parlamenti képviselok donté tobbsé-
ge, élitkon Nagy Ivénnal, belépett a MEP-
be. Az Imrédy Béla altal alapitott Magyar
Megtjulds Pértja (MMP), amely a MEP-t6l
jobbra helyezkedett el, csak az orszdg né-
met megszalldsa utdn jutott jelentds poli-
tikai poziciokhoz. Ekkor itt is levaltottak
a kozigazgatds kordbban kinevezett egész
garnitirdjat, a német tobbségti helységek-
ben pedig a magyar tisztviselket a helyi
németek valtottak fel. Bacs-Bodrog var-
megye féispanja Deak Leo helyett az MMP
bacskai vezet6je, Piukovich Jozsef lett.

Kormanykorokben mar 1941 6szétol
komoly aggodalomra adott okot a Sza-
lasi-féle Nyilaskeresztes Part lendiiletes
térnyerése a Délvidéken, kiilondsen a
szegény agrarnépesség korében.

Az 1942-es januari razzia

Ellentétben a felvidéki és erdélyi kommu-
nista mozgalommal, a délvidéki kommu-
nistak nem csatlakoztak a magyar part-
hoz, hanem megmaradtak Jugoszlavia
Kommunista Partjanak keretei kozott, és
partjuk allaspontjanak megfeleléen mind-
végig revizioellenes allaspontot foglaltak el.
Kezdetben kisebb diverzans akciokat haj-
tottak végre, és a kozeli proletarforradalom
reményében vartdk az ekkor még német
szovetséges szovjet ejtoernydsoket (!). Mar
az els6, nydri szabotdzsakciokat is kemény
megtorlas kovette, majd a ,,panszldv alapii
kommunista ellendlldsi mozgalom felszdmo-
lasa”, illetve a ,nagyobb aranyii szabotizs-
akci¢” megakadalyozasa céljabol Szombat-
helyi Ferenc, a vezérkar f6noke 1941 okto-
berében létrehozta a VKF statarialis biro-
sagot. Ugy tiint, hogy a Dominich Vilmos
hadbiré szazados vezette birosag sikeresen
szamolja fel a kommunista ellenallds délvi-
déki fészkeit. A nyomozas soran csaknem
2400 f6t tartoztattak le, a VKF rogtonitéld
birésaga elé 342 letartoztatott tigye kertilt,
ebbdl 116 f6t talaltak bliindsnek hiitlenség,
az allam és tarsadalmi rend erészakos fel-
forgatasara torténd szovetkezés biintetté-
ben, koziiliik 93 f6t itéltek kotél altali hall-
ra, 64 elitéltet ki is végeztek. A tobbieknek
Szombathelyi megkegyelmezett.

Ilyen elézmények utdn tortént a razzia,
amely az jjaéledd délvidéki és jorészt aha-
taron tulrdl, Szerbiabol és Horvitorszagbol
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Diszfelvonulas Ujvidéken 1941-ben

taplalkozo ,.csetnik-kommunista  mozgd-
sok” felszamolast szolgalta. Szombathelyi
parancsara janudr 6-an megkezd6dott a
zommel szerbek lakta Sajkasvidék ,terv-
szerii dtfésiilése és megtisztitdsa”. A razzi-
at janudr 12-én kiterjesztették Ujvidékre
is. Szombathelyi Feketehalmy-Czeydner
Ferenc altabornagyot bizta meg a razziat
végz6 karhatalmi, katonai és csendéri egy-
ségek egységes vezetésével.

Az 1943-as magyar-brit titkos trgya-
lasok soran Screcker Karoly magyar meg-
bizott az ankarai brit nagykovethez 1943
aprilisaban irott terjedelmes memorandu-
méban igy fogalmaz a razzidrol: ,, Ujvidéken
a szerb partizanok, a tsetnikek’ forradalmi
felkelésének iirtigyén (a felkelés valoban ki-
tort és le kellett verni) a helyi parancsnoklo
tisztek parancsot adtak a szerbek és a zsidok
tomeges lemészarlasara és szabad rabldst
engedélyeztek. Szandékosan elvdgtik a Bu-
dapestre vezetd tavbeszélokdbeleket, nehogy
ellenparancsok érkezhessenek; 48 ora telt
el, amig Budapesten tudomdst szereztek a
tényekrdl. Ekkor repiilogépek vitték a paran-
csot a kegyetlenségek azonnali besziintetésé-
re, de mire azok odaértek, dldozatok szdzai
pusztultak el - egyediildllo esemény a ma-
gyar torténelemben. Az eset szornyii hatdst
valtott ki Budapesten, de a kormany gyenge-
séget tantisitott a tettesek megbiintetésében,
mert a német kovetség és a tabornokok szo-
lidaritdsukat nyilvanitottak a biinosokkel.”

A razzianak a Feketehalmy és tarsai
ellen 1943 Gszén készilt vadirat szerint
3309 f6 aldozata volt, az V. hadtest pa-
rancsnoksaga ltal 1944-ben dsszedllitott
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statisztika szerint a razzia sordn 3340
személy tiint el. Koziiliik 2550 szerb, 743
zsid6, 11 magyar, 13 orosz, 7 német, 2
horvit, 1 szlovak és 13 ruszin esett aldo-
zatul a megtorlasnak. Az aldozatok koziil
792 nd, 147 pedig gyermek. Ujvidéken az
1246 aldozat tobbsége zsido volt.

A razzia hosszu tdvra megmérgezte a
magyarok és szerbek kapcsolatat, és kiil-
politikailag is Ujabb nehézségeket oko-
zott az orszagnak. A razzia altal kivaltott
nemzetkozi és belpolitikai hullamokat a
Kallay-kormdny a razziaban részt vevé
magas rangu katonak és csendérok ellen
inditott birdsagi eljarassal (itélet a kato-
natisztek szokése miatt csak a csend6rok-
kel szemben sziiletett), az dldozatok hoz-
zdtartozdinak kdrtalanitasaval, valamint
a szerbek felé tett egyéb gesztusokkal
igyekezett lecsendesiteni. A kormany a
helyi kozigazgats segitségével igyekezett
mozgodsitani a délvidéki szerbek Milan L.
Popovi¢ képviseld altal reprezentalt szik
csoportjat, amely tagjai a magyar dllam
keretei kozott, kisebbségként is el tudtak
képzelni jovéjiiket, s azt nyiltan vallaltak
is. Ok azonban soha nem képviseltek va-
lamennyire is hatékony politikai erét a
délvidéki szerbek kozott. A Kallay-kor-
many lépéseinek pozitiv hatdsat azonban
az eurdpai és balkéni frontokon bekovet-
kezd események jorészt hatdstalanitottdk.

Magyarorszag német megszallasa utan
a Sztdjay-kormany visszatért a ,kemény
kéz” politikdjahoz. 1944. aprilis végén a
Délvidéken is megkezdddott a gettositds. A
Bacska 16 034 {6s zsidosagabol mindossze
2614-en €ltek il a halaltaborokat.

1944. szeptember végén megkezd6dott
a délvidéki magyar kozigazgatas evakuala-
sa, oktober 4-én pedig a szegedi V. honvéd

kertileti parancsnoksag elrendelte a Ferenc-
csatornatdl délre fekvo teriiletek kitiritését,
ttra keltek a bukovinai székelyek is. Okto-
ber 7-én megkezd6dott a bacskai és a bara-
nyai németek német csapatok altal torténd
szervezett evakualdsa is.

A magyar éra délvidéki historidja a
haboru utdn évtizedeken at kizarélag a
magyar-szerb ellentétek kontextusaban
helyez6dott el. Egyrészt az uj jugoszlav
hatalmi elit politikai legitimaciojat szol-
gdlta, magyar oldalon pedig a biintudat
ébrentartdsinak eszkozeként funkcio-
nalt. Mdra ez a kérdés a magyar torté-
netirashoz képest jokora faziskéséssel,
de a szerbiai torténetirasban is kilépett
a politika sztikre szabott keretei koziil, és
szakmai diskurzussa szelidiilt. O
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A bukovinai székelyek letelepitese a Bacskaban

a Foldmiiveleésiigyi Minisztérium
dokumentumainak tikrében (1941)!

Valastyan Balazs, Szarvas

aprilis 11-én lépték at a magyar-

jugoszlav hatart, amivel megindult
a Délvidek egy részének visszacsatoldsa
Magyarorszaghoz. A visszacsatolds ka-
tonai eseményei, a magyar kozigazgatas
kiépiilése mind a magyar, mind a nem-
zetkozi szakirodalomban a részletesen
kutatott témak kozé sorolhatdak. A
dobrovoljacok kitelepitése, a székelyek
betelepitése szintén kiterjedt szakiroda-
lommal rendelkezik, tanulmanyomban
ehhez a kérdéskorhoz vontam be uj for-
rasokat levéltari kutatdsaim alapjan.

Els6dleges forrasaimat a Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban
talalhatd, Foldmivelésiigyi Minisztérium
1941 és 1944 kozott keletkezett altalanos
iratai kozil a visszafoglalt Délvidékre
vonatkozd ~dokumentumok képezték.
(Levéltari jelzet: Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszagos Levéltara [tovabbiakban:
MNL-OL] Foldmiivelésiigyi Miniszté-
rium [tovdbbiakban: FM] K184, 6047.
csomo, 137. tétel; 6446. csomo, 137. tétel;
6447. csomd, 137. tétel.)

A magyar hadsereg bacskai bevonu-
lasara vonatkozoan a magyar honvédség
propagandaszazadanak iratait hasznal-
tam fel. (Levéltari jelzet: MNL-OL-K428
sorozat, Napi tudositasok [1920-1944])
A Beliigyminisztérium altalanos iratai
koziil néhany a kozigazgatasi intézkedé-
sekre, valamint az internalasokra vonat-
kozdan keriilt felhasznalsra. (Levéltari
jelzet: MNL-OL - Beliigyminisztérium
Iratai, Altaldnos iratok, K150, I. kutf, 31.
tétel/b., 2839. csomd, 368-370.; valamint
4030. csomd, 17. tétel, 3-9. 0.)

A magyar kormany célja kezdettol
fogva a magyar rendszer folytonossa-
ganak hangsulyozasa volt, a jugoszliv
iddszak atmeneti mivoltdval szemben.
Szemléletes példa, hogy az 5440/1941
M.E. rendelettel a visszafoglalt teriilet
kozigazgatasi hatdrait jelolték ki - a var-
megyei rendszerben tortént valtozdsokat
annulaltk, és az 1918 eldtti allapotokat

Q Magyar Honvédség csapatai 1941.

allitottak vissza: Bacs-Bodrog varmegye
kézpontja ismét Zombor lett, Szabadka
és Ujvidék visszanyerték kiemelt stétu-
szukat.

Revizio tekintetében nem képez-
hetett kivételt a jugoszlavok telepitési
politikdja sem. A trianoni dontést kove-
t6 id6szakban a jugoszlavok politikdja-
nak kettds célja volt: Szerbia gazdasagi
egyensulyanak helyreallitdsa, valamint a
gazdasagi élet nacionalizaldsa.

E két kérdéskor szorosan dsszefono-
dott a foldreform tigyével, amennyiben
abbol kizdrtdk a ,,nem szlav foldigényls-
ket’, igy a magyarokat is, a nagybirtoko-
sok foldjeit pedig az allam vette
kezelésbe. (A. SAJTI 2004: 136-
137., TOROK 1941: 210.)

Birtokot kaptak azonban a fen-
tebb mar emlitett jugoszlav telepe-
sek, azaz az tin. dobrovoljacok, aki-
ket Crna Gorabol, Boszniabol és
Szerbidbol telepitettek az Gjonnan
megszerzett teriiletekre. Katonai
szolgalataikért cserébe atlagosan 8
hold foldet kaptak, ezenkiviil pedig
addmentesség, adokedvezmények
illették meg Oket, valamint az allam
a foldjitk megmiiveléséhez sziiksé-
ges eszkozoket biztositott résziikre.
(A. SAJTI 2004: 138., BIRO 2010:
207-228.) A megbizhatdsag je-
gyében javarészt az Gjonnan kiala-
kult hatdr mentén telepitették le a
dobrovoljacokat - egyes adatok
szerint 6175, mas adatok szerint
6912 csaladot — 53 465 kat. hold
teriiletre.

Mint utaltam ra az el6zéekben,
a bevonulds utan a magyar kor-
many célja a jugoszlav rendszer in-
tézkedéseinek a felszimoldsa volt.
A magyar csapatok mdr azzal a paranccsal
léptek 4t a hatart, hogy azokat, akik 1918.
oktober 31. utan telepiiltek a Délvidékre,
ki kell utasitani az orszagbol - ez érvényes
volt nemcsak a dobrovoljacokra, hanem
minden bevandoroltra és telepesre is. A ki-

[
A székelyek iinnepe 1944 nyaran Szabadkan

telepitetteket vagy szervezett keretek kozott
atdobtak a hataron, vagy pedig un. sziir6-
gytijté internalotaborba vitték: koziliik so-
kan a haboru végéig ott rekedtek.”

Amint A. Sajti Eniké ramutat, a szé-
kelyek Magyarorszagra torténé telepité-
sének terve a XIX. szazad végére nyult
vissza. Az dltalam targyalt id6szakban a
magyar politikai kérokben tobb elképze-
1és is volt a kérdéssel kapcsolatban: 1941.
februar 4-én a magyar kormany lakos-
sagcserét javasolt a roman kormanynak,
Teleki Pél a szatmdri, Németh Kalman?
pedig a bihari telepités tervét tartotta

elfogadhaténak, illetve Werth Henrik to-

P : Y
3 4 1

talis kitelepitési terve is timogatasra lelt,
elsdsorban katonai korokben. (A. SAJ-
TI 2004: 204-208.) Ezzel kapcsolatban
utalnék a Bacskai Szovetség 1941. aprilis
29-ei javaslatara. A tobbi kozott azt ja-
vasoltdk a foldmivelésiigyi miniszter-
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nek, baré Banffy Danielnek, hogy ,a
visszacsatolt teriileten a végrehajtott
agrarreform [ti. jugoszlav agrarreform]
teljes egészében mondassék ki hatalyta-
lannak..” A beadvany igy folytatodik:
,Most van a soha vissza nem térd alka-
lom arra, hogy a délvidéki teriiletekrdl
necsak a 20 éves szerb uralom idején
bevandorolt és betelepitett idegeneket
tavolitsuk el, hanem az ezen a teriileten
élo osszes gorog-keleti vallasu szerb la-
kossdgot is” A miniszteri osztalytana-
csos meglatasa is hasonld iranyba mutat,
hiszen ez a kitelepités a nemzetpolitikai
szemponton kiviil ,,a jovot illetdleg kiil-
politikai szempontbol is megsziintetné
Magyarorszag és Szerbia kozott a vitdra
okot ado kisebbségi kérdést”. Hozzateszi
még, hogy egy ilyen nagyszabasu tervet
csak megfelel6 nemzetkozi tdmogatassal
lehetne kivitelezni.

A magyar kormany szdmdra annal
inkabb siirgeté volt a bacskai telepités
kérdése, mivel Németorszag a Bacska
1941. aprilisi elfoglalasaval Magyaror-
szagra hdritotta a korabbi Jugoszlavia
gazdasdgi terheit. (A. Sajti 2004: 209.)
Egy hoénappal késébb, majus 11-én Ma-
gyarorszag és Romania megkototte a
székelyek attelepitésérol szolo szerzodést.
A letelepitést az idokozben megalakitott
Kilfoldi Magyarokat Hazatelepité Kor-
mdnybizottsdg végezte, melynek vezetdje
Bonczos Miklés® lett, székhelye pedig U-
vidéken volt. (A. SAJTT 2004: 210-211.)

A telepitések menetérdl, eseménye-
ir6l Bonczos jelentéseket irt, azokat a
Foldmiiveléstigyi Minisztérium Délvi-
déki Foldbirtokpolitikai Kirendeltségén
keresztil Banfly foldmiivelésiigyi mi-

niszterhez is eljuttattdk. A tdjékoztatok
segitségével - melyek 1941. mdjus 13-t6l
1941. augusztus 28-ig datalédnak - be-
pillantast nyerhetiink a letelepités folya-
mataba, lathatjuk, hogy milyen nehézsé-
gekkel kellett megkiizdeniiik egyrészt az
attelepitett székelyeknek, masrészt pedig
a telepitést végzo szerveknek.

A telepités problematikdja szorosan
Osszefiiggott egyrészt a magyar kormany
délvidéki szocilpolitikdjaval, masrészt
pedig a foldbirtok-politikdjaval. Mivel
a bukovinai magyarok bekoltozése tobb
lépcsében’® ugyan, de néhdny hét alatt le-
zajlott, a katonai kozigazgatasnak, illetve
a Kiilfoldi Magyarokat Hazatelepité Kor-
manybizottsagnak kellett megteremteni a
Bécskaban az életfeltételeket.

Az egyik legégetGbb kérdés az élel-
mezés megolddsa volt. A telepités kezde-
tekor az elsé hullimban érkez6 székelyek
részére a katonai kozigazgatds kozveti-
tésével Bonczos élelmiszereket juttatott
el, mivel az Gjonnan érkezok nem ren-
delkeztek haziallatokkal, és igy az dllat-
tenyésztést sem tudtak megkezdeni ]
lakohelyiikon. Az élelmiszerek ,ardnyos
és takarékos” elosztasardl a telepiilésekre
kirendelt gazdasagi feliigyelé dontott.”

A késGbbiekben a székelyek kifejezett
kérése volt, hogy a juttatds ne természet-
ben, hanem pénzben torténjék, azt szeret-
ték volna, hogy ,a szikségleteit ki-ki maga
a lehetdségek szerint ott szerezze be, ahol
tudja /iizletek, hetivasarok/.” Ennek folya-
mata az alabbi volt: a telepes kozségekben
bizottsagokat alakitottak, amelyek a helyi
szervekkel Gsszedllitottak a telepesek név-
sordt, valamint ellendrizték az illetményre
jelentkezok személyazonossagat. Napon-

ta 72 fillért fizettek ki fejenként, tiz napra
el6re. 1941. julius 8-ig a kormanybiztossag
mintegy 446 ezer pengét koltott ilyen ira-
nyu kiaddsokra.’

Az élelmiszerellatds konnyitését szol-
galta az un. Hangya Szovetkezet bacskai
megszervezése, tizleteinek megnyitasa."
Az izletek szervezésével Fényi Gyorgy
Hangya feliigyel lett megbizva. Bon-
czos 1941. junius 14-ei jelentésébol ki-
tinik, hogy a Hangya szervezése, mely
kezdetben nagy lendiilettel indult meg,
alabbhagyott, és a jelentés irasanak ido-
pontjdban mar tdmogatta maganiizletek
megnyitdsdt is.

Ehhez hasonlé sullyal esett latba a koz-
egészségiigy kérdése is a letelepitendok ko-
rében. Mivel a telepités meginditdsa, illetve
annak lefolyasa tobb napig, adott esetben
tobb hétig tartott, sokan nem tudtak meg-
felel6 mddon tisztalkodni, ennek kovetkez-
ményeként szamoltak azzal is, hogy ,tetve-
sedés allott be kozottiik

Széregen (késobb Hadikvara), Bacsha-
dikfalvin (Horthyvara) és Gyurgyevon
(Hadikfoldje) a gyerekek korében kanya-
16, valamint szamarkohogés jelent meg,
amit a katonai kozigazgatds egészségiigyi
személyzete igyekezett felszamolni. Bacs-
istensegitsen (Szokolac) azonban a kanya-
16t felvaltotta a diftéria, melyet véddolta-
sokkal igyekeztek visszaszoritani, lehetéség
szerint pedig megelézni. Mivel bizonyos
esetekben mds fertézGbetegségek is meg-
jelentek - Csiszar Janos Bacsandrasfalvan
példaul tébécében szenvedett - célszerti-
nek tartottdk, hogy a ,,déli hadsereg esetleg
nélkiilozhetd orvosainak bevonasaval a
betelepitett bukovinai magyarokon alta-
lanos egészségiigyi vizsgdlatot” végezze-
nek. Problémat jelentett, hogy nem volt a
térségben megfeleld 1étszamu baba," ezért
maganbabak képzését és alkalmazasat ja-
vasolta a kormanybiztossag. Majus 12-e és
junius 14-e kozott 15 sziiletést, 8 halalesetet
és 16 hazassagkotést jegyeztek fel az illeté-
kes személyek a székelység korében.

Mint az el6z6ekben utaltam ré, a szerb
telepeseket internaltdk a Bacskabol, hazaik-
ba pedig a bukovinai székelyeket koltoztet-
ték. A bekoltozés sem volt zokkenémentes,
hiszen a bevonulds, valamint az esetleges
ttizharcok nyomait el kellett tiintetni. Ezt
néhany esetben a katonasdg tette meg
(A. Sajti 2004: 211.), javarészt azonban az
érkez6 csaladokra vart a feladat. A hely-
reallitasi munkalatokat nehezitette, hogy
nem volt a betelepiilok kozott kell§ szamu,
mihellyel és szersziammal rendelkezd mes-




terember, aki vezethette volna a munkafo-
lyamatokat.

Ezek a munkalatok sulyos anyagi ter-
het jelentettek mind a kormanybiztossag,
mind a magyar kormany szamara, mivel
példaul Hadikvara (Széreg) esetében az
épitési anyagok (cserép, tetéléc, ablakok,
ajtok, gerendak stb.) 14 662 pengét tet-
tek ki, és ,ennek a telepnek a helyreho-
zatala [...] az eldzetes szamitasok szerint
épiiletanyagban kb. 200-300 000 pengét
igényel”. A tobbi telep esetében is ehhez
hasonlo osszeggel kalkulaltak javitasok
terén. A letelepitettek az ideiglenesen
kapott hdzaikban ,a tisztogatasi munka-
latokat nagy igyekezettel” kezdték meg,
a hazak falait pedig fehérre meszelték,
hogy a ,telepes kozségek hazairol a riki-
t6 szlav szinek mielébb eltinjenek...” A
bukovinai magyarok vezetSinek figyel-
mét felhivtak, hogy a ,kiosztott nemze-
ti zaszlokat az elfoglalt hazakon tovabbi
intézkedésig [...] hagyjak kint’, valamint
»gondoskodjanak arrdl, hogy a fGttvona-
lak mentén levd telepes hazak mindegyi-
kén megfelel6 zaszl6 lobogjor

A magyar kormany a jugoszldv id6-
szak agrarreformra vonatkozo intézke-
déseit is felszdmolta. 1941. julius 17-én
1épett életbe az 5280/1941 M.E. rendelet,
amely a ,visszafoglalt délvidéki teriilete-
ken végrehajtott foldbirtokrendezéssel
kapcsolatos  kérdések  szabalyozasarél
sz0l”* A rendelet hatdlyon kiviil he-
lyezte a jugoszlav agrarreform juttatdsi
vonatkozasait, a megvaltdsokat azonban
érvényben hagytak, illetve rogzitették:
»a jugoszlav foldbirtokpolitikai jogsza-
balyok alapjan kisajatitott ingatlanok
- tekintet nélkil arra, hogy id6kozben
kinek a tulajdondba keriiltek - a magyar
allamra szallanak at...” A székelyek fold-
hoz torténd hozzéjutdsa hosszi folyamat
eredménye volt. Akadalyt jelentett pél-
daul, hogy a katonai kozigazgatds idején
a zart telepes kozségek mezdgazdasagi
ingatlanainak egy részét ,helybeli igény-
16knek szerzddéssel haszonbérbe adtak a
foly6 gazdasagi évre. Ezek a haszonbér-
beaddsok a zart telepes kozségek gaz-
dasagi tigyeinél bizonyos nehézségeket
okoznak” Emiatt pedig Bonczos megla-
tasa szerint ezeket a szerz6déseket fel kel-
lene bontani, de leszogezi: ,,a szerzédések
felbontasa csakis a haszonbérbevevével
valo legteljesebb megegyezés mellett
torténhetik” Szamol azzal is, hogy van-
nak olyan szerzddések, amelyeket nem
lehet felbontani, igy azokat ,tovabbra is
fenn kell tartani’, illetve ha van lehetdség

a megdllapodasra, akkor mas teriileten
kdrpotoljdk az illetét.

Az 1941-es évben a termelést a buko-
vinai magyaroknak un. szovetkezeti rend-
szerben Kkellett végrehajtaniuk, ezért csak
az képezte tulajdonukat, amit magukkal
hoztak, ,,amit akar ingatlanban, akar ingo-
sagban a telepes kozségben birtokba vesz,
az mindaddig a telepes kozség tulajdona
marad, amig a kormdnybiztossig a tovab-
biak irdnt kiilon nem intézkedik. [...] A
tulajdonjog rendezése késibbi idopontban
kiilon fog megtorténni”."”

Az el6zéekben emlitett 5280/1941
M.E. rendelet értelmében a magyar kor-
many kezelésébe keriilt 192 ezer kat.
hold a foldbirtok-politikai elképzelések
megvaldsitasara, ebbdl 53 ezer kat. hold
felett a Bonczos Miklds vezette kor-
manybiztossag rendelkezett — a korabbi
dobrovoljacok 62 telepét szantak a szé-
kelyek letelepitésére. (A. Sajti 2004: 215-
216.) Bonczos 1941. majus 28-dn meg-
beszélést folytatott dr. vitéz Vass Elekkel,
melynek soran kijelentették, hogy ha a
helyi érdekeltek igényeinek kielégitése
nem megfelelden haladna, illetve ,ne-
hézségekbe iitkoznék [...] nem zarko-
zom el azeldl (ti. Vass Elek), hogy a zart
telepes kozséghez tartozo mezégazdasagi
ingatlanok egy része a helyi igények ki-
elégitésére dtengedtessék” '

A rendelet megjelenése utan kezdte
meg munkdjat az a tiz bir6 és tiz allami
mérnok, akiket az igazsagiigyi miniszter
és a pénziigyminiszter rendelt a kormany-
biztossag hataskorébe. Az 6 feladatuk volt
meghatarozni - figyelembe véve a bukovi-
nai székelyek vagyoni és csaladi viszonya-
it - hogy mekkora teriiletet birtokoltak a
letelepitettek régi hazdjukban, és ez alapjan
mekkora teriilet ille-
ti meg Gket a Bacs-
kaban.® A rendelet
alapjan a csaladok
hazasparonként  at-
lag 3 kat. hold fol-
det kaptak, melyet a
gyermekek  szama-
val megegyezd, Kat.
holdban mért teri-
lettel lehetett kiegé-
sziteni. A kioszthat6
teriilet  nagysaga-
ndl a kiosztott fold
termoképességeét
is figyelembe kel- =3
lett venniiik, ,mert
nem volna igazsagos
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tékkel juttatni a gyenge termoképességli
foldet, mint amellyel a jobb fold juttatdsa
torténik” A juttatasi eljaras 1941. julius
20-dn vette kezdetét Hadikligeten (volt
Veternik) és Hadikszallas (volt Vojvoda -
Misi¢) telepeken. Az eljaras az alabbiak sze-
rint zajlott: a kormanybiztossag kikiildottje
az 5280/ 1941. ML.E. rendelet ismertetése
utan a helyi lakossag korébol valasztmanyt
alakitott ki, mely képviselte a helyieket, a
megjelentek személyazonossagat igazolta,
illetve ,foldhoz juttatandok altal el6adott
tények valosaganak az ellendrzése” volt fel-
adata.

Az egyenkénti meghallgatdsok, és
azok valosagtartalmanak bizonyitdsa
utdn a kormanybiztosi kikiildott helyszi-
ni szemlét tartott, a kiosztando teriileten
talalhato épiiletekrdl, valamint a kiosz-
tasra keriil6 fold minGségérél szolo szak-
véleményt jegyzokonyvbe vette. Ezek
megtorténte utdn a kikildott un. ,csaladi
csoportok létrehozdsdra hivja fel az ér-
dekelteket”. Ennek értelmében a vérségi
kapcsolatban lev6k egymashoz kozel es6
teriileteket kaptak, melynek koszonhetd-
en egymast segithették, illetve a termelést
hatékonyabb formaban tudtak folytatni.

A birtokok elhelyezkedését tekintve
az elv az volt, hogy a kisebb birtokosok
a kozségekhez kozelebb, a nagyobb bir-
tokosok pedig attdl tavolabb lettek lete-
lepitve. 1941 6széig lezarult a foldek tu-
lajdonjoganak rendezése, melynek soran
a kormanybiztossg a kioszthatd 53 ezer
kat. hold foldb6l mintegy 35 ezer kat.
holdat osztott ki. (A. Sajti 2004: 217.)

A bukovinai székelyek érkezése a he-
lyi lakossagbol vegyes érzelmeket viltott
ki. ,A kiilfoldi magyarok betelepitését a
délvidéki teriileten 1évé magyar lakossag

ugyanazzal a mér-  Azenél kit felavatdsa Bacsjézseffalvan
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altaldban megértéssel fogadta, bar az is
kétségtelen, hogy a kormanybiztossig
hataskorébe utalt terileten folyd fold-
birtok-politikai muveletet egyel6re sajat
sorsanak bizonytalansaga miatt aggoda-
lommal szemléli” - irja Bonczos 1941.
méjus 27-ei beszamoldjaban.

Ezt tamasztja ald Topolya kozség fold
nélkiili lakossaganak beadvanya, melyben
kérik a telepiilés 1200 fold nélkiili csalad-
janak foldhoz juttatasat, mely a ,szocid-
lis megnyugtatds végett rendkiviil fontos
birtokpolitikai feladat™'® Ezek az emberek
azonban csalodni voltak kénytelenek, a
kormanybiztossag ugyanis 1941. jtnius
5-én Sztankovicsevo (Karkatur) tertiletére
60 székely csaladot telepitett.

A telepités nem zajlott le zokkendmen-
tesen, mivel 25 topolyai csaldd, mely hazzal
nem rendelkezett, illetve hazai megronga-
lodtak az év sordn jelentkezd drviz soran,
onkényesen elfoglalt 25 hazat. A csendor-
ség lakoltatta ki Oket, ami fesziiltséget sziilt
a helyi lakossag és a betelepiil6k kozott.

A magyar honvédség vezérkari f6no-
ke - aki ekkor mdr szeptember 6-a ota
Szombathelyi Ferenc volt - 1941. okté-
ber 22-ei helyzetjelentésében emlitést
tesz Bajmok kozség hataraban talalhato
Hadikvég és Hadikujfalu allapotairol.

Felhivja a figyelmet arra, hogy a telepii-
lésen €16 bunyevacokat az altaluk birtokolt
foldekrdl kilakoltattdk, és azokat bukovinai
székelyeknek adtak. Az dslakosok kijelen-
tették, hogy ,ha a termésiket nekik [ti. a
székelyeknek] juttatnd a kormanybiztossag,
az altaluk torténo betakaritast tettlegesen is
meg fogjak akadalyozni”"”

A Délvidéki Foldbirtokrendezési
Tandcs 1941. szeptember 25-ei iilésén
foglalkozott a lezarult székely telepités
tigyével. Mivel a székelyek telepitése -
mint feljebb lattuk - viszonylag rovid
ido alatt lezajlott, ,,a délvidéki magyarsag
nagy tomegében, kiilonosen a nincstelen
foldigénylok el6tt gy tiint fel, mintha a
székelyek bizonyos el6jogokkal és ked-
vezményekkel volnanak felruhazva’'® Ezt
az érzést a magyar szerveknek a sajto al-
tal csak részlegesen sikeriilt eloszlatniuk
a helyi lakossag korében.

Dr. Nagy Ivan, a Délvidéki Foldbir-
tok-rendezési Tanacs elnokének meglata-
sa szerint a fesziiltség felolddsara az lenne
a megoldds, hogy a délvidéki magyarsag
tagjai kozill a székelyek kozé telepitené-
nek csaladokat, amivel ,,az odatelepitett
székelyek nemzeti iranyu fejlodése és lel-
ki egybeolvaddsa minden akadaly nélkiil
megtorténhetne”.

Mint az el6z6ekben utaltam ré, a bu-
kovinai székelyek letelepitése a Bacskaba
néhdny hét alatt lezajlott. Végeredmény-
ben 1941. mdjus-jiniusban 3279 csala-
dot (13 200 f6) telepitettek le 35 ezer kat.
hold féldre. Az 6t székely kozség lakoit
14 telepre helyezték el, ahol a letelepités
soran figyelembe vették a csaladok buko-
vinai anyagi helyzetét, és ennek alapjan
juttattak résziikre ingosagokat, illetve ha-
zakat. (A. Sajti 2004: 211-212.)

Tanulmanyomban 1j forrasok bevo-
nasaval igyekeztem roviden bemutatni a
bukovinai székelyek Bacskaba torténd atte-
lepitését. Lathattuk, hogy atkoltozésik sem
szamukra, sem a telepitést végzo szervek
szamdra nem jelentett egyszerti feladatot:
kezdetben a mindennapi élethez sziiksé-
ges feltételek, a késGbbiekben hosszabb
tavra torténd berendezkedés zdloga, a sajat
fold, illetve lakohaz birtokbavétele okozott
nehézségeket. Ezenkiviil szembe kellett
néznitik a helyi lakossag rosszallasaval is,
a helyikek nem egy esetben csak ,magyar
doborovoljacoknak” nevezték a Bukovina-
bol attelepiilteket. (A. Sajti 2004: 209-214.)

Az események tovabbi arnyalast tehe-
ti lehet6vé a Délvidéki Foldbirtokpolitikai
Kirendeltség iratainak feltdrasa, ez az anyag
a Vajdasagi Levéltarban talalhato meg. O

Afényképeket a Kalangya 1943-as, illetve 1944-es
szamabol valogattuk.

Jegyzetek

1, A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001
azonosito szami Nemzeti Kivdlosdg Program -
Hazai hallgatéi, illetve kutatoi személyi tamogatdst
biztosito rendszer kidolgozdsa és miikodtetése kon-
vergencia program cimi kiemelt projekt keretében
zajlott. A projekt az Eurdpai Unid tamogatdsaval,
az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval va-
losul meg”

2 A. SAJTI 2010: 94. Ilyen internalétabor muko-
dott példaul Szabadkan, Ujvidéken, illetve Sarvé-
ron. Az internaltak jelentds részét mezégazdasagi
munkira ,adtdk ki, de a ,munkara valé kihe-
lyezés csakis nem szldv nemzetiségli csalidhoz
engedélyezhetd..” Ennek okt igy fogalmaztik
meg;: ... a volt hatdrzéndhoz kozelfekvd egyes
kozségekbe torténtek egyes esetekben munkdra
valo kiaddsok, most, hogy tomegesebben jonnek
ily kérelmek kénytelen vagyok arra kovetkeztet-
ni, hogy - ismerve a szerbség erds szervezkedd
készségét - ezek az igénylések ily irdnyu célzattal
torténnek...” A sarvari interndlétaborra vonatko-
z0an egy 1944. majus 27-én kelt irat szerint ,,... a
taborban elhelyezett /2150 f6 koriili/ munkaképes
polg. menekiilt mind ki van adva munkdra” For-
ras: MNL-OL K150, Beliigyminisztérium, Altala-
nos iratok, 4030. csomo, 17. tétel, 3-9.

* Németh Kdlman (1897-1966): jozseffalvi pléba-
nos, aktivan részt vett a bukovinai székelyek bacs-
kai telepitésében.
‘MNL-OL-FM-K184-1941-137-112175.

* Bonczos Miklos (1897-1971): politikus, tigyvéd.
1938 és 1942 kozott orszagos rvizvédelmi és mene-
kiiltiigyi kormanybiztos, beliigyi allamtitkar, 1942 és
1944 kozott igazsagiigyi allamtitkar, 1944. augusztus
7-t61 1944. oktdber 12-ig beliigyminiszter.

6 1941. majus 17-ig 1328 csaldd (5786 f6), mé-
jus 27-ig ujabb 270 csalad (1085 f6), junius
4-ig még 232 csalad (1320 f6), jinius 14-ig 480
csaldd (2166), végil jinius 18-ig még 611 csa-
1ad (2843 £6) lett letelepitve. Forras: MNL-OL-
FM-K184-137-1941-135280 I-VIL. tajékoztatok

7 Részletes kimutatds alapjan példaul Vajszka telepiilésre
7,5 mézsa zsirt, 7,5 mazsa szalonnat, 15 mézsa babot,
hérom zsdk lisztet, 3,5 mazsa cukrot, 3 mazsa sot, 7 kg
paprikét és 3 mdzsa tésztdt utaltak ki. Forrds: MNL-OL-
FM-K184-137-1941-135280 I. téjékoztato.

8 Uo. IV. szam téjékoztatd

*Uo. V. és V1. szamu tdjékoztatd

10 Széregen (Sirig) példaul 1941. méjus 16-an
nyitottdk meg az tizletet, és a boltvezetd egy bu-
kovinai személy volt. ,E kicsiny boltban az iizleti
forgalom nagy lendiilettel megindult” Forras:
MNL-OL-FM-K184-137-1941-135280
"Horthyvaran, — Bécsjozseffalvan, — Bécsistensegit-
sen, Andrasfalvan és Hadikdjfalun egy-egy baba mu-
kodott. Forrds: MNL-OL-FM-K184-137-1941-135280
VI szam téjékoztatd. DEMUS Magda: 2004.
MNL-OL-K428-Kényomatos, Napi hirek - Napi
tuddsitasok (1920-1944), 1941. jdlius 16. A magyar
kiralyi minisztérium 1941. évi 5280. M.E. rendelete a
visszafoglalt délvideéki teriileteken végrehajtott foldbir-
tokrendezéssel kapcsolatos kérdések szablyozdsdrdl.
A rendelet olvashaté: www.dtt.ogykhu. (2013.X. 2.)
B Uo. MNL-OL-FM-K184-137-1941-135280 1.
szamu tajékoztatd II. szamu téjékoztato. Hozzdte-
szi még: ,....a csaldd részére kijelolt haz sem valik a
birtokbavétellel az illeté csaldd tulajdondvd, s nem
lesz tulajdona a végleges juttatds idopontjaig...”

'* MNL-OL-FM-K184-137-1941-135280 IV. szamu
tajékoztato. Ilyen teriiletitengedés tortént példaul
1942. 4prilis 27-én, Ujvidéken. Ekkor dsszesen 1037
kat. hold 482 négyszogol teriiletet engedett 4t a Kiil-
foldi Magyarokat Hazatelepitd Kormanybiztossig a
Délvidéki Foldbirtokpolitikai Kirendeltségnek. For-
rds: MNL-OL-FM-K184-137-1942-198753

15 Az eldzetes adatszolgaltatasok alapjan a kormany-
biztossag illetékesei az alabbi kimutatast készitették
el: a bukovinai székelyek régi hazajukban 10 033 kat.
hold folddel rendelkeztek, a Bacskaba telepitésik
utdn 24 525 kat. holdat igényeltek. Forras: MNL-OL-
FM-K184-137-1941-135280 VIIL. szdmu téjékoztato.
1® MNL-OL-FM-K184-137-1941-120446 6047. csomé
17 MNL-OL-FM-K184-137-1942-175266 6447. csom6
'8 MNL-OL-FM-K184-137-1942-181152 6446. csom6
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Szokincsvadaszat a Huszita Biblia szOvegvilagaban

A szocsoportok alapjan a kor emberének mindennapi munkaja, kiizdelme, sorsa és életkoriiményei sejlenek fel; az
id6jarassal, a ragadozokkal és kartevékkel, de alapjaban véve az életért vivott harca, melyben az ember egész Iényével jelen
van, életbdlcsességével, szokasaival és gydngéivel. Ervényesiilni létszik az a humboldti gondolat, mely szerint a szavak kdzott
dsszefliggéseket, viszonyokat kell feltételezni, melyek a valosag viszonyainak interpretacioiként egy egész, teljes vilagga

Rajsli llona, Obecse

kerekednek.

Huszita Biblia eredete koriil kiala-
Akult diskurzus maig hordoz tisz-

tazatlan mozzanatokat. Hadrovics
Laszlo megjegyzi: ,A Huszita Bibliank-
kal foglalkoz nagyaranyu szakirodalom
sok kérdést megoldott, sokat sszezavart,
tobb lényegeset pedig csak messzirdl
érintett” (HADROVICS 1994: 5.) A hu-
szita eredet mellett szol a mellékjeles he-
lyesiras alkalmazasa, masik forrds pedig
a gyulafehérvari Batthyany-kényvtdr Gn.
Ferences Kronikajanak a részlete, amely
szerint Tamas és Balint Kamancrél Mold-
vaba szokott, ,ahol aztin ez a két pap
elterjesztette az emlitett eretnekséget, és
mindkét testamentum irdsait leforditotta
magyar nyelvre”. (idézi KERTESZ 2009:
256.) Tisztazott, s ma mar kozismert kul-
tartorténeti adatnak szamit, hogy a Hu-
szita Biblia nem teljes bibliafordits, ha-
nem a kor nagy szellemi forradalmanak
a termékeként a Biblidbol mint egészbol
megfontolt valogatassal forditottak le na-
gyobb 0sszefiiggd részeket magyar nyelv-
re a pragai egyetemen tanuld szerémségi
didkok. Kertész Balazs megjegyzi, hogy
a pragai egyetem anyakonyveiben meg-
taldlhaté a Thomas de Quinqueecclesiis
és Valentinus de Ujlak neve, jollehet a két
pragai tanulot nem lehet minden kétsé-
get kizdrdan azonositani a Ferences Kro-
nikaban emlitett Tamdssal és Balinttal.

A fenndllé kétségek és kételyek el-
lenére is megéllapithato, hogy a magyar
nyelvli bibliaforditds rendkiviili esemé-
nye nyelvtorténetiinknek, és annak nem-
csak az egyhaztorténeti hatdsa, hanem
a magyar nyelv fejlodéstorténetében, a
koznyelv egységesiilésében is messzeme-
1o befolyasa volt.

Korai kédexirodalmunk - igy a Hu-
szita Biblia nyelve is - a latinnak fiigg-
vénye, forditds, tehat viszonyitott szoveg,
évszazadok interpretdcidja tapadt hozza
az idok folyaman. A kozépkori egyhdz
ragaszkodik az egységes bibliaforditas-
hoz, a Szent Jeromos altal forditott latin
nyelvi Vulgatahoz (vo. KARDOS 1953).

Ebben harom, egymastol néha gyokere-
sen eltéré gondolkodasi, fogalomalkotasi
rendszer talalkozik: a zsid6, a gorog és a
latin. ,,A nyelv, amely a gondolatot koz-
vetiti, az agyban-lélekben megformalodo
gondolat, eszme szolgdja; az agyban-l¢é-
lekben viszont aszerint formalodik sza-
vakka a gondolat, hogy milyen tarsadal-
mi, foldrajzi, etnikai feltételek kozott, mi-
féle kozosségben élt az, akiben a gondo-
lat megfogamzédott” (NEMESKURTY
1990: 10.) Barmiféle forditds sziikség-
szerlen eltérésekhez vezet, hiszen az
eltérd feltételek kozott kialakult nyelvek
eltérd civilizdciok hatasat titkrozik. Ilyen
eltérések viszont melegagyai az eretnek-
ségeknek. A huszitizmus torténetét leird
miivek hangsilyozzdk, hogy e mozgalom
alapelvei kozott szerepelt a tobbi kozott
az, hogy a Szentirds a vallasi élet alapja,
ezért nemzeti nyelvre kell forditani a Bib-
liat (vo. PALACKY 1984). A huszitizmus
folytatja a valdensi mozgalomnak, majd
Wiclif reformeszméinek pozitiv hoza-
dékat, melynek egyik legfontosabb célja:
sajat nyelvii bibliat adni a nép kezébe. A
Biblia igazi jelent6sége - noha mar a 12.
szazadtol érezhetd - ekkor, a 14. szdzad-
ban bontakozik ki igazan: ez a laikus Bib-
lia szazada. Erasmus még egy szdzaddal
kés6bb is igy vall: ,Azt szeretném, ha a
legegyszertibb djtatos asszony is olvas-
hatnd Pl apostol leveleit. Hogy minden
nyelven hozzaférhetd legyen ez a tanitds.
Hogy a paraszt erre gondoljon, ha szant,
a takacs ezeket az igéket mormolja, mi-
kozben sz6, hogy a vandorlegény ezzel
kurtitsa meg hosszu vandorutjat.” (idézi
NEMESKURTY 1990: 14.)

Az dltalunk ismert Huszita Biblia
harom kodexben maradt fenn, melyek-
nek nyelvi vizsgalata kétségtelenné tette,
hogy a harom emlék az elveszett szent-
irasforditasra vezethetd vissza. A leg-
tjabb kutatdsok szerint ennek keletkezési
ideje az 1416. évet kovetd egy-két évti-
zedre tehetd, amit a Miincheni kodexben

Q-‘g- BaTohe mqaqa-nr b,..,

Bécsi kodex

taldlhato (1416 és 1435 kozott érvényes)
naptarbol kovetkeztettek ki.

A hérom kozill a legkorabbi a Bécsi
kodex, a 15. szazad kozépsd harmadabol
valo, az 6szovetségbdl Rut, Judit, Eszter,
a Makkabeusok masodik konyvét, Baruk,
Daniel és a tizenkét kisproféta konyveit
tartalmazza. A médsolok (hdrom kéz) és a
masolds helye ismeretlen. A kézirat sor-
sardl keveset tudunk, a 18. szazad elsé
felében mar a Bécsi Udvari Konyvtarban
orzik - innen az elnevezése - 1932-ben
keriil az OSZK tulajdonaba. Az 1466-ban
késziilt Miincheni kodex a négy evangé-
liumot tartalmazza, s azok kozé a ritka
kodexeink kozé tartozik, amelyekben
kolofon tdjékoztat a masolordl és a hely-
r6l: Németi Gyorgy, Henzsel Imre fia
fejezte be a munkat Moldvdban. A ko-
dexet Fejérvary Gabor fedezte fel 1833-
ban, els¢ kiaddja (Jaszay Pal) utin egy
ideig Jaszay-kodex néven volt ismeretes,
mai nevét Orzési helyérél (Bayerische
Staatsbibliothek, Miinchen) kapta. A
15. szazad végén masolt Apor-kédex a
zsoltdrokat (valamint egyéb ,gytjtelék’-
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tipust szovegeket, a tobbi kozott az elsd
Passio-szoveg toredékét is) tartalmazza.
Nevét az Apor csaladrol és elsé ismert
tulajdonosardl kapta, 1880-ban keriilt
Sepsiszentgyorgyre, a Székely Nemzeti
Muzeumba. 2009-ben az OSZK restau-
ratormuhelyében restauraltdk. Nyelvem-
lékeink kozil a Bécsi és a Miincheni ko-
dexben jelenik meg el6szor a mellékjeles
(huszita) helyesiras.

Szokincsvizsgalat a 15. szazadi
nyelvben

A magyar fogalmi szokincs tekintetében
kiilonosen nagy a bibliaforditasok jelen-
tosége. Az elsd, dltalunk ma ismert ma-
gyar nyelvi bibliaforditas a Hunyadiak
koranak magyar nyelvét 6rzi. A magyar
frasbeliség fejlodésében kétségteleniil
jelentés megallot képez a két szerémségi
fordité munkdja, az Gsszetett és Grokér-
vényl gondolatvilag magyarra iltetése-
kor az el6z6 korokénal nagyobb szo- és
kifejezéskészletre volt sziikségiik, a fogal-
mak arnyaldsahoz a kés6bbi nyelvujitok
tettethez hasonlithaté szokincsgyara-
pitasra kényszeriiltek. A délvidéki Sze-
rémség ekkor igen fejlett vidék; élénk
kereskedelem, kivitelre is jut6 borterme-
lés, nagyaranyu allattenyésztés egyarant
gazdagitja Kamanc, Ujlak, Zaldnkemén
polgarsagat. Kamanc az 1400-as évekre
jomodu mezévarossa fejlodik, lakosai
miivelddésben, iskoldztatisban is igé-
nyesek, a feljegyzések szerint Kamanczi
Balazs, a varos sziilotte Pragaban tanul.
Ujlaki Bélint és Pécsi Tamds is ennek
a kornyezetnek az élet- és vilagtapaszta-
lasat viszi bele a forditasba, végtére is a
szovegatiiltetéskor magukon is atsziirik
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Apor-kédex

az adott mondanivalét, és sajat tuddsu-
kat, ismeretiiket nyilvanvaldan segitségiil
hivjak a nehéz szovegrészek vagy inkabb
az ismerdsnek tiind, a kozeli valdsag
megformalasakor.

A szokines hii képe az adott tarsada-
lom anyagi és szellemi vilaganak. E tény
helytallésagat megerdsiti a Huszita Biblia
lexikai vizsgdlata, azoknak a szokincsré-
tegeknek az elemzése, amelyekbe a bibliai
események, torténések mellett ohatatla-
nul besziiremkedett a forditonak a vilaga,
valosaga is, tehat a 15. szazad levegdje,
st helyenként joval kordbbra tehetd ele-
mek, emlékek mutathatok ki a nyelvem-
1ék szovegébdl, igy pl. a pogany hitvilag
néhdny szava: a riitet nkiviilet, beléndes
eltévelyedett, jonh ’sziv, 1élek” stb. Biky
Béla a pszichikumra vonatkozé szokincs
korai rétegét feldolgozva a Huszita Biblia
keletkezéstorténetét, egyhaz- és kultur-
torténeti hatterét is nagy alapossaggal
rajzolja meg, jelezve azt, hogy a prezen-
talt szokincs vizsgalata, értelmezése csak-
is a megfelel6 valosaghattér ismeretében
lehetséges (BUKY 1986).

Ki kell térniink itt néhany modszer-
tani szempontra: a szovegek szokincsé-
nek vizsgalatakor specifikus helyzettel
allunk szemben: egyrészt azért, mert an-
nak ellenére, hogy bibliai idokrél, esemé-
nyekrol szolnak a kodexek szovegei, mint
emlitettiik, a fordito a maga koranak,
valésaganak az ismeretanyagat, tehat a
vizsglatunknak megfeleld szokincset
vitte bele a szovegbe; masrészt korlatozod
tényezoként hat az a koriilmény, hogy
csak akkora valésaganyag keriilhetett be
a szovegbe, amennyit a bibliai tematika
befogadhatott.

Ugyszintén médszertani  indokolt-
sagl az un. mezdelmélet alkalmazdsa a
lexikoldgidban, ami lehetévé teszi, hogy
az etimologiai és asszocidcios kapcso-
latok figyelembe vétele nélkiil is koriil
tudjuk hatdrolni az egyes teriiletekre, té-
makorokre vonatkozd szavak, kifejezések
Osszességét. El6szor mezdkre bontjuk
a vizsgalt valosdghdtteret, a kovetkezd
munkafézisban pedig Trier fogalom- és
szomez6 megkiilonboztetése bizonyul
iranyadonak, mert a fogalommezd, mely
nem a priori létezik, hanem a valosagbol
vezethetd le, minden korszak nyelvalla-
potdban donté moédon irdnyitja a szo-
mez0 Osszetételét, s ami esetiinkben igen
fontos: a fogalommez6ben korszakon-
ként bekovetkezo valtozasokhoz mindig
megfeleld szomezd tarsul (vo. RAJSLI
1994: 166-167.).

Néhany gondolat erejéig szolni kell
az adott korszak valdsaghatterérol!

A 13-14. szazadra a magyarsag is
felsorakozik az eurdpai feudalis tarsadal-
mak mellé. Az Gshazabol hozott pasztor-
kultargjat egyre inkabb az eurdpai fold-
miiveld nép miveltségéhez hasonitja.
A gazdasagi életben a honfoglalds utani
viltozasok kovetkeztében az istallozo al-
lattartds és a foldmiivelés valik f6foglal-
kozassd.

A foldmiivelés a 12. szazad végére éri
utol jelentdség tekintetében az dllatte-
nyésztést. Itt vezet szerepe a gabonater-
mesztésnek van (buza, koles, rozs, arpa).
A fold megmiivelése azonban még csak
a talajvalto rendszeren alapul, amelyre az
jellemzd, hogy a teriilet kimeriilése utan
tjjal valtjak fel. Ennél a gazdalkodasnal
még nem valik szét élesen a szdnto, a le-
gel6, tehat a kiillonboz6 hasznalatu terii-
let.

A 14. szazadi gazdasagi fejlodés az
Anjou-uralkodok nagy erénye. Kialakul
a teljes faluhaldzat, a varosi élet, a mez6-
varosokban élénk kereskedelem folyik.
Megalakulnak a céhek. A foldmivelés uj
korszakaba 1ép az ekevas hasznalataval.
A talajmiivelés mddja is korszertisodik,
a haromnyomadsos rendszerben a szén-
tot harom valtasban hasznaljak: az egyik
évben gabonat (buzat, rozst), a masikban
tavaszi gabondt (drpat, zabot) vetnek
bele, a harmadik évben ugaron hagy-
jak pihentetni. (BERTENYI 1987: 130.)
E nagyaranyu fejlodés kovetkeztében
a szokincs is sokat béviil, a kiavulo és a
fogalommal egyiitt elttiné szavak helyére
a gondolkodas fejlédésével uj értelmi és
érzelmi drnyalatok alakulnak ki.

A nagyméreti és szitkségszer(i szo-
kincsbéviilésen kiviil ebben a korszak-
ban érezheté legkifejezettebben a régi,
egyébként kifogastalan elnevezés és a
jovevényszo kiizdelme. Szemléletes példa
erre a szovegeinkben a biizafd analogi-
ajara kialakult gabonafd (ahol a gabona
mdr jovevényszo) és a kaldsz szavak elo-
fordulasa. A legkorabbi keletkezésti bib-
liaszovegben, a Bécsi kddexben még csak
a gabonafo talalhatd, az 1466-ban masolt
Miincheni kodexben mar megjelenik a
kaldsz sz, jollehet a szalka’ értelemben
(,mit ldtod kedég a kaldszt te atyddfia
szemében, a gerenddt kedég te szemed-
ben nem mértékled™ Mt. 110.), a szlavbdl
ugyanis a ‘gabonafej szalkdja, bajusza’
jelentésben kertilt at. Ehhez hasonlé fo-
lyamat jatszodott le a sosolat ~ szikesfold,
folnagy ~ sdfar szavainkkal is.




A tovabbiakban a Huszita Biblia nyel-
vi valdsaghatterének néhany aspektusat -
a gazdasagi €élet, a tér, a vidék, az ember
mindennapjainak a képét szeretnénk a
szokincs tiikrében felvillantani.

A foglalkozasnevek kozil megem-
lithetjiik a kovetkezket: vincellér 'sz616-
munkas, széldmiives, sz6lének nyomoja
sajtold munkds’ (Karolyi Gaspar bib-
liaforditdsaban szdlotaposo a megfelel6
kifejezés.), sz6loorizd, galambdrolé ‘ga-
lambérus, madardsz stb. A kompldr ’ke-
reskedd sz6 esetében az olasz comprare
520 'vasarol, vesz’ jelentését kell megemli-
tentink, mely az olasz tarsadalmi kornye-
zet hatdsat mutatja, hiszen lombard tele-
pesek voltak Kamanc kozelében. Gyakori
foglalkozasnév még a folnagy 'intézG, sd-
far gazdatiszt’ is. Szamos -0/-6 képz6s £6-
név is el6fordul ebben a csoportban: siitd,
0rl6, szanto(szolga), arato stb.

A terek megnevezései: (kiils6) vizet-
len “pusztasag, sdsolat ’szikesfold vagy
‘medd6 fold pl. Gyimolesnek foldo lott
sésolatba AporK. 78., kietlen puszta v.
pusztasag, irotvany ’irtvany’ vagy 'toret-
len fold; mezds siksag, egyenes ‘siksag.

Belsd terek pl.: hajazat “allatok mene-
dékhelye, gador csarnok, pince ‘magtar,
patika ‘magtar’ pl. eltékozlattattak a pati-
kdk BécsiK. 204. (Karolyi Gaspar késébb
gabonds haz kifejezést hasznal.)

A mindennapi munkafolyamatokra
is szamos kifejezést talalunk: himt 'vet
pl. Aratsz hol nem vetettél és gydjtesz hol
nem himtettél MiinchK. 168., plantdl pl.
Plantdltattak trnak hdzdaban AporK. 52.,
kornyékez ’sz616t fallal koriilvesz, gyiijt ~
gyojt 1) egybegytjt’ 2) 'bongész (sziiret
utan)’ pl. széldszedetnek fiirtocskéit gyiijti
dssze BécsiK. 255.

Munkaeszkozok: jdrom ’iga, rosta
pl. Miként a biiza megtoretik a rostaban
BécsiK. 230., sarlo pl. Legottan ereszti a
sarlét mert rokon az aratat 'tehat kozel
az aratds MinchK. 194., vereség kor-
bacs’ pl. vereségekkel és bikabdrbdl alko-
tott ostorokkal gyotrettetvén BécsiK. 86.,
tomld pl. nem eresztnek uij bort 6 tomldbe
MiinchK. 116., szdntovas ekevas.

A méréeszkozok, edények neveit
nem sikeriil mindig leforditaniuk: kados
korso, vodor’ (a latin cadus) pl. tartozol
én uramnak szdz kados olajjal MiinchK.
301., siklus - itt a sékel 6kori pénzegység,
a latinban: siclum.

Leforditatlan marad a gerla ~ girla
(pl. szdz girla arany), az arthabe (pl. egy
arthabe zsemle).

Megtorténik, hogy az anyagnév attevo-
dik az edény nevére: alabdstrom ’kendcs-
tartd, keleh "kehely’ pl. boranak telles kelhe
AporK. 30., kobol, szapu véka pl. nem vetik
Oket a szapu ald MiinchK.103. A szapu sz6-
nak a ‘mérce’ jelentése utan csak az 1700-as
években alakul ki a Tigos mosolé értelme.

Az allatvildgg megnevezései koziil
néhany dltalanos haszndlata szot emli-
tiink: szokdosd “altalaban él6lény), repesd
~ repekds ~ repds ‘madar’ pl. Mennyei
repes6k MiinchK. 108., tollas repekdsok
AporK. 36., mdszé csuszomasz6’ pl. fold-
nek mdszéi BécsiK. 183., lelkes “allat v.
barom’ pl. vidéknek lelkesi ‘mezei allatok’
BécsiK. 207., kovér hizlalt allat, négylabo
‘négylabtiak’

A tenyészdllatok nevei kozil: tik
1)’tyak’ pl. hanyszor akartam te fiaidat
egybegydjtenem miként a tik gyojti egybe
0 pislenit 6 szdrnya ald MiinchK. 162.; 2)
’kakas’ pl. Legottan tik széla AporK. 172.,
pislen csirke), kecskeolld °godolye), bial *bi-
valy, joh ~ juh pl. Kivitted te népedet mi-
ként johokat AporK. 33.

A Kkartevok elnevezései kozill: csajva
‘pusztitd bogar’ vagy Ccserebogar pl.
Mondotta és j6t sdaska és csajva AporK.
71., eblégy pl. Ereszte 6kozikbe eblegyet és
megevé ket AporK. 37., muszlika ‘mus-
lica’ pl. Mondott és jét eblégy és muszlika
Apork. 71., sdska pl. 6 étke kedég vala sds-
ka és vadméz MiinchK. 99.

Az dllat- és novénynevek kozott
is maradnak leforditatlan alakok; pl:
erodiusz ‘golya’ (Kérolyinal és Szencinél
az esztrdg megnevezés fordul el6.). A
grandtalma neve a Huszita Biblidban
malograndtom, a mirtetus mirtusz’-t je-
lent, a malus ‘gytimolcsfat’ stb.

Az dllatok megnevezései kozott van
még az énekld, mely a bagoly neve; pl.
Enekldnek szava az ablakon BécsiK. 281.,
ravasz 'roka’ pl. ravaszaknak likaik vad-
nak MiinchK. 113., szél sin’ pl. és szél
lakoznék 6 kiiszobokben BécsiK. 281.

Az ember kornyezetét, az 6t koriilve-
v6 vilagot is megtalaljuk a szovegekben;
pl. a napszakokra, az id6jarasra vonat-
kozd kifejezéseket: aszjiisdg 'szarazsag,
cseppenet escsepp, derhend dertilt id6,
veternye ‘reggel, verhenyd - foleg az égre
vonatkoztatva: verhenyd az ég 'voros
az €g, es es® pl. kérjetek 1irtdl esset esti
iidoben BécsiK. 308., harmat pl. olyan
monnal holval elmilo harmat olyan,
mint a reggel elmulé harmat’ BécsiK.
188., kristdl ’jéges®, kd ’jégverés pl. vetett
0 essekeért kovet es helyett jégverést kiil-
dott, szél pl. aszald szél aszaly’; megverte-
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lek tiitoket égetd széllel BécsiK. 289., szelet
vetnek és vészet aratnak BécsiK. 191.

A haz korili dolgok kozil is emel-
jiink ki néhany sz6t!

Anyag-, étel- és  terméknevek:
venerék ’ital, sepré 'borseprd pl. az 6
seprdjo nem semmidett meg AporK. 30.,
so pl. tii vagytok a foldnek savi MiinchK.
103., lellah “gyolcs’ (a latin linteum 'va-
szon’ megfelelGjeként), ruha pl. jonek
tithozjatok juhoknak ruhdiban ’barany-
borben’ MiinchK. 111., kenyér pl. hamu
alatt siilt kenyér ki meg nem fordejtatik
BécsiK. 190.

A szavak nemcsak miivelodéstorté-
neti tényeket fednek fel, hanem érdekes
mddon életvitelr8l, mordlis értékekrél,
furcsa szokasokrdl is arulkodnak; pl. a
hamis gabonamérés jelenségére ismerhe-
tiink a Bécsi kdex lapjain (228. 1.), ami-
kor a kovetkezd kifejezéseket talaljuk:
megkissebbitjiik a mértéket vékdt, meg-
bévitjiik a siklust - tehat a gabona arét.

A kétkezi munkas életbolcsességét a kul-
turdlis hagyomdny, az altalanosito értelmi
frazeologiai egységek: szolasok, kozmonda-
sok orokitik meg, de a késibbi irodalmi nyel-
vet gazdagitd hasonlatokba, metaforakba is
keriilnek be e sz6mez¢k elemeibdl. O
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Hippokratész és Jezus szolgalataban
Dr. Kiss Gydrgy, Szabadka szemorvosa, és lelkipasztor sdgora

Rokay Zoltan, Budapest-Szabadka

ABdcsorszdg 60. szamdban Glésser
Erik Egy bdcskai orvos enyészé sir-
kovérdl cimi rovid beszamoldjaval
arrol értesiti az olvasokozonséget, hogy
az 6becsei belvarosi katolikus temetében
Dr. Kiss Gyorgy sirhelye teljesen elhagya-
tott, bendtt, a siremlék led6lt.

A sirhely megmentése érdekében az
orvosnyilvanossagra iranyitja a figyelmet.
- Nos id6kézben orvendetes valtozas allt
be: Obecsén (ha nem is az orvostarsada-
lom, hanem Dr. Kiss Gyorgy és csaladja
emlékét apolni kivanok kezdeményezé-
sére és anyagi eszkozeivel) felujitottak
Dr. Kiss Gyorgy sirhelyét, siremlekét,
errél a cikk végén lathat6 fénykép is ta-
nuskodik.

1. Ki volt Dr. Kiss Gyorgy?

Tanulmanyok, Pacsér, hazassaga

A Févdrosi Lapok hatodik évfolyama
(1869) - ,,270.-ik sz. Csiitortok, novem-
ber 25” - a kovetkez6 révid hirt kozli:
,Novekedd tiszteletben részesiil Sza-
badkan egy jeles szemorvos: Kiss Gyorgy,
ki a bécsi egyetemen végzé tanulmanyait,
s a wiedeni kérhdzban is makodott. O
mar sok egyént megszabaditott a kan-
csalsagtol és sziirke halyogtol. A varos al-
tal létesitett szemkorodaban egy év alatt
vagy 30 ember nyeré vissza szeme fényét.
A szegényeket ingyen gyogyitja. Megem-
litend6, hogy néiil is oly lednyt vett el, kit
vaksagabol 6 gyogyitott ki. Négy évi ma-
kodését maris sokan aldjak Bacskaban
Hogy ne tartsam bizonytalansagban
azokat az olvasokat, akik esetleg nem
tudjak, a ,,leany’, akit Dr. Kiss Gyorgy ki-
gyogyitott és feleségiil vett: Szulik Borba-
la - Betty, a felejthetetlen emléki obecsei
prépost-plébanos, pap kolté huga. Igy, a
Hippokratész szolgdlataban 4ll6 szemor-
vos, aki a testi bajokat hivatott gyogyi-
tani, sogora lett a lelkeket orvoslo, Jézus
Krisztus szolgalataban allo papnak. Az
evangéliumok t6bb vak meggydgyitasat
is elbeszélik, Mark evangéliuma név sze-
rint is megjeloli az egyiket: Bar-Timeus,
Timeus fia. - Egyébként Kiss Gyorgy és
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Részlet Szulik Jozsef napljabol (Dr. Kiss Gyorgy és Szulik Betty eskiivdjének leirasa)

Szulik Borbala hazassagat minden Kiss
Gyorgyrol szolo cikk megemliti - hivat-
kozva Szinnyei Jozsef Magyar irok élete és
munkdi c. miivére.

Miel6tt azonban a boldog frigyrél
és a két kivalo személyiség sogorsagarol
beszélnénk, el kell mondani, hogy Kiss

Gyorgy 1839. aprilis 12-én szegény fold-
mives sziloktol sziiletett Bicsbokodon
(Bikityen), elemi iskoldit ott és Bacs-Ma-
darason végezte (ahol Szulik nevel6ap-
ja gazdatiszt volt), majd a bajai és pécsi
gimnaziumban tanult (épp gy, mint s6-
gora). Az orvostudomanyt Bécsben hall-




gatta, és ugyanott nyert orvosdoktori ok-
levelet, 1864-ben a Bécs melletti Wieden
korhdzaban miikédott mint masodorvos.
Ebben az évben hivta meg 6t Pacsér,
Bics-Bodrog varmegye idillikus fekvést
kozsége orvosaul. Pacséri miikodése ide-
jén kotott hazassagot Szulik Borbalaval.
Ségora (akkor kunbajai kaplan) igy oro-
kitette meg a mindkettdjiik élete és uto-
élete szempontjabol nevezetes eseményt:

»1865. Kunbaja. Febr. 19... Folyo
hé 7.-ikén volt Betty hugom eskiivéje
Dr. Kiss Gyorggyel. Isten dlddsa legyen
rajtuk. Az eskiivé Bajan tortént. Almasy
Istvin madarasi plébanos ur, Gyura
nagybatyja eskette oket. A ndsznagyok:
Szutrely Lipot tigyvéd, iskolatarsam és
Vunderlich szomszédunk. Egyik vofél
Viberal Joska, a masik Joanovits. Nyo-
szolyok: Szutrely Rozsa s Wagner Mag-
dolna. Eskiivé utin Madarasra mentiink.
IV. Béla cimi versemért 1860-ban nyert
4 arany kettejét szantuk a papnak, de
Csapek csak egyet fogadott el; a masikat
tehat a cigany kapta. Az ebéd fényes volt.
Latinovits Lajos urasag s fia Albin is jelen
volt. En ily formén koszontém fel 6ket:

A nagynevii német koltérol, Gothérol
mondjak, hogy kimuldsa percén igy kial-
tott: »Tobb vildgossagot!« Lehet, hogy e
koltd szellemi, értelmi vildgossdgot ér-
tett; mindazaltal a physicai vilagossagot
is oly nagy kincsnek tartjuk, miszerint
szerencsétleneknek nevezzilk azokat,
kik - mint mondani szokds - szemok vi-
lagat elveszték. Mar nem sok kellett vol-
na, hogy az én szeretett, édes hugom is
e szerencsétlenek kozé tartozzék. Tudjuk
mindannyian, ki volt az, aki 6t e szeren-
csétlenségtol megmentette, tudjuk, hogy
nem mas, mint az, aki 6t ma az Ur oltara-
hoz vezette. Adja Isten, hogy mig élnek,
és sokaig éljenek, sohase sziinjék nekik
ne csak az anyagi vildgossdg, hanem a
megelégedés és boldogsag vilagossiga
is ragyogni. Eljenek! Reggelig tartott a
mulatsdg. Masnap elkisértem (Gket?)
Pacsérra. Utkozben eltorott kerekiink;
gy kellett egy szallasrol koltson kérni.
Ez szerdai nap volt. Este Kévago Gyu-
ri batsinal mulattunk, bar igen dlmosak
valank. Jelen volt Viberal is v6fél fidval és
lednyaval. A kantor tamburdsokat hozott.
A pacséri templom igen tetszik. Szeret-
nék oda jutni administratornak. Pénte-
ken jottem haza.”

(Meg kell emliteni, hogy az eskiivék/
lakodalmak akkoriban keddi napon vol-
tak, hogy a ndsznép vasarnapig ,kialhas-
sa’ magat, és ott lehessen a szentmisén,

tovabbd, hogy a ,stolapénz” eskiivoért,
temetésért az esketési hely plébanosat
illette meg tekintet nélkiil arra, hogy az
megadta-e a ,delegaciot’-felhatalmazast
annak, akit a ndsznép esketd papként ki-
véant.)

2. Szabadkan

Ami Dr. Kiss Gyorgynek igazdn hirnevet
és kittintetést hozott, az szabadkai miko-
désének koszonhet. Am konfliktusmen-
tesnek sem mondhato itteni tevékenysé-
ge. Ebbdl az idészakbol maradt rank a
legtobb forras rola és munkassagarol,
nem utolsésorban Dr. Emil Libmann és
Dr. Ivan Panci¢ publikacioinak koszon-
hetden.

Dr. Kiss Gyorgyot igy jellemzi Sandor
Jozsef az O-Becse és Vidéke 1891. februar
1-jén megjelent tarcajaban:

»zerény, de emberi erét felilmu-

16 munkdssagaval, leereszkedd
finom modoraval, angyali 852
jO szivével, a szegények ¥
iranti langolo szere-
tetével és nemes-
sziviiséggel vivta
ki, hogy Bacska
hatdrain tal is
méltd  tisztelet
targya lett. Czélt
csak egyet ismert
s ezért élt: onzet-
lenill, szerényen és
onfelaldozolag szolgalni
a szenved6 emberiséget.”

Dr. Kiss Gyorgy nyilvan ~ Abécsi egyetem pecsétje

mér a wiedeni kérhazban

kivald szemészeti ismere-

tekre tett szert, majd oly tokélyre vitte
Oket, hogy valésagos ,,csodadoktor” hi-
rében allott mar mikodése kezdetén.
Ehhez hozzdjarult paciensei irdnti 6nzet-
len emberszeretete, amely arra inditotta,
hogy ingyen kezelje ket, és lakdsan gon-
doskodjék roluk. Ezt minden rola irt cikk
(amelyek részben egymastdl fiiggnek)
megemliti. Mi sem magdtdl értetddobb,
hogy hire hamarosan eljutott Szabadka-
ra, ahol a trahoma és mds szembetegsé-
gek ijesztd méreteket oltottek, elterje-
désiiket - a szakértok véleménye szerint
- elémozditotta a szabadkai homok. A
szabadkai tandcshoz intézett levelében,
amelyben oklevelének honositasat kéri,
azt is kérelmezi, hogy rendezzenek be
egy kortermet a trahomasok szdmara
(akikré] addig gy vélték, megvakuldsra
vannak itélve), mert operativ ton visz-
szanyerhetik szemiik vilagat. Ez 1865-
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ben volt, amikor Dr. Kiss Gyorgy félévi
pacséri mikodése utan Szabadkara kol-
tozott. Szabadkai munkdssagat igy irja le
Sandor Jozsef az emlitett tarcaban:

JA  szabadkai korhdz  létezé-
sét dr. Kissnek készoni. O nemcsak
kozkorhdzak feldllitasdn faradozott, de
privat haza is folyamatos korhaz volt;
allanddan 8-10 beteget tartott a hazanal,
kikrél nem csak gondoskodott dij nélkiil,
hanem még élelmezésoket is sajatjabol
adta. Ugyanott a IV. honvédzaszloalj pa-
rancsnoksagatol a leghalasabb elismerést
kapta 1877-ben, a ziszloaljnak hosz-
szabb idon at tett dijnélkiili faradozasa-
iért. A szegények irant taplalt szeretete,
hogy erésebb volt minden emberi te-
kintetnél mutatja az, miszerint volt elég
lelkibatorsaga az egész szabadkai hato-
sagnak szemébe vagni a betegek koriili
vétkes mulasztasaikat. Mid6n a szabad-
kai hatosag tobbszori felszoli-
tas utan sem volt hajlando
» a kenyeret beszallito
W, korhdzi péket rendre

R\ utasitani, nyilt rop-

iratban ritka bator-
saggal igy irt: »Va-
dolom a kozonség
elott a hatosag
egyes tagjait vet-
kes mulasztassal és
hanyagsagrol, mint
akik daczara a kétsze-
res forvosi jelentésnek,
mindeddig orvosldst nem
nyujtottak; a bérlét is, mint
aki szerz6dést 6nhatalmu-
lag megszegve, 160 sze-
gény ember élete, egészsége és éhségével
mit sem torédve, embertelen nyerészke-
désiil az anélkiil is rossz koszttal taplalt
azon szegények gyomrat szemelte ki,
kiknek joforman a kenyér képezi egye-
diili taplalékat.« Finom ildomos modor,
de szakitasig mend igazsagszeretet égett
a mar hant alatt kihalt szivben”

Szabadkdn sziiletett Dr. Kiss
Gyorgy és Szulik Borbala els6 fia,
Gyorgy (1867. méjus 28-an). A Szent
Gyorgy-templomban keresztelték meg,
és a szill6k a bejegyzés szerint a pléba-
nia teriiletén laktak (az utcét és hdzsza-
mot akkoriban még nem téintették fel
feltétlendil).

Dr. Kiss Gyorgy 1874-ben nyerte el
L. Ferenc Jozseftél a szabadkai kolerajar-
vany idején kifejtett aldozatos tevékeny-
ségéért az Aranykoronds Kereszt Erdem-
rendet. Errdl a tevékenységrol mindossze
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annyit sikeriilt megtudnom, hogy Ivan
Pan¢i¢ Kolera u Subotici (A szabadkai
kolera) cimi kényvében (PANCIC 1991)
megemliti, hogy Kiss Gyorgy tagja volt
egy bizottsagnak, amely a jarvany lekiiz-
dése koriili teendok végrehajtasat szor-
galmazta. Az idevagé labjegyzet nagyja-
bol azonos azzal, amit Szinnyei elmond
Kiss Gyorgyrol.

Az orvos sdgora epigrammaval gra-
tuldl a magas kittintetéshez a Jézus Szent
Szivének Hirnokében (1874. februér, 20-
21. oldal):

Dr. Kiss Gyorgyhoz,

midon I. Ferencz Jozsef dfelsége arany-
koronds kereszttel tiintette ki 6t.

Gyorgy te, kinek neve Kiss, de kinek
érdeme mily szép nagy,

Melleden azt ragyogon hirdeti mar a
kereszt;

Ime keresztdiszed kisded korondval is
ékes,

Képet rola veszek, zengve dicséretedet:

Mig e sotét foldon jarsz kiizdve az em-
beriségért,

Lasd a kereszt nagy lesz és kicsiny a
korona.

Am ha keresztedet itt békén viselended,
a stron

Tul a kereszt dltal nyersz te nagyobb
korondt.

Szulik Jozsef

A Dr. Kiss Gyorgy tevékenységét is-
mertetd irasok kivétel nélkill megemlitik
az akkor mar elismert szemorvos igyeke-
zetét tovabbképzése érdekében. Az un.
,villamtiizet” Tiibingenben tanulta, és a
»gyogykezelést annak legismertebb mes-
terétdl, Clemenstél Frankfurtban, kivel
utolsé napjaig tudomanyos levelezésben
allott’, amint ezt Sandor Jozsef elmondja.
Sajnos, sem a Tiibingenben vald tartoz-
kodasarol, sem a Clemensszel valo leve-
lezésrél nem sikeriilt semmi kozelebbit
megtudnom. Ez utébbi valészinti Kiss
Gyoérgy halala el6tt hat évvel bekovet-
kezett végzetes megbetegedéséig tartott,
amely teljesen megbénitotta.

Ugyanigy szemészeti és fillgyogyaszati
publikdcioit is felsoroljak a rola szol6 besza-
moldk. Ezek ismertetése, értékelése a szak-
orvosok feladata. Emlitést érdemel a Palityi
tofiirdé c. irasa (Fiird6i Lapok, Budapest,
1868). Burtik Gyorgytdl megtudhatjuk a
Magyar Orvosok és Természetvizsgalok
1899-ben tartott XXX. vandorgytlésén el-
mondott eldadasabol, hogy ezek a publika-
ciok nem a trachoméval foglalkoztak. Am
ugyanebbdl az irasbol elsé kézbol értesiil-

hetiink Dr. Kiss Gyorgy tttoro tevékenysé-
gérol ezen a téren:

»Mar a 70-es években Szabadka vi-
ros szemkorhazat dllitott fel boldogult
collegank, dr. Kiss Gyorgy agitatitja ko-
vetkeztében, amelynek vezetésével is 6
bizatott meg. O volt az elsé magyar orvos,
ki a trachomaval behatébban foglalkozott,
de mivel irodalmilag nem miikodott ezen
a téren, neve egészen ismeretlen manapsag.
A kormdny hivatalos tudomast a Magyar-
orszagban 1évo trachomardl csak a 80-as
évek elején szerzett”

3.Szeged és Belgrad

A Dr. Kiss Gyorgyre vonatkozo irasok
megegyeznek abban, hogy a kozkedvelt
és elismert szemorvos a szabadkai korhdz
alapito tagja. 1878-ban, az arviz idején ta-
vozott Szegedre. Itteni miikodésérdl csak
annyit sikerilt megtudnom - ismét Sandor
Jozsef tarcajabol, hogy ,Nem volt egylet
Szegeden, melynek ingyenes orvosa nem
dr. Kiss lett volna” A ,tarcza” iréja azt is
megallapitja: ,Tavol volt téle a szolgdlataiért
szerezhet pénzgytijtés ugyannyira, hogy a
szegényekre val6 pazar koltekezése gyakori
pénzzavarba ejtette.”

Szegedi miikodésének kikutatasaban
remélhetdleg tobb eredményt tudndnak
elérni azok, akik vidékeinkrdl ott folytat-
jak tanulmanyaikat.

Ehhez hasonld a helyzet Dr. Kiss
Gyorgy belgradi mikodését illetéleg
is. Mindossze annyit mond el Sandor
Jozsef, hogy az ottani fGorvos szobat
bocsatott rendelkezésére, ahol a leg-
szegényebb sorsu szembajosokat gyo-
gyithatta ingyen. Ezutdn tjra Szegeden
dolgozott, ami nem tarthatott tovabb,
mint 1885-ig, mert a roéla szol6 irasok
arrol beszélnek, hogy 6 évig szenvedett
sulyos betegen.

4. Obecsén

Végiil Obecsén jérta Dr. Kiss Gyorgy
az § élete keresztutjanak utolso stacioit.
Stlyosan megbetegedett, és betegségé-
nek ezeket az éveit - a forrasok szerint
- sogoranal, Szulik Jozsef prépost-plé-
banosnal tolttte, ahol felesége apolta,
aki Szulik Jozsefet is gondozta, és zarta
le a nemes lelkd fopap szemét az utolso
alomra. Ezzel kapcsolatban nem tudjuk,
lakott-e, hiszen - mint mar errdl sz6
volt - az anyakonyvekben nem szere-
pelt feltétleniil a pontos lakcim. Amikor
neje, Szulik Borbéla meghalt, ott lakcim-

ként a Mezbutca, késébb Ivo Lola Ribar,
most Csuka Zoltan utca szerepel. Azt is
tudni kell, hogy régen a plébanosok ,el-
mozdithatatlanok” voltak, tehat nem volt
ritka eset, hogy a ,kiterjedt rokonsag” a
plébanian lakott, vallalva a plébanos és
a plébania ellatasa korili munkat mint
hazvezetond stb.

Obecsén érte a mar beteg szemorvost
iddsebb fia, Gyorgy haldla. A fit orvos-
tanhallgato volt, 20 éves. Az 1887. aprilis
2-an elhunyt ifji temetését az akkor mar
szintén stilyos beteg prépost végezte. O
volt az els6, akit a felujitott sirhelyre a
csaladbdl 6rok nyugalomra helyeztek.
Masik gyermekilk szintén fiatalon halt
meg, réla azonban semmilyen adattal
nem rendelkezem. Végiil, amire minden-
ki rettegve gondolt, de ami a sulyos beteg
szamara megvaltas volt: aki oly sokaknak
visszaadta latdsat, most lehunyta szemét
a végs6 dlomra. Az O-Becse és Vidéke igy
értesiti a gydszos eseményrol olvasoit:

»Dr. Kiss Gyorgy szem- és fiilor-
vos, villamgyogydsz, a koronds arany
érdemkereszt tulajdonosa foly6 ho 20.-
an jobblétre szenderiilt. A boldogult
sogora volt néhai Szulik Jozsef pré-
post plébanosunknak. dr. Kiss igen jo
hirnek 6rvend6 orvos volt. Mikodott
Szabadkan majd Belgradban, legutobb
pedig Szegeden, hol a legnagyobb és
legfényesebb sikerti munkajiban érte
6t, mintegy hat év el6tt betegsége,
mely visszavonulasra készteté. Ezid6t6l
fogva ségorandl, itt Becsén tartoz-
kodott, mignem hosszu szenvedéstél
megszabadita a halal. Temetése 21.-én
- szerdan - délutdn 3 orakor volt az
intelligenczia, kiilonosen a ndk rész-
vétele mellett. A temetésnél hdrom pap
czelebralt. Az arany érdemkeresztet
Osztrogondcz F. tanitd vitte az elhunyt
utan, melyet szép szamban kisértek ki
az utolso utra. A mélyen sulytott 6z-
vegy a kovetkezd gyaszjelentést adta ki:
dr. Kiss Gyorgyné, sziil. Szulik Borbala,
sajat, valamint rokonai és ismerdsei révén
fajdalomtelt szivvel jelenti szeretett férje
Dr. Kiss Gyorgy, szem- és fillorvos, a koro-
nds érdemkereszt tulajdonosanak folyé ho
20.-dn d.u. % 1 6rakor a halotti szentségek
felvétele s hosszas szenvedés utdn életének
52.-ik boldog hdzassaganak 26.-ik évében
tortént csendes elhunytat. Hilt teteme a
rém. kath. szertartds szerint folyé h6 21.-én
d.u. 3 6rakor fog 6rok nyugalomra helyez-
tetni. Az engesztel6 szent mise a boldogult
lelki tidvéért f. ho 21.-én fog az trnak be-
mutattatni. Béke legyen porai felett!”
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Kiss Gydrgy doktorra avatasanak (promdcid) iktatasa, az ujonnan felavatott doktor alairasaval (Bécs, Egyetemi Levéltdr, Promdciok kinyve)

Sandor Jozsef a mar tobb izben idé-
zett ,tdrczaban” igy emlékezik meg a ne-
mes halottrol:

»Még el sem hervadtak a b. e. Szulik
Jozset Obecsei prépost-plébanos sirjan a
szeretet Osszehalmozta koszoruk s mar

tjabb sirdomb jelzi ugyanazon csaladnak
egy nagy halottjit. A kedves névér sze-
mei a szeretett fivér halala okozta kony-
nyekt6l még nedvesek s mar is az ima-
dasig szeretett férj csendes sirhantja teszi
e nemes no szivét a fijdalom mélységes

tengerévé. Januar 20.-dn d.u. 1 orakor
hosszas évekre terjedd kinos szenvedés-
s halallal val¢ vivodas utdn szenvedett ki
dr. Kiss Gyorgy speczidlis szem- és fiilor-
vos, a résztvevo szivek egyik legnemesb-
bike, az emberiség egyik onfelaldozasra
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kész jotevoje. Nyugodtan halt meg, ki 6
év ota él6halott volt. Betegsége — mond-
hatndm betegségek kozott unikum - mar
6 év Ota az agyhoz szegezte. A generdlis
orvos érezte és tudta, hogy betegsége
gyogyithatatlan, egészsége visszaszerzé-
sét nem is reménylette és igy nem maradt
mas vigasztalds szdmara, csak az, mit hén
szeretett valldsa nyujtott. Ezen szt. vallds
sugallta édes reménység csalta a mélyen
vallasos férfiti haldoklé ajkdra az utolso
sz0t is, melyben egyediil vigaszat érezte.
Jézus szentséges nevének segélyill hivasa
kozott zarta le szemeit a hosszi dlomra
az, ki annyinak szerzé vissza életében
szeme vilagat. [...] Nemes szivének is-
mertetésére szabadjon felhoznom azon
koriilményt, hogy kedves nejét 1865-ben
mint csaknem vakon vezette oltarhoz, s
ebbdl kiragyog egyrészt tiszta, nemes és
égo szerelme neje irant, masrészt tudo-
manyos ismereteinek azon biztossaga,
melyet kevés ember merne ilyképen ma-
gara vallalni. - De nem is csalodott ezen
angyali josagli né nemes szivében. Nem
hiszem, hogy van O-Becsén, kinek sze-
mében nem lopodzott résztvevé konny
és kinek szive nem esett meg e nd lattara,
midén a teljesen tehetetlen férjét 6 meg-
szakitatlan hosszu éven at oly odaad¢ ha-
tartalan szerettel dpolta. Ott lattam, mire
képes az igazdn szeret néi sziv! Aldozott
folyton, nem tudva, hogy aldoz, hasonlé-
an a vérét odaado madarhoz. A véghetet-
len josagu Isten, ki keresztény erényedet
ily kemény probara tette és szeretett fér-
jedet toled elvette, az harmatozza szived-
ben a nemes megnyugvas azon érzetét,
mely a csapdsok elviselésére mindig erét
ad!

Dr. Kiss Gyorgy csaladi életében a leg-
jobb férj és atya volt. Ki volna képes leirni
a fagjdalmat, mit neki két serdiilé kedves fia
haldla okozott? Meghajlott, de 6ssze nem
esett e kin alatt, mert Istenbe vetett bizalma
er6t adott ezek elviselésére.

A sz6 legnemesebb értelmében igaz
keresztény modra €élt és jamborul halt
meg.

Konnyezve és meghatottan hallottam
a beteg végso szavait: »Az irgalom Istene
legyen konydriiletes irdntam, és ha mas
érdemem nem tekinti, vesse latba azt,
hogy életemben 60.000 beteget gyogyi-
tottam és eskiiszom azok kozil 30.000-et
dij nélkiil.« Oh, még ily langold sziv is
kihtilhet!? Nem, nem, emléked élni fog
kozottiink!

Habir e sorok iréja érzi, hogy nem
volt képes érzelmeit feléled, hozzad

T— - smeig

méltélag papirra tenni, mégis jol esett
kegyeletét ezzel is leroni s vigasztalja Gt
azon tudat, hogy kedves halottaink felett
az igazi érzés nem taldl mélto szavakat
akkor midén csak a fijdalomkénnyek-
nek van jogosultsaguk”

5. Hogyan tamogatta a Jézus
szolgalataban éld lelkipasztor a
Hippokratész szolgalataban élo
orvost?

Mindenekelétt Dr. Kiss Gyorgyrdl is el
lehet mondani, hogy nemcsak Hippok-
ratész szolgalataban mikodott, hanem
- a jelek szerint - Onzetlen szereteté-
vel komolyan vette Jézus szavait: , Amit
egynek ezen legkisebb testvéreim kozil
tettetek, nekem tettétek” Ez feleségére is
vonatkozott, aki nemcsak férjét, hanem
fivérét is apolta. Szulik Jozsef pedig a be-
tegek gondozasa kozepette megrokkant
sogort és annak csaladjat ,hazaba fogad-
ta”. Mdr el6tte is tdmogatta sdgorat, aki
jotékonykodasaban nem ismert hatdrt, és
csaladjaval egytitt gyakran voltak anyagi
gondjai. Err6l tanuskodik Szulik Jozsef
1890. janudr 24-én kelt végrendeletének
idevago szakasza:

»Kedves hugom, Szulik Borbila,
Dr. Kiss Gyorgyné, életem s kiilonosen
beteg napjaim vigasztal6ja, legyen dlta-
ldnos orokosom. Ot illeti dsszes hagya-
tekom; de eddig is igen sok targy van
hdzamban, az ¢ tulajdona mar most
is, és amennyiben bitoraim j6 része az
ové volt, s midon mindenféle bajokban
szorult csalddja a szegedi arvizkor, Bel-

Hippokratész Grisaille-eljarassal festett arcképe (Maulbertsch?). Kalocsa, Fdszékesegyhdzi Kinyvtdr

gradban és onnan visszatértekor, férje
megbetegedése alkalmabdl [...] én a
csaladot mindenféle bajaban, addssa-
gai fizetésében tobb ezer forinttal gya-
molitottam, 4rveréseken sokféle tar-
gyakat megvettem sajat pénzembdl, s
mindezt azért tettem, hogy hugomnak
ment6] tobbet megmentsek és biztosit-
sak, amint ezt életemben tobbek el6tt
nyilvanitottam, ugy azt most végrende-
letemben is kijelentem...”

Valaki felteheti a kérdést: Nem ka-
rositotta meg a Jézus szolgalataban mii-
kodd lelkipasztor az Obecsei egyhdz-
kozséget azzal, hogy sogora segitségére
sietett annak hippokratészi szolgalatiban
kifejtett nagylelkii jotékonysaga miatt?
A tények mast latszanak bizonyitani. Az

Jézus Krisztus. Rdma, S. Maria sopra Minerva bazilika,
Réma, Perugino (?)




Obecsei egyhaztandcs 1890. jilius 13-an
kelt jegyz6konyvében ezt taldljuk:

»ozlics Janos hitkozségi jegyzo fol-
sorolja Istenben boldogult ft. Szulik Jo-
zsef prépost-plébanos r O nagysiganak
egyéb érdemei mellett killonosen azokat,
miket az egyhazi vagyon megdrzése,
gondos kezelése és szaporitasa altal a
hitkozséggel szemben szerzett. Lelkiis-
meretessége, buzgosiga és gondossiga
12 évi lelkipasztorkodasa alatt az egyhazi
vagyont, a templompénztarakban kezelt
tékéket csaknem megkétszerezte. Midén
az O- becsei rém. kath. hitkozség pléba-
nosava lett, elodjétol dsszesen 62.327 frt.
49 krt. vett at, halala utan pedig kitesz az
Osszes pénztarak értéke 108.424 frt. 42 krt,,
tehat 46.096 frt. 75 krral tobbet, mint 12 év
elott. Ezért is, de azon szeretetnél és tiszte-
letnél fogva is, mellyel a megboldogulttal
szemben viseltettiink és azon kegyeletné
fogva, melyet emléke irdnt taplalunk, in-
ditvanyozza, hogy tiszteletinknek és ke-
gyeletiinknek adjuk szemlathato jelét is egy
Szulik Jozsef-alapitvany létesitésével, me-
lyek évi kamatai szegény iskolasgyermekek
téli ruhaval és tankonyvekkel valo ellata-
sara lennének forditandok. Inditvanyozza,
hogy a hitkézség ezen czélra tegyen 300
frtos alapitvanyt.

Az inditvany egyhangulag elfogadta-
tik, s hatdroztatik, hogy az 6-becsei rom.
kath. hitkozség halas kegyeletének kifeje-
zését adando, Szulik Jozsef - alapitvanyul
letesz e.¢. 300 frtot, mely osszegnek évi
kamatai szegény iskolds gyermekeknek
konyvekkel és ruhaval valo elltdsara
lesznek forditandok”

Ugy gondolom, ehhez semmit sem
lehet vagy kell hozzaffizni.

Visszapillantas, kitekintés

Az elmondottak azt a célt szolgltak, hogy
ramutassanak két 6nzetlen lélek kovetendo
példajara, és emlékitket megmentsék a fe-
ledéstdl, dtmentve azt az utdkornak. Ezzel
kapcsolatban (természetesen szerény ko-
riilmények kozott) Szulik Jozsef esetében
elényosebb helyzetben vagyunk. Dr. Kiss
Gyorgyot illet6leg azonban, amint azt a
jelen irds is bizonyitja, még sok a ,fehér
teriilet” Szegedi és belgradi miikodésérél
ligyszolvan semmit sem sikeriilt megtud-
nom. Nem maradt rank arcképe. Pedig,
véleményem szerint, megérdemelné, hogy
Szabadkdn az ,orvosok panteonjaban”
mellszobrot kapjon. Hala a nagylelkii
kezdeményezGknek, Obecsei sirhelyét és
stremlékét sikeriilt feldjitani. Ugyszintén
koszonet illeti mindazokat, akik mind
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Dr. Kiss Gyorgy, mind Szulik Jozsef ese-
tében segitettek hozzdjutni a sziikséges
anyaghoz. A nagyérdemi szemorvos em-
lékének dpoldsat eldmozditand, ha Bacs-
bokodon, Pacséron, Szabadkan, Szegeden,
Belgradban és Obecsén utcét neveznének
el rdla, a nydjas olvasok pedig amennyi-
ben vele kapcsolatban valamilyen nyomra,
emlékre bukkannanak, azt kozolnék a szer-
keszt6séggel. O
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Jézus rozsafa keresztje

Egy legendaballada vajdasagi valtozatai

Konya Sandor, (soka

A magyar legendaballadakrol
ﬁ legendaballadak vallsos tartalmu,

balladas stilust énekek. Annak el-

lenére, hogy tartalmukat tekintve
gazdagon szertedgazo énekcsaladot' al-
kotnak, ,nagy” balladdskonyveinkben
ezekbdl csak néhanyat taldlunk, de ez a
néhany lenyligozden szép, nagyon ér-
tékes, kiforrott, tobb véltozatban kozolt
ének. Az 1970-es években kiadott erdélyi
Balladdk konyvében (KALLOS-SZABO
1971) két legendaballada van, A mennybe
vitt ledny és a Harom drva, a budapesti
kiadas Magyar népballadak (ORTU-
TAY-KRIZA 1976) az emlitetteken kiviil
még két tipust tartalmaz, ezek A szdllds-
keresé Jézus és A figt keresd Sziiz Maria.
A folsorolt négy tipus képviseli a legen-
daballaddkat Vargyas Lajos A magyar
népballada és Eurdpa c. egyediilallo, ha-
talmas munkdjaban is (VARGYAS 1976).
Hogy nem csak az emlitett négy tipus
képezi a legendaballadak korét, arra a
kutatok rendszerint utalnak: ,Tartoznak
ide ponyvara keriilt, kevéssé értékes, epi-
kus vallasi énekek s tavolabbrol énekes
koldusok effajta szerzései” (ORTUTAY-
KRIZA 1976: 718.)

A balladak témaja kiilonbozé korok
népi és irodalmi mifajaihoz kapcsolod-
hat (VARGYAS 1976: ., 9-36.), a balla-
dakba kiillonféle elemek keveredhetnek,
ezért besoroldsuk valamely témakérbe
vagy tipusba gyakran nem magatol érte-
t6d6 és nem egyértelmd. A legendabal-
ladaknak gyakran vannak kozos elemei
a hosénekekkel, a historids énekekkel,
a valldsos népénekekkel és a ponyvin
terjesztett kozkoltészeti alkotdsokkal. A
vallasos elemeket is tartalmazo Virdgok
vetélkedése példaul a balladakutatok leg-
tobbje szerint balladaszert régi ének, te-
hat nem kimondottan ballada.

Legendaballadaink vajdasagi
kiadvanyokban

Szlikebb hazdnkban a mult szézad m4-
sodik felében follendilt a balladakuta-
tas, igy a hetvenes évek kornyékén mar

itthoni balladakonyveknek is oriilhet-
tink. A kutatasban is, a balladak koz-
readasdban is uttéré munkat végzett
dr. Burdny Béla,” aki 6t éve nincs ko-
zottiink, de emlékét halaval orizzik.
Dr. Burdny a Hdrom drva legendaballa-
da tizenkét viltozatat kozolte (Dr. BU-
RANY 1977: 171-188.), ugyanez a tipus
nyolc, illetve hdrom véltozatban jelent
meg Toth Ferenc észak-banati, valamint
topolyai balladakényvében (TOTH 1975:
96-103.; TOTH 1981: 33-37.), és megta-
lalhaté Pénovatz Antal pacséri balladdi
kozott is (PENOVATZ 2005: 22.). Nagy,
osszefoglald munkdjaban Bodor Aniké
a Harom drva 6t valtozatan kiviil a Szdl-
laskeresé Jézus két valtozatat is kozreadta
(BODOR 1999: 31-46). Silling Istvan
kupuszinai balladakényvében a Hdrom
drva négy valtozatban, a Sziiz Maria és
a kovdcs vak lanya, a Szdllaskeresé Sziiz
Maria és a Kdnai menyegzd egy-egy
valtozatban olvashatd. (SILLING 1989:
3. sz., 41/a, 41/b és 42. sz.). Csorba
Béla temerini gytjtésében bukkan {6l
el6szor A keresztcsindlo Jézus balladaja
(CSORBA 1988: 257.), majd teljesebb
széveggel e sorok irdja kozolte észak-
bansagi népénekgytijteményében (KO-

NYA 2004: 97. sz.). Ugyanitt taldlhato
a Szdlldskeresd Jézus, a Sziiz Mdria és a
kovdcs vak ldanya, a Kanai menyegzo és a
Betlehemi szdlldskeresés, valamint a Jé-
zus szenvedését, halalat és foltamadasat
megénekld Aranymiatydnk (KONYA
2004: 98., 14., 66., 15., 96. sz.), tovab-
ba a legendaballadak kérébe sorolhato
Méria-énekek, a Mdria menyegzdje,
Maria taldlkozdsa Erzsébettel, A to-
rok szultdn fogadalma Sziiz Maridnak,
A romai Maria-fétemplom legenddja
(utébbi ketté a nyari hohulldssal kap-
csolatos), Mdria mennybevétele (KO-
NYA 2004: 67. 138-142. sz.).

ENEK JEZUS ROZSAFA KERESZTJERGL,
AVAGY A KERESZTCSINALO JEZUS
BALLADAJA

Az oromhegyesi és martonosi (1. és 2.
sz.) valtozatok itt keriilnek elészor koz-
lésre.

1/a

1. Egykor a kis Ndzaretben,
Kisjézus sz6l6skertjében
Két rdzsafa zoldellt, virult,
Mind a kettd 6sszeborult.

1/a
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2. Az egyik, mint a ho, fehér,
A masik, mint a piros vér.
Szliz Maria gyakorta ott
Este, reggel imddkozott.

3. Megnyilik a kert ajtaja,
Orom, igazsg nappala.
Tiszta hofehér kontosben
Kisjézus azon lépett be.

4. Kis fiirészt tart kis kezében,
Ugy 1ép Sztizanya elébe,
Szlizanyjanak im igy széla:

Meg ne dobbenj, szent Sziizanyam!

5. Két szal rozsit z6ld lombjaval,
A fehérbdl és pirosbol,

Kis farésszel leflirészelt,

Abbol keresztet készitett.

6. Diszesen elkészitette,
Szentséges anyjahoz vitte.
Oromtél sugarzo arccal

Igy sz6lt szelid mosolygéssal:

7. Nézd, Sziizanyam, Jézusodat,
A te kedves magzatodat,
Tizenhdrom éves vagyok,
Keresztet csindlni tudok!

8. Halvanyul Maria arca,
Nagy a lelke, szive harca.
Titkos, nagy fajdalmat érzett,
Szent fidra blisan nézett.

9. Kérdi Jézust onérzettel,
Szivszorongva, bus konnyekkel:
Magzatom, 6, kérlek, mondd el,
Mit jelent a rozsakereszt.

10. Szdl a Kisded mosolyogva,
Szlizanyjanak csokot adva:
Ilyen lesz a keresztoltar

Kin fiiggok én a Golgotan.

11. Anyam, ezért készitettem,
Csokolj meg érette engem.
Szent szivem éretted dobog,
Forr¢ langja feléd lobog.

12. Te vagy rozsak kiralynéja,
Szentkereszt a fak kiralya.
Szlizanyam, ne sirj, ne konnyezz,
Mind a ketténknek sorsa ez.

13. Engem példaz piros rézsa,
Lasd, még el nem jon az 6ra.
Fehér rozsa téged példaz,

Te majd a kereszt alatt allsz.
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14. Még husz esztendG van vissza,

Mig szent vérem a fold issza.
Szlizanyam, kérlek tégedet,
Vedd kezedbe a keresztet!

15. Vidd el Libanus hegyére,
Kis, csorgd patak szélére,
Szived, lelked béanataban
Ultesd cédrusfa arny4ba.

16. Husz esztend6 zold tavasza
Ezt uj életre fakassza,

Arva rézsak ezen nyilnak,
Engem és téged gyaszolnak.

17. Teljesitve Jézus szavat,
Szent Sziiz a rozsakeresztfat

- t6

18. Azon a viruld tavasz
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Z6ld bimbot és lombot fakaszt.
Csipkebokor lett bel6le,

Szliz Mdria emlékére,

19. Melynek kétszinti viraga

Piros, fehér a rozsaja.

J6 keresztény, ra figyelmezz,
Jézus rozsakeresztje ez.

Oromhegyes, Gyalus Mihalyné Voros

Verona (71) - 2008

1/b

Szovege megegyezik az 1/a szovegé-

vel

Libanus hegyére vitte, Oromhegyes, Toth Mihalyné Csordas
Cédrusfa ala tiltette. Katalin (77) - 2008
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2.

1. Egykor a kis Nazdretben,
Kisjézus szol6skertjében
Két rozsafa zoldet virult,
Mind a kettd dsszeborult.

2. Az egyik, mint a ho, fehér,
A mésik, mint a piros vér.
Sziiz Maria gyakorta ott
Este, reggel imadkozott.

3. Megnyilott a kert ajtaja,
Az 6rok igazsag napja,
Tiszta hofehér kontosben
Kisjézus azon lépett be.

4. Kis flirészt tart a kezében,

Ugy 1ép Szilizanya elébe,
Szlizanyjanak im igy szdlvan:

Meg ne dobbenj, Szliz Szent anyam!

5. Két szél rozsét z6ld lombokrol,
A fehérrol és pirosrol,

Kis flirésszel leflirészelt,

Abbdl keresztet készitett.

6. Diszesen elkészitette,
Sziizanya elébe vitte.
Oromtél sugdrzo arccal

[gy sz6lt szelid mosolygassal:

7. Nézd, Sztizanyam, Jézusodat,
A te kedves magzatodat,
Tizenharom éves vagyok,
Keresztet csindlni tudok!

8. Halvanyul Mdria arca,
Nagy a lelke, szive harca.
Titkos, nagy fdjdalmat érzett,
Szent fidra blisan nézett.

9. Kérve Jézust onérzettel,
Szivszorongva, bus konnyekkel:
Magzatom, kérlek tégedet,

Mit jelent e rozsakereszt?

10. Anyam, azért készitettem,
Csokolj meg érette engem.
Szent szivem teérted dobog,
Forr¢ langja feléd lobog.

11. Sz¢l a Kisded mosolyogva,
Szlizanyjanak csokot adva:
Ilyen lesz a keresztoltar

Min fiiggok én a Golgotan.

12. Te vagy rozsak kiralynéja,
Szentkereszt a fak kiralya.
Szlizanyam, ne sirj, ne konnyezz,
Mind a ketténknek sorsa ez.

13. Engem példaz piros rozsa,
Lasd, még el nem jon az ora.
Fehér rozsa téged példaz,

Te majd a kereszt alatt allsz.

14. Még hiisz esztendd van vissza,
Mig szent vérem a fold issza.
Szlizanyam, kérlek tégedet,

Vedd kezedbe a keresztet!

15. Vidd el Libanus hegyére,
Kis, cs6rgo patak szélére,
Szived, lelked banataban
Ultesd cédrus 4rnyékaba.

16. Husz esztendd zold tavasza
Ezt 4j életre fakassza,

Arva rézsak ezen nyilnak,
Engem ¢és téged gyaszolnak.

17. Teljesitvén Jézus szavét,
Szent Szliz a rozsakeresztfat
Libanus hegyére vitte,
Cédrusfa ala tltette.

18. Azon a virul4 tavasz

Z61d lombot és bimboét fakaszt.
Csipkebokor lett belGle,

Sz{iz Méria emlékére,

19. Melynek kétszind virdga
Piros, fehér a rozséja.

J6 keresztény, ra figyelmezz,
Jézus rozsakeresztje ez.

Martonos, hivék - Szakaly Jozsef

gytjtése, 2012

Kovetkezik a temerini valtozat,

CSORBA 1988: 257.

3
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3.

1. Egykor a kis Ndzaretben,
Kisjézus szol6skertjében
Két rdzsafa zoldet virult,
Mind a kett6 6sszeborult.

2. Az egyik piros, mint a vér,
A misik fehér, mint a hd.
Szliz Maria gyakorta ott
Reggel, este imadkozott.

3. Megnyilott a kert ajtaja,
Orék igazsag nappala.
Tiszta hofehér kontosbe
Kisjézus azon lépett be.

4. Kisftirésszel a kezébe,
Ugy lép szliz anyja elébe,
Szlizanyanak imigy szola:
Nézd, szlizanyam, Jézusodat!

5. Nézd, szlizanyam, Jézusodat,
A te kedves magzatodat,
Tizenhdrom éves vagyok,
Keresztet csinalni tudok!

6. Piros rozsa engem példaz,
Midén fiiggok a Golgotan,
Fehér rozsa téged példaz,

Te majd a kereszt alatt dllsz.

7. Halvanyul Mdria arca,
Nagy a banat, szive harca,
Titkos nagy fdjdalmat érzett,
Szent fidra busan nézett.

Temerin, So6s Erzsébet (79) - 1979

4. A harom észak-bansagi faluban -
Rabén, Majdanyon és Oroszlamoson -
énekelt valtozat is megjelent mar nyom-
tatasban (KONYA 2004). A fontebbi (2.
sz.) martonosi valtozat szovege és dalla-
ma lényegében azonos az észak-bansagi-

val, igy itt azt nem kozoljiik.
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5. A Vajdasagon kivilli magyar kiadva-
nyokban is kerestiik A keresztcsinlo Jézus
balladdjat. Egyetlenegy valtozatat talaltuk
dr. Karsai Ferenc Janoshalma néprajza cimii
munkdjaban (KRASAT 1986: 602-604.).
Dallama megegyezik a martonosi és észak-
bansagi valtozatok dallamaival, szovege is
teljes, st még teljesebb, mert a , refrénesedés”
fazisat mutatja. Néhany versszakanak végén a
»Légy ezerszer iidvozolve, / Jézus draga, szent
keresztje” formula jelenik meg, harom utolsd
versszakanak vége pedig: ,,Udviz légy, Jézus
keresztje, / Biinds lelkiinknek gydgyszere!”

6. Mindenképp ide kivankozik egy
koldusének is, mely szintén Jézus ke-
resztkészitésérol szol:

Jézus gyermekkoraba,

Nazarét varossaba,

Faricskéztak Jozseffel,

Kedves nevelGjével.

Elkésziilt a szent munka,
A Kkis rozsa kérésztfa,
Jézus, mint egy méhecske,
Szliz anyjahoz szall vele.”

Felséhegy, Nagymélykuti Franciska
(78) - dr. Burany Béla gytjtése, 1972

A koldusének nem rokonithato a legen-
daballadankkal: mas a szotagszama, mds a
dallama is, de motivumai hasonlésagot mu-
tatnak a ballada motivumaival: keresztkészi-
tés, a kereszt bemutatdsa Mdridnak, bér a ke-
resztcsindlds is kiilonbozik, mert a balladaban
Jézus egyediil késziti keresztjét.

Zarégondolatok

Legendaballadank szovege valoszintleg
nem tul régi, de mintha régiesedne. A
mar emlitett refrénesedés mellett el6for-
dul, vagy inkabb csak folcsillan benne a
régi balladakra jellemzd sorismétlés:

Sziizanydnak imigy szola:
Nézd, sziizanydm, Jézusodat!

Nézd, sziizanyam, Jézusodat,
A te kedves magzatodat,
(3. Temerin),

a rimtelenség:

Sziizanyjanak im igy szdla:

Meg ne dobbenj, szent Sziizanyam!
(1/a Oromhegyes)

Az egyik piros, mint a vér,
A masik fehér, mint a ho.
(3. Temerin)

és a betlirim:

»A mdsik, mint a piros vér”

L Abbdl keresztet készitett”
»Még hiisz esztendd van vissza”
(1/a Oromhegyes)

A szoveg esetenként barokkos szine-
z0désein kivill (Diszesen ékesitette, Kis
csorgopatak szélére) régi korokat idéz
az eliiltetett keresztbol kihajto keétszi-
nd rézsa motivuma is, mely a kozépko-
ri balladdinkban gyakran folbukkano
sirviragmotivumra* emlékeztet.

De van balladankban lirai koltésze-
tiinkbol szarmazo elem is:

Anyam, ezért készitettem,
Csokolj meg érette engem.
Szent szivem éretted dobog,
Forro langja feléd lobog.
(1/a Oromhegyes)

Subam zdlog a biréndl,

Kalapom a Tiszan tiszkal,

De a szivem itten dobog,

Forrd langja feléd lobog.”
(Czuczor Gergely: Alfoldi legény; 1845)

A dallamok formdja minden eset-
ben AABC (a nagybetiik a dallamsoro-
kat jelolik), s mindegyik dallam a régies,
kisambitusti dallamok kozé tartozik. Lé-
nyegében két alapdallamunk van: az egyik
csak Oromhegyesen fordul el6 (1/a, 1/b
sz.), ez a Kirje, kirje kisdedecske® kezdetu
kardcsonyi ének dallama, a masik dallam
inkdbb nevezhetd legendaballadank ,sa-
jatjanak’, hiszen az sszes tobbi lejegyzési
helyszinen ez szerepel. Martonoson (2.
sz.) 5/8-0s, Temerinben (3. sz.) 4/4-es,
Eszak-Bénsagban (4. sz.) 5/8-0s ritmus-
ban, Janoshalman (5. sz.) pedig parlando,
beszédszerti eldaddsban szerepel ugyanaz
a dallam. Ordmmel nyugtézhatjuk, hogy
a2, 4., és az 1/b sz. oromhegyesi valtoza-
tokban is ott liktet a valaha Eurdpa-szerte
ismert 6si aszimmetrikus (5/8-0s) ritmus,
melynek meglétét mar tobben kimutattak
(BARDOS 1985: 60.; VARGYAS 1981: 97.;
OLSVAI-KONCZOL 1974: 143.) a magyar
népzenében. O

Jegyzetek

a) biblikus vonatkozasuak, b) szentekrdl énekelt legen-
dak, c) bucsujarassal kapcsolatos ponyvaballaddk (OR-
TUTAY 1980: 3., 425.)

? Dr. Burdny els6 balladakiadvanya a Zentavidéki népballadik
(a Zentai Fiizetek 8. darabja). A megjelentetés kiizdelmes és
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hosszadalmas voltdra utalé adatok: a boritén a Zentai M-
vel6dési Kozpont szerepel kiadoként, a kiadds éve 1962, a £6-
cimoldalon viszont azt olvashatjuk, hogy kézzéteszi a Zentai
Népkonyvtar 1964-ben.

3 Dallamdt és 6t versszakos szovegét lisd: BURANY
2001: 148.

* A sirvirdg a magyar balladdkban az egymasért halo
szerelmesekkel kapcsolatos motivum, mely a szerep-
16k tovabbelését jelképezi (ORTUTAY 1980: 4. kotet,
459-460.)

> A folklorizalodott kolteményre még Kodaly Zoltan mutatott
r4 egy népdal kapcsan (KODALY 1975:23.).

¢ Lasd a MTA Zenetudomanyi Intézete altal osszealli-
tott Magyar népdaltipusok példataraban: http://www.
nepzeneipeldatar.hu/kereses/index.php?pid=1103
(2013. 10. 10.)
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A bucsujarastoél a vallasi turizmusig
A multat utolérd jelen hordozza hatan a reményteli jovenddt!

Kovacs Csaba, Szabadka

Bevezetd

A bucstjaras legalapvetobb megfogal-
mazasa, hogy az a katolikus hivék zardn-
doklata. Ebben a cikkben a mult szazad
bucstjarasi lelkiiletét és szokdsait fogjuk
megemliteni, majd eljutunk a mai kor
zarandoklataihoz, melyeket egyesek val-
lasi turizmusnak is neveznek. A bucstji-
ras alkalom az elmélyedésre, imadsagra,
blinbanatra, djtatos cselekedetekre és
beszélgetésekre. Er6probaja a testnek és a
léleknek a gyaloglas, utazas, éjszakai vir-
rasztas, bojtolés és mas faradalmak dltal.
(DIOS 2006: 62.)

A bucsu teoldgiai értelemben a romai
katolikus egyhazhoz kapcsol6dé fogalom:
a blinbocsanati szertartisban a biineit
megvallo személy elnyeri a feloldozast,
de a blinék megbocsitasa utdn visszama-
radnak bizonyos ideig tart6 biintetések; a
bucst ezeknek a halal utan a tisztitotliz-
ben letoltendd biintetéseknek az elenge-
dése. A bucstjaré hely olyan kegyhely,
ahol szentek ereklyéi, illetve tisztele-
tiikhoz kapcsolodd kegyképek, szobrok
stb. meglatogatasa révén bucsu nyerhe-
t6 el. A buicsu kapcsolodhat a templo-
mok véddszentjének évente megtartott
emlékiinnepéhez is. A kultuszhelyek,
zarandokhelyek jelent6s része a kozép-
kortdl kezdédden, kiilondsen a 17-18.
szazadban, a barokk vallasossag koraban
a Maria-tisztelet jegyében alakult ki. A
bucstjarashoz szamos népszokas, illetve
a szertartasok utdn vasarok és szorakoza-
si alkalmak kapcsolodtak.

A bucsujaras lelkiilete

Hadd illusztraljam a bucstjaras lelkiiletét
egy baritom levelének néhany soraval.
Fiatal papi éveirdl irt, arrol, 6 hogyan
élte meg ezt a jelenséget. Azt hiszem, ma
sokaktol tavol all és ismeretlen ez a fo-
galom: a bucstjaras. Vajon mar a multé
lenne?

»1977 augusztusdban tortént. Mdr
harom éve, hogy a budapesti Szent Imre-
templomban Lékai Laszlo esztergomi
apostoli adminisztrator pappa szentelt.

Harmadik helyemen szolgaltam, ma-
sodszor a jo paldcok kozt, akkor éppen
Szécsényben. Kozeledett augusztus 15-e,
mikor a nydri nagybucsura késziil6dott
Palocfold hivé népe. Matraverebély-
Szentkutra  szoktak  elzarandokolni
Szécsénybdl is gyalogosan a jo hivek.
Mint aki a pesti aszfalton nétt 6l, t6lem
igen tdvoli volt a népies valldsossdgnak ez
az egész vilaga. Nyugodt voltam, paptar-
sam, Kemenes Gabor késziilodott a nagy
csoport hivo kisérésére. Az utols6 napok-
ban azonban megbetegedett. A plébanos
idds volt, igy csak én johettem szoba he-
lyettesiteni a beteget.

Szombaton reggel 6-kor indultunk
a hires templomtol ziszlokkal, Maria-
szobrot vivé Mdria-linyokkal, plébanosi
aldassal, harangztgassal. Amint elhagy-
tuk a lakott teriiletet, megalltunk atol-
tozni. Majd csak a legkozelebbi falu el6tt
oltjik magunkra ismét az tinnepit, ahol
varnak rank, ahol a harangot megkondit-
jak koszontésiinkre, és a bucstisokat a he-
lyiek a hazuk elétt allva integetik. Id6tlen
forgatokonyv igazgatott. A szobor a lovas
kocsira keriilt, az elemdzsia és a kozos
dolgok mellé. A menet élén az énekveze-
t6 irigylésre mélto hanggal elkezdte szol-
galatat. Enek, imadsag, ének valtakozott
a nyolc-tiz oras vonulds alatt mezokon,
lankdkon, volgyeken at. Az évszazadok
kitaposta uton az Osi tapasztalat diktalt
iramot, pihen6t, minden apro részletet.

A papi kiséret fontos, hiszen a két-
szer 32 kilométeres tton oda-vissza a
gyontatas, a lelki beszélgetés, bizonyos
imadsagok papi vezetése elmaradha-
tatlan része az eseménynek. A célban,
a kegytemplomnal is fontos feladatai
vannak a kiséré papnak. Nekem min-
den uj volt, korabban még soha nem
vettem részt ilyen »lelki turan«. Az em-
berek folvaltva szeg6dtek mellém kér-
désekkel, vagy udvariassagbol, gyakran
gyonasuk elvégzéséért. A varosi ide-
genkedését lassan oldotta a rendelke-
zésre dllds, a kozel engedett szines élet,
a feltaruld sorsok sora.

Mar nem volt messze a szent forras
volgye a benne megbuvo templommal,
mikor megszolitottam egy nagymamat (a
hatvan-hetven-nyolcvan évesek is szépen
birtdk végig az utat). Kérdeztem, miért
étlen-szomjan gyalogol a rekkend héség-
ben. Sosem rohamozott ugyanis kutat a
pihendknél, vagy falatozott a hozottbol.
Csak ment, mint aki nem is latja a kornye-
zetét, szelid mosollyal végezvén rozsafii-
zért, egyéb imakat, énekeket. Jobbara
szotlan volt akkor is, mikor mdsok ko-
rilltte megbeszéltek fontos vagy kevéssé
odailld dolgokat. »Atyicska, ez semmi
ahhoz képest, amit a mi Urunk értiink
szenvedett«, felelte. »Gyereklanyként
jottem ide el6szor. Mikor megérkeztiink
Verebélybe, és kinyilt a csodaszép volgy
a templommal, a mennyorszagban érez-
tem magam. Akkor elhataroztam, hogy
jovok ide minden évben, mig csak bir-
ja a ldbam, étlen-szomjan jovok, hogy
enyhitsem Krisztus urunk gyotrelmeit,
amiket biineink miatt onként elviselt...«
Es ragyogd arccal ment tovabb csendesen”

Ilyen és ehhez hasonlo tanusagté-
teleket hallottam a mi bacskai és vaj-
dasagi Maria-kegyhelyekkel kapcsola-
tos 19-20. szdzadi zarandoklatokrol is.
Elgondolkodtam. Vajon mélyen vallasos
varosi ismerdseim kozill hanynak van
ekkora hite, mint a fent emlitett néninek?
Vajon az én hitem hol van ennek az idés
asszonynak a hitéhez képest? A fentebb
lefrt magatartds volt jellemzé a bacskai
zarandokokra is, akik Bajara mentek gya-
log, vagy Doroszlora, esetleg a Szabadka
melletti Szentkutra. De lassuk, melyek is
voltak elédeink zardndokcélpontjai, és
miért!

Buicsijard helyek és hagyomanyok
Bacskaban

A valldsos népéletnek az egyik legjel-
legzetesebb megnyilatkozasa, a katolikus
népnek a legmélyebb kozosségi élménye
a bucsujaras, amely Bacskdban is bi-
zonyos {innepélyes keretek, megszen-
telt hagyomanyok kozott zajlik le - irta
Bélint Sandor 1943-ban. (BALINT 1943:




Doroszloi virrasztas

163-164.) A bucstjaras néha tobb na-
pig is eltartott, és rendesen gyalogszerrel
szoktak megtenni: megvolt a maga meg-
szabott utiranya, hagyomanyos ének- és
imadsagrendje. Minden utba es¢ temp-
lomot, kdpolnit, szent szobrot, ttszéli
keresztet megkoszontottek. Amikor a
bucstsok a kegyhely tornyat meglattak,
letérdepeltek, és halat adtak, hogy elju-
tottak iddig. Beérkezéskor kiilonosen a
bunyevacok és sokdcok megcsokoltak a
templom foldjét, és iidvozoltek a kegyke-
pet. Kozos djtatossaguk elvégeztével kissé
megpihentek, majd magukban is imad-
koztak a kegykép el6tt. A szabadon 4ll6
kegyoltart olykor térden cstiszva kertilték
meg. Altaldnos szokés volt, hogy a bu-
cstisok zsebkenddjiikkel megsimogattik
a kegykeépet vagy legalabbis a kegyoltart,
és utdna pedig arcukat torolték meg vele.

A lelki megtisztulast, azaz a szentsé-
gekhez jarulast testi tisztdlkodas eldzte
meg. Bacska kegyhelyei mellett is tald-
lunk szent kutakat, amelyeknek rendel-
tetése nyilvanvalo. A népi felfogas sze-
rint ezzel a kultikus mosakodassal tették
magukat méltova a hivé lelkek a szent-
ségekhez jarulasra. A szent kutak vize
killonben népies szentelmény, amelybél
a bucstisok haza is vittek és visznek ma
is, hogy betegségiikben orvossagul hasz-
naljak. A délvidéki bucsujaro kegyhelyek
koziil a legismertebb Doroszlo, és itt van
még Tekia (Pétervarad), Toroktopolya,
Szentkat (Szabadka), Bécskeresztur (a
gorog katolikus kegyhely), valamint em-
litik Csonoplyat és Versecet is. A mult
szazadban (szazadokban) pedig a dél-
vidéki hivek hagyomanyosan zarando-
koltak még Mariakonnyére - Vodicara
(Baja, Magyarorszag), Mariaradnara
(Arad, Romdnia), Mdriagytdre (Siklds,

Magyarorszdg) vagy éppen Almasra
(Aljmas, Horvétorszag).

A bacskai bucstjard helyek mind
Maria-kegyhelyek. Doroszlora és a tobbi
kegyhelyre is sokan zarandokoltak gya-
logosan. Régen itt killon napokon volt
a blicsu a németek, magyarok, horvitok
és szlovakok szdmara. Piinkosd masnap-
jatol Kisboldogasszonyig mindenkinek
megvolt a sajat napja.

Ha teriiletileg tekintiink a bucstjaro
helyekre, lathatjuk, hogy minden ,kor-
nyéknek” megvolt a maga bucstjaro he-
lye, ahol rendszeresen szentkut is volt. A
kut fontos eleme a kegyhelynek, hiszen
Bacskéaban ritka a forrasviz, és ahol volt
forrds, az a hely mar csak ezért is jelen-
téssé valt. Mindezekhez a kutakhoz le-
genddk fizédnek a csodas gyogyulasok-
10l, ezek az elbeszélések szdjrol szdjra ter-
jedtek altalaban irdsos jegyzetek nélkiil.
Az akkori hiveknek ez elég volt, hogy
higgyenek, és elzarandokoljanak ezekre
a helyekre.

A Szabadka melletti Szentkut a bucsu alkalmaval, 2013
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Vannak olyan bucsujard helyek is,
melyeknek tisztelete kialudt, mint pél-
daul a csonoplyai szentkut, ahova a he-
lyi német lakossdg zarandokolt, majd a
II. vilaghabort utdn hirtelen ledllt az ide
torténd zarandoklds. Manapsag probal-
jak ujraéleszteni a nemesmiliticsi hivek,
kisebb-nagyobb sikerrel. Illetve vannak
kisebb bucsujard helyek, mint példaul
Zomborban a csatorna mellett a Sarlos
Boldogasszony-kapolna, amely inkabb
helyi jellegt.

Honismeret és az egyhaz

Biztos, hogy az egyhdz segiti a honis-
meretet azzal, hogy engedélyezi és szor-
galmazza a bucstjarast. A zarandokok
Uj tajakat, embereket ismernek meg,
felfedezik sziikebb és tagabb hazdjukat.
Esetenként helytorténeti tudasukat is bo-
vitik, megismerik bizonyos vidék hagyo-
manyait, esetleg ezaltal kialakul bennitk
vagy novekszik a hazaszeretet is.

De ha belegondolunk: Mit jelent a
hon, a haza egy bdcskai magyar ember-
nek? Vagy délvidékinek, vajdasaginak,
banatinak? Hol van hatdron innen, s
hol van a hataron til? No, de nem aka-
runk ebbe belegabalyodni, hiszen mds a
téma. Mégis kotodik fotémankhoz, mert
nem lehet csak gy ignoralni az elébbi-
eket. Vegyiik példanak a zarandoklatot.
Elmenni egy szent helyre - eréfeszitést
jelent, dldozatot, koltséget, esetleg dlmat-
lan éjszakat. A zarandoklat inditéka lehet
vezeklés, halaadas, kérés, kozosségi él-
mény utani vagy vagy csupan idegen ta-
jak és emberek megismerése. Segit azon-
ban a honismeretben is. Ezt tapasztalat-
bol mondhatom, hiszen magam is tobb-
szor megéltem kiilonféle zarandoklatok
alkalmaval a lenytigoz6 taj, az utkozben
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Mariaradna, 1836

megtekintett torténelmi helyszinek nyuj-
totta élményeket. Es mindez a Hont teszi,
a hazéhoz tartozik, nemde? Mondhatom,
hogy legkedvesebb zardindokemlékeim
kozott az erdélyi utak vannak. Igen, most
orszaghatdrok vannak, mas szind zaszlok,
de az emberek olyan baratsagosan, érthe-
t6 nyelven beszélnek, hozzank hasonléan
gondolkodnak, mondhatnank: testvé-
rek vagyunk. Végigsétalni egy bazilika
koves padlojan, ahol annyi meg annyi
testvér jart és imadkozott az évszazadok
soran. Tekintetiinkkel simogatni azokat a
domboldalakat, ahol hires csatak jatszod-
tak le, ahol neves embereink vesztek el...
a hazéért, a Honért. Hogy nem megha-
todni egy csiksomlydi buicstin, mely azzal
kezdddik, hogy ez a 496. bucsu, melyet
itt tinnepeliink, és Osszesereglik imad-
kozni tobb szazezres tomeg. Magyarok
foleg, de jonnek sokfeldl. Es tarkallik a
Nép sokszintsége. A csangok oltozéke,
palocok tajszolasa keveredik a nagyva-
rosi nyelvjaréssal. Es ismét: testvérek va-
gyunk. Meglehet, nem is annyira a taj, a
koérnyezet, a torténelem, az események a
fontosak, hanem az emberek. Taldn Gjra
kellene gondolni a fogalom jelentését,
és akkor kiélezGdne az is, hogy a ,hon”
nem igazan hely, illetve térbeli fogalom,
hanem éllapot. Mert az emberek teszik
a ,hazit” hazdvd és a hdzat otthonnd. Az
emberi viszonyok - ha a szeretet, elfo-
gadas, megértés, segitokészség jellemzi
Oket - képesek hazat és otthont képezni.
Sajnos, vannak ellentétes jelzok is, me-
lyek rombolnak, nem pedig épitenek.
De megfigyelhetjitk, hogy a torténelem
folyaman véltakoztak ezek a viszonyok, a
fejlodés vagy visszaesések, azutan valtoz-

tak az orszaghatdrok is, az értékrend sem
ugyanaz most és valamikor.

Hol van ebben az egyhdz? Mondjuk
inkabb gy, hogy torténelmi egyhazaink.
El kell ismerniink, hogy fontos szerepet
toltenek be a kozosség formalasiban. Az
egység épitésében, a hon - haza - ott-
hon kialakitdsaban. Nem arrol beszéliink
most, hogy egyes képvisel6i mindig fel-
adatuk magaslatdn allnak-e vagy sem.
Inkdbb tgy dltalanosan, a tarsadalomban
betoltott szerepiikrdl, és ha a honismeret
teriiletét figyeljik, arra a kovetkeztetésre
juthatunk, hogy az egyhdz ma is hozza-
jarul a honismeret és a hazaszeretet dpo-
lasahoz. A zardndoklatoknak koszonhe-
téen az emberek jobban megismerhetik
hazdjukat, vagyis torténelmi hazdjukat,
lehet lelki élményiik, megismerhetnek uj
embereket... ez j0 és pozitiv.

Vallasi turizmus (célok, értékek)

Minden vallas ismeri a zarandoklatok és
az elvonuldsok jotékony hatdsait, ahol a
hangsuly a kiils6 helyett a belsére keriil:
zarandoklatok, bucstk, kegy- és emlék-
helyek, elvonuldsok és lelki gyakorlatok -
ez jellemzi a napjainkban vilagszerte Gjra
felviragzasnak indult vallasi turizmust.
Vallasi turizmus alatt azokat az uta-
zasokat értjilk, amelyek célja a vallasi,
szakralis mdemlékek (templomok, ko-
lostorok, kegyhelyek...) meglatogatsa,
valldsi rendezvényeken valo részvétel,
zarandoklat, lelkigyakorlat, ifjusagi tabo-
rok. Habar egyelére nem késziilt tfogo
tanulmany a vilag vallasturizmusarol,
az agazat néhany szegmensét mar meg-
vizsgaltak. A World Religious Travel
Association adatai szerint 2007-ben
300-330 millian keresték fel a vilag
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szent helyeit. Az dgazat éves forgal-
mat 18 milliard dollarra becsiilik. A
keresztény turizmus a vallasturiz-
mus egy alfaja. A valldsturizmus leg-
hatalmasabb agaként becslések sze-
rint mintegy 150 milli6 ember (a vi-
ldg keresztényeinek mintegy 7%-a)
kel utra minden évben zardndoklatra.

A valldsi turizmust elemezve megfi-
gyelhetjiik, hogy a vallasi turizmus kere-
tében a latogatok nagyon sokszor igénybe
veszik az egyhdzi intézmények szallds-
hely-szolgaltatasait. A litogatok fogadasa
pluszmunka, mivel fel kell késziilni ra - ta-
karitas, személyzet, vilagitds. Ezért néhol
belépddijat is kérnek, igy bevétel is szarma-
zik, tehat a valldsi turizmust nevezhetjitk
piacképes turisztikai terméknek is, amely
valldsi indittatast vagy egyhdzi intézmé-
nyek szolgaltatdsanak az igénybevételével
valosul meg. Tagabb értelemben vett vallasi
turizmus, ha a kegyhelyet mint mivészet-
torténeti, kulturtorténeti érdekességet te-
kintjitk meg, szilikebb értelemben vett val-
lasi turizmus pedig, ha hitbuzgalmi céllal
keressiik fel a bucsujard helyeket.

Mit mond errdl az egyhaz? A turiz-
mus szerteigazd gazdasagi, tdrsadalmi
kapcsolatrendszerének egyik érdekes
példdja a turistak fogadasdra és szerve-
zésére vonatkozo elvek megjelenése a ke-
resztény kulturkor legmagasabb iranyita-
si szintjén. Az egyhaz 1969-ben adta ki a
»Peregrinans in terra” iranyelveket, me-
lyekben felhivta a figyelmet a turizmus
nytjtotta lehetdségekre az emberi és tar-
sadalmi haladas tekintetében. Id6kozben
a turizmus a gazdasagot is jelentdsen be-
folyasold tényezévé nétte ki magat. Sok
egyhazi kozosség szamara valt a turizmus
jelensége marginalis és zavard tényezobol




az evangelizacio és az egyiittlét uj forma-
java. A turizmushoz kapcsolddo felada-
tok az egyhdzi hierarchidra is kihatnak. A
Turizmus Vilagszovetségen (WTO) kiviil
a Szentszék allando Megfigyelé Missziot
hozott létre. Ez a szovetség deklaralta
1980 6ta a turizmus vildgnapjava min-
den év szeptember 27-ét, 1999-ben pedig
elfogadta a vilagturizmus etikai kodexét.
Az egyhaz a maga részérél csatlakozott
ennek a napnak a megiinnepléséhez. Az
egyhdz osztja az etikai kodex alapelve-
it is. A vatikani utmutatds egyértelmd
feladatokat ad az egyhazi hierarchidban
killonbozé szinten levé szervezeteknek.
Ezek szerint fontos az egyhazi helyszine-
ken szakképzett személyek alkalmazisa,
fontos a helyszineket alkalmassa tenni a
turistak fogadasara - informécios tablak,
tobbnyelvii kiadvanyok, tébbnyelviiség a
liturgiaban... Szamos helyen nyiltak lato-
gatokozpontok, mint pl. Pannonhalman,
a szegedi ferences kolostorban stb., ahol
ezek fontos tényezok.

Mit jelent zarandokolni
a XXI. szazadban?

A XXI. szazad zarandokai tavolabbi he-
lyeket is folkereshetnek. Vannak sza-
badkaiak, akik végigjartak gyalogosan
Szent Jakab utjat, az El Caminot. Sokan
zarandokoltak mar a Szentfoldre is,
vagy bejartak Eurépa Maria-kegyhelyeit
Fatimatol Lourdesig, Czgstochowdn ke-
resztil Mariazellig. Sokan latogatjak a
kiilonféle bucsukat egy-egy kegyhelyen.
Tovabbra is kozkedvelt a doroszloi kegy-
hely, és egyre tobben elzarandokolnak
Csiksomly6ra is. Vannak szervezetek,
melyek a gyalogos zarandoklatok szer-
vezésével foglalkoznak, mint példaul a
Maria-ut. Zarandokolnak az emberek
gyalog, kerékparon, motorokkal, autdval,
autobusszal, vonattal, repiil6vel. Most
akkor o6k turistdk vagy zardndokok?
Hozzitehetjiik azt is, hogy minden bu-
cstjarod helyen lehet emléktargyakat va-
sarolni. Szeretnek az emberek magukkal
vinni valamit - barmit - a szent helyrél.
Lehet régebben ez egy ko volt, viz vagy
olajfadg, de most inkabb az erre a célra
gyartott emlékszobrocska, kép, gyertya,
polo, sapka, eserny a kegyhely képével
stb. Az fzlések is kiilonboznek. Arulnak
itt Maria-képeket, melyen piros fénnyel
villognak a Szlizanya feje folott a csilla-
gok, miianyag Szent Antal-szobrocskat,
melyet Kindban készitettek, vagy
hitémagnest, mely ugyszintén kinai.

Valészini vannak mivészeti darabok
is, valahol elrejtve. Ami azonban fontos,
hogy ezeket a kegytargyakat meg lehet
aldani, és igy tartani otthonunkban a za-
randoklat emlékét.

Larsz0

Visszatérnék a kérdésre, hogy a mai bu-
cstjardk turistdk vagy zarandokok. Meg
kell dllapitanom, hogy nehéz megfele-
16 valaszt adni. Hiszen lehetnek ezek
is, azok is. Azt hiszem, az inditék és a
lelki allapot a mérvadd. Marmint, van-
nak olyan zarandokcsoportok, amelyek
ttkozben imadkoznak, énekelnek, mint
valamikor. Vannak olyanok is, amelyek
bejarjak a Szentfoldet egyetlen kozos ima
nélkiil. Lehet azonban ebben a csoport-
ban is olyan személy, aki mély lelki élmé-
nyekkel tér haza, de olyan is, aki turis-
taként végigfényképezte a szép helyszi-
neket, nem ismervén a hozzajuk ftiz6dé
bibliai eseményeket sem. Meg kell hagy-
ni azonban a lehetdséget, hogy egy-egy
ilyen uton valaki turistaként induljon,
és zarandokként térjen haza. Ha a cikk
elején emlitett néni, aki étlen-szomjan
gyalogolt a Maria-kegyhelyre, ma lenne
fiatal, meglehet, mas célpontokat is kit(z-
ne maga elé. Figyelembe kell venni a kor
adta lehetdségeket, a kozlekedési eszko-
20k fejlodését, a technoldgia altal boviilé
ismereteinket (pl. a lourdesi barlangot
mindennap megnézhetjiik az internetes
honlap webkamerdja segitségével), és
megorizni a lelkiiletet, amellyel 6seink is
indultak az utra. Segitsen benniinket eb-
ben a Boldogsagos Sztiz Maria!

Buicsujaro ének — titkozben

(Régi ismert dallam szerint)
Udvizlégy oh Boldogsdgos Sziiz Mdria!
Igy kdszontve indulunk a hosszii titra,
Topolyara tisztelni jo Anyank,

Esdve kériink, viselj gondot rednk.
Minden lépésiinket teneked dldozzuk,
Faradozisunkat neked felajanljuk

S imdinkban kérjiik kegyelmedet:
Segitsd oda gyarlo gyermekeidet.

Habdr kevés kegyelemre vagyunk méltok,
Mert sok biinnel bantjuk Fiad, a
Megvaltot.

Mégis védj meg benniinket Mdria,
Biindsoknek kegyes szdszoléja.

Aki hozzdd fordult Anyank: el nem hagytad;
Kegyelmedet annak mindig megmutattad.

Minket se hagyj el igaz Szeretet,
Mert biis sziviink teutdnad eped.
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Te a tengeren jaréknak szép csillaga,
Orizz minket utjainkban Sziiz Mdria,
Hogy a sok biin minket el ne ejtsen,
Megtérésiink Fiadhoz vezessen.

Tehozzad fordulunk mi itt biings lelkek
Bizvan, hogy igy gonoszsagunk el nem ejthet,
Vigydzz rednk Anyank, Sziiz Maria,
Légy a vészben lelkiink gyamoloja.

Kiilondsen akkor, hogyha biindk drja
A menny felé vandorldsunk utjat dllja.
Ovjdl minket a sok rit vétektd],

A sdtannak incselkedésitol.

Add, hogy fogadasunkat hiven megtartsuk,
Sziviinket neked orokre odaadhassuk.

S mindig hiiek legyiink Sziiz Anyankhoz,
A mennyorszag szent Kirdlynéjahoz.

Ahany lépést megtesziink zardndokolva,
Annyi sohaj kél sziviinkbol Sziiz Maria.
E sok séhaj taniibizonysdga,

Hogy latdsod lelkiink alig viria.

Gyermekeid, akik hozzad igyekeziink,
Kériink adjal rendiiletlen hitet nekiink.
Mert akinek igaz hite nincsen,
Konnyen elvész a viharban, itt lenn.

De j6 hozzdd kozeledni Isten Anyja
Nekiink, akiknek benned vagyon bizodalma.
Imddsdgunk lelki nyugalmat ad,

S egyre kinmyebb jarni ezen utat.

Bar a tévelygok ezrei itt lennének,

Hogy e biicstin téled kegyelmet nyernének
Es a sdtdn hatalma csokkenne

Egnek, foldnek kozds dromére.

Meégis forditsd feléjiik szép orcadat,

Akik sohse ismerték meg szent Atyankat;
Vagy akik Ot hiitleniil elhagytdk

Es magukat az érdognek adtdk.

Pusztitsa el Fiad az ordog hatalmat,
Mert aki azt szolgdlja az téged nem ldt.
Annak szemét elfutd a halyog

S nem lathatja meg a mennyorszagot.
(BERECZ 1934: 18.) O
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A kalocsai-cs,c,ébi o
Nagyholdogasszony-fooltarkepek

Korhecz Papp Zsuzsanna, Szabadka

z utébbi évek kutatdsanak, a dél-
Avidéki katolikus templomok mii-

értékeinek felmérését végzé mun-
kanak szamos érdekes részeredménye
mutatkozott mar meg, s ez alkalommal
is egy Ujabb, eddig ismeretlen adatot
szeretnénk kozzétenni. A szakirodalom-
ban t6bb helyen emlegetett, a kalocsai
székesegyhaz egykori, Pesky Jozsef altal
festett fooltarképét sokaig csak a Kalo-
csai Erseki Levéltar altal 6rzott el6képe
alapjan tudtuk elképzelni, a terepbejaras-
nak koszonhetéen azonban a dunacsébi
Nagyboldogasszony-templomban meg-
leltiik az elveszettnek hitt monumentalis
f6oltarképet.

Nagyboldogasszony iinnepe

»Nagyasszony: Maria mennybemene-
telének, aggalyoskodd szabatossaggal:
mennybevételének, egyben az orszag
Maria oltalmaba ajanlasanak iinnepe,
a legkedvesebb hazai patrociniumok
egyike. Nagyboldogasszony nyolcada,
amelybe Szent Istvin napja is beleesik, a
magyar egyhazi évnek kiemelkedd id6-
szaka” (BALINT 1977: 11, 172.)

A tovabbiakban Balint Sandor meg-
allapitja, hogy az tinnepet a vallonok
hozzank hasonldan Grande Notre Dame,
a horvitok pedig Velika Gospa néven
emlegetik. Ebbél az egyezésbol jogosan
kovetkeztetheté a liturgikus hagyoma-
nyozéddsnak ~Arpad-kori vallon-ma-
gyar-horvit utja. Az tinnepet Székesfe-
hérvarott els6 szent kiralyunk is megiili.
Egyik alkalommal a Napba oltozott Asz-
szony nagy jelérol Gellért beszélt Istvan
és udvara elétt. Az Erdy-kédex nyilvin
hazai hagyomany nyomdn irja, hogy
Gellért ,tandcsdnak intésébdl akkoron
kele fol, hogy az Sziiz Mariat ez Ma-
gyarorszagban Bodogasszonynak, avagy
ez vilagnak Nagyasszonyanak hivnak.
Szent Istvan kiral es ez szegény orszagot
Bodogasszony orszaganak nevezé” Az
Arpéd-hdz, Arpad megkeresztelkedett
hada, nemzetsége igy Nagyboldogasz-

,Elsé kirdlyunk szent Istvan,

dszinte irgalmadban bizvan, kért,

hogy oltalmadba végy

s Magyarorszag anyja légy.”
(ZADORI 1882:342)

szony oltalmdba ajanlotta magat. Az or-
szagot, vagyis 6nnon urasagat, uralmat
és a kiralysagot a Szlizanya szimbolikus
tulajdonanak, Maria 6rokségének érezte,
vallotta. E vélasztasban még nyilvan a
pogany Boldogasszony-tisztelet, archai-
kus Emese-hagyomany is kozrejatszott:
Méria az Arpadoknak mennyei édes-
anyja és oltalmazé kirélynéja. (BALINT
1977:11., 172-173.)

A honfoglalo magyarok hitviliga
szerint eleinknek volt vilagot megtarté
istenasszonya: Boldogasszony, aki a fo6-
lénk boruld kék éggel mint palastjaval
megvédi a magyarsagot. E hit sikeresen
egybeolvadt a romai katolikus egyhaz
Szlizanya-kultuszaval. A kereszténnyé
lett magyarok Gszinte ahitattal tisztelték
a Szent Sziizet, Boldogasszonyt (asszony
- kirdlyné). Istvin kiraly bolcsen rank
hagyta a minden vilgi harc, kiizdelem és
érdek folott allo mennyei partfogot, akit
mar a honfoglalo magyarjaink is tisztel-
tek. (NEMESKURTY 1989: 36-37.) Mar
Arpéd fehéregyhdzi sirja folé is Nagybol-
dogasszony tiszteletére emeltek temp-
lomot, és az 6 patrociniuma alatt allott
a székesfehérvari bazilika, kiralyaink
koronazo- és temetkezShelye, tovabba
az esztergomi bazilika, a kalocsai érseki,
a vaci és a gyori piispoki székesegyhaz,
valamennyinek a szent kiralyunk volt az
alapitoja. Ismeretes, hogy uralkodasanak
szinte emberfoltti probai voltak: fidnak,
Imrének a halala, tovabba a poganysag-
hoz huzo torzseknek a megfékezése, or-
szaga fiiggetlenségének a védelme. Ezért
ajanlja nemzetét élete végén Boldogasz-
szony oltalmaba. A felajanlas zsolozsma-
janak prézai valtozata az Erdy-kédexben

igy olvashato: ,Annak utdna félemelé
4 édes kezeit, szemeit és szivét, lelkét
mennyeknek szent orszdgaba, és nagy si-
ralmas és konyoriiletes széval monda: 6,
mennyeknek Kirdlyné Asszonya, Isten-
nek szent Anyja és ez vilignak megépité
nemes Asszonya, dicséséges Sziz Maria!
Te szentséges kezeidben és oltalmad ala
adom és ajanlom anyaszentegyhdzad,
mind benne vald fejedelmekkel és lelki
népekkel egyetemben. Es ez szegény or-
szagot mind benne val urakkal és sze-
génnyel, bodoggal egyetemben... és az
én lelkomet Te szent markodba.” (Maku-
la nélkiil valé Tiikor)

Szent Istvan kiraly 1038-ban, Nagy-
boldogasszony napjan halt meg. A szen-
teknek dltaldban haldluk napjan van az
innepnapjuk, hisz mennyei dicsdségiik
idépontja ez, viszont Istvan kiralyt szent-
té avatasanak napjan, augusztus 20-an
tinnepeljiik.

Az egykori kalocsai érsekség teriiletén
a kovetkezé templomoknak volt Nagy-
boldogasszony titulusa: Bdcs (XIIL. szazad,
franciskanusok), Kalocsa (1735, székesegy-
haz), Hercegszinto (1752), Bajsa (1760),
Titel (1769), Obecse (1776), Apatin (1748,
1798), Madaras (1799), Dunacséb (1822),
Bdcsborsod (kapolna), Békova (1921), Tata-
héza (temetSkapolna).

Az Gsegyhazig visszanyulé hagyo-
many szerint a Megvaltd édesanyjanak,
Maridnak a holttestét nem engedte at a
foldi enyészetnek, hanem roviddel halala
utan foltamasztotta, és magahoz emelte a
mennyei dicsségbe.

»A szent testet Josafdt volgyére vitték,
azon kert mellett, hol a Krisztus vérrel veri-
tekezett, és ott kdsziklabul kivdgott koporso-
ba tették. Ottan azért egyenként a koporso-
hoz jarulvan, térdre estek a szent test eldtt,
és djtatosan tisztelvén, csokoljak vala. Mely
miatt nagy édességgel bételének, és nagy dll-
hatatosan hdarom nap és éjjel ottmaraddnak,
dicsérvén Istent és az 6 szent Anyjat. Sok égo
gyertydkat is gyujtottanak, és sokféle joillatii
fiistokkel és temjénnel fiistolték. Ahhoz Szent
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Giuseppe Craffonara: Nagyholdogasszony, 1830 koriil, rézkarc (lelt. sz.: Kalocsai Erseki Levéltar: 1. 1. feud. kori iratok)

David zsoltdrit éneklik vala és a levegoégben
angyali muzsika-éneklést a hdrom nap alatt
hallottak vala.

Most azon a szent koporson nagy gazdag
templom vagyon épitve, aki oly mélyen vagyon

afoldben, hogy dtven gridicson kell belé lemenni.
Azért éppen setét azon templom. Kérusaban va-
gyon a szent koporso kdsziklabol kivagva. ..
Midén harmadnapig az apostolok a
szent koporsondl imddkoznanak, imé vé-

letlentil néminemii fényes folhé a koporsét
béfedé, és a levegdeget szép illat toltotte
bé. Azutan sokezer angyalokkal eljove
Urunk Jézus, és nagy dicsdségben az 6
tanitvanyit koszonté, mondvin: békesség
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néktek! Felelének az apostolok: halaadds
és dicséret légyen Néked Uram, ki csudd-
latos dolgokat cselekszel... Ottan eljove
Szent Mihdly sok szent angyalokkal. Es a
Szliz Mdria szent lelkét Urunk Jézusnak
béprezentdlta... Aldott légy Uram Isten, ki
méltoztattdl feltamasztani az orok életre.
Azutdn kezdenének az angyalok nagy or-
vendezve énekelni...” (Makula nélkiil vald
Tiikor; BALINT 1977: 11, 180.)

Nagyboldogasszony egyike a sok
Méria-tinnepiinknek, Bacskdban sza-
mos mas Maria-tinnephez is kapcso-
lodik templomtitulus, a tobbi kozétt:
Kisboldogasszony, (Szabadka, doroszloi
kegytemplom), Maria neve (Orszéllds),
Sarlés Boldogasszony (Adorjan, Topo-
lya), Fajdalmas Sziiz (bajai Kdlvaria-ka-
polna), valamint a Magyarok Nagyasz-
szonya (a szabadkai egykori gimnaziumi
kapolna, Tornyos).

A kalocsai székesegyhaz
fooltarképeinek torténete

A napjainkban is all6, kéttornyu barokk
kalocsai székesegyhdz immar az 6todik
e helyen, a mostaninak az alapjait Csaky
Imre (1710-1732) kalocsai érsek rakatta
le, a munkalatokat pedig nagy lendiilet-
tel Patachich Gabor érsek (1733-1745)
folytatta. Amikor elkésziilt a szentély,
1738-ban Nagyboldogasszony tiszteleté-
re szentelte fel, megvaltoztatva a korabbi
Szent Pal titulust. (WINKLER 1929: 63.)
Az érsek a szentély oltarara az 1711-ben
jjaépitett kalocsai Nagyboldogasszony-
plébaniatemplom fooltarképét vitette at
a titulussal egyiitt. Ez a templom szolgalt
érseki misézohelyként a székesegyhaz el-
késziiltéig. A plébaniatemplom uj titulust
kapott, Patachich Gdbor érsek az Angyali
idvozlet tiszteletére szentelte fel 1738-
ban. A templomot 1879-ben bontottik le.
(KATONA 2001: 132.; ASBOTH 2004:
363.) A foszékesegyhaz épitése Csaky
Miklos (1747-1751) és Klobusitczky Fe-
renc (1751-1760) érsekek idején folyta-
todott, teljes belsé befejezésére Batthya-
ny Jozsef (1760-1776) érsek idején kertilt
sor. (LAKATOS 2009: 85-92.)

A forrasok szerinti ,a torok elotti
idobol szarmazo, széles aranykeretbe
foglalt szinehagyott” (WINKLER 1929:
63.) régi f6oltarképet, melyet a Patachich
érsek altal emelt nagyszerd cibériumos
oltarépitmény keretezett, Klobusitczky
Péter érsek idején, 1838-ban lecseréltek
Pesky Jozsef miivére.

Pesky Jozsef a magyar biedermeier
portré- és templomfestészet kiemelkedd
alakja volt, az egész orszdgban megtalal-
juk oltarképeit. Mifelénk is 6 a legtobbet
foglalkoztatott mester a 19. szdzadban
(Apatin: Mdria mennybevétele, Hodsag:
Szent Mihdly, Bacs: Szent Pdl megtérése,
a nagybecskereki gimndzium kdpolnd-
janak oltarképei: Szent Istvan felajinl-
ja Sziizanydnak a korondt, valamint
Kalzanci Szent Jozsef, Nemesmilitics:
Maria sziiletése - a templom oltarképei,
Szépliget: Szent Vendel, Bacskossuthfalva:
Jézus megkeresztelése - fooltarkép, Kila:
Maria sziiletése és Szent Csaldd - mellék-
oltarkép, ebbe a sorba tartozik a szabad-
kai ferences templom 6 egykori mellékol-
tarképe). (KORHECZ PAPP 2009: 137.)
A haromgeneraciés Pesky festocsalad
morva szarmazast, Mihaly, az apa disz-
letfestd volt. Jozsefet a korabeli Pest egyik
legeredetibb tehetségeként tartottak sza-
mon, 1815 és 1818 a bécsi akadémiin
tanult. (FLEISCHER 1935: 74.) Szorosra
tudta fiizni viszonyat az egyhazi donato-
rokkal, egészen oltarképfestésre rendez-
kedett be, szinte gyari termelést folyta-
tott, még rendes miiteremre sem koltétt,
egyszert lakoszobaban dllitotta Gssze
metszetek nyoman nagyszdmu oltarkeé-
peit. (LYKA1942: 507.) Sok jeles mtivész
tanult Peskynél festeni, majd a bécsi aka-
démian képezték tovibb magukat, mint
pl. Gyorgyi Giergl Alajos és Kozina San-
dor. Fia, Pesky Ede (1835-1910) és uno-
kdja, Vilma (1875-7) is folytatta a csaladi
hagyomanyt. (EBER 1936: 11, 291.)

Ez a csere tobb kérdést is felvet, to-
vabbi kutatomunkara 06sztonoz, hova
kertilt, és megvan-e még az egykori plé-
baniatemplom  Nagyboldogasszony-f6-
oltarképe, melyet a székesegyhaz oltara-
rél 1838-ban tavolitottak el. A mii igen
kvalitisos lehetett, hiszen megfelelt a
miiértd és igényes Patachich Gdbor érsek
{zlésének is. Rossz, valdszintleg besoté-
tedett dllapota miatt - amelyhez hozza-
jarulhatott a székesegyhazat megrongdlo,
1795-ben pusztito tlizvész is - vélhették
a korabeli vizitatorok réginek. Feltétele-
zésiink szerint a festmény 1711 koriil keé-
sziilhetett az ujjaépiilé plébaniatemplom
részére, valoszintileg pest-budai mester
miive lehetett, hiszen a kalocsai érsekség
akkoriban igen rossz anyagi helyzetben
volt, s nem engedhette meg a draga bé-
csi mesterek alkalmazasat. (KORHECZ
PAPP 2012) Elképzelhet6, hogy Falkoner
Gyorgy, a hires budai festédinasztia meg-
alapitoja festhette, akinek a nevéhez ma

mar egyetlen festményt sem kothetiink
bizonyossaggal, a 19. szazad végi kutatok,
akik ismerték muveit (Némethy Lajos)
még elismeréssel irtak tehetségérol. (NE-
METHY 1881: 263.; 1883:100.) A fopasz-
torok wjito kedve a 19. szazad masodik
felében sem hagyott alabb, ennek sajnos
aldozatul esett az 1738-ban emelt barokk
oltarépitmény és az ébenfabol faragott,
tobb eziistszoborral és ékitménnyel gaz-
dagon megrakott olnyi magas szentség-
tart, melyet ember nagysagu aranyozott
angyalszobrok fogtak kozre, s tetejét ol-
nyi magas eziistozott fesziilet korondz-
ta. Kunszt Jozsef érsek e taberndkulum
helyére bizdnci stilusi marvanyoltart
allittatott 1857-ben, melyet Karl Rosner
bécsi szobrdsz tervezett, Peter Bonani
kivitelezett, a fooltarképet a szintén bécsi
Leopold Kuppelwieser festette, s el6tte a
parizsi vilagkiallitdson is bemutattdk az
ikonosztazionokra emlékeztet kisebb
kompoziciokkal kiegészitett miiremeket.
Ez a belsd atalakitas sem bizonyult végle-
gesnek, csak a fooltarkép fligg ma is a he-
lyén magaban, a kiegészitd képek a sze-
mindrium képolnajaba keriiltek, onnan
az Erseki Kincstér 4lland¢ kidllitdséra. A
napjainkban 4ll6 neobarokk marvanyol-
tar és a miimdarvanyos vasbeton szerke-
zetli ciboriumos felépitmény Foerk Ernd
tervei alapjdn keriilt kivitelezésre a kalo-
csai székesegyhaz utolso atépitése idején,
a 20. szazad elején. (WINKLER 1929:
140.) A jelenleg folyo restauralasok célja
a székesegyhaz eredeti fényének visszaal-
litasa.

A székesegyhaz Pesky Jozsef altal
festett fooltarképe

A Pesky-féle monumentlis, cca 5 X 3 m
nagysagi féoltarképet Kunszt érsek
1857-ben a dunacsébi Nagyboldogasz-
szony-templomnak  ajindékozta, csak
a Klobusitzky Péter érsek altal hitelesi-
tett grafikai el6képe maradt Kalocsan.
A vazlat, vagyis az elokép és a kész md
szinte teljesen megegyeznek, ez utdb-
bi egy kissé nyujtottabb formatumu. Az
eloképek haszndlata a barokk kortdl, a
sokszorositd eljarasok elterjedésével valt
altalanossa a mivészek korében. A legna-
gyobb, legképzettebb mesterektél kezdve
a névtelen miivészekig mind-mind éltek
e lehetdséggel. A kész kép szinvonalat
alkotdjanak tehetsége és ratermettsége
befolyasolta elsdsorban. A Kalocsai Erse-
ki Levéltarban 6rzott eloképet az eddigi
vélekedéssel ellentétben nem Pesky raj-




Kliegl Jozsef: Nagyboldogasszony, 1823, Titel (a duna
féoltarképe)

zolta, az valdjaban Giuseppe Craffonara
(1790-1837) italiai muvész szignalt
nyomata." A lap aljan talaltuk meg azt a
feljegyzést, hogy 1838-ban Pesky Jozsef
pesti festé 500 forintért vallalta el a fest-
mény kivitelezését a mintalap alapjan.

A kompozici6 el6képének Tiziano
rendkiviil kozkedvelt velencei Assunta
oltirképe szolgalt. Az iires kdszarkofdg
koré osszesereglett apostolok csodalkoz-
va szemlélik a Szfizanya angyalok altali
mennybevitelét. Az apostolok alakjai a
reneszansz eloképek nyoman kialakitott
stilusban, letisztultan jelennek meg, ru-
haik szinezése kellemes osszhangot te-
remt. A vazlaton Szent Péter imadkozva,
osszekulcsolt kezekkel, lehajtott fével,
térdelve lathato az el6képen, a festmé-
nyen viszont a mtvész széttart karokkal,
elérenézve festette meg.

A dunacsébi Nagyboldogasszony-
templom

Csébet (1899-t61 Bdcs-Cséb, 1905-t6l
Dunacséb) a Baranyaban birtokkal ren-
delkezd, 1727-ben III. Kéroly csaszartol
nemességet nyert csalad sarja, Marffy
Lip6t aranysarkantyus vitéz, vairmegyei

.

se’bi templom egykori

f6jegyzd vette meg
a kamaritol 1791-
ben. 1802-ben né-
met telepesekkel
telepitette be, 1806-
ban adomdnyozza a
bécsi udvar Marfty
Lip6t részére a Csébi
elonevet. Mivel
nem volt orokése,
1810-ben nevének
atruhazasaval orok-
be fogadta Kliegl
Karolyt  (feleségé-
nek  unokadcsét)
(KEMPELEN: 1913,
65.) A kiralyi fiskus
azonban nem en-
gedte, hogy 6 6r6-
kolje a  birtokot,
hanem Polimberger
Jozsefnek adta za-
logba, miutan ki-
fizette a birtokot
terheld  addssago-
kat. Cséb késibb
néi hozomany utjan
| a Bezerédy csalad
~ birtokdba  keriilt.

Kastélyat Bezerédy

Miklos  épittette,

végill Dungyerszky
Lézér tulajdona lett. (PODHORANYI
2011:70.) Egyhazanak kegyurai a Marfly,
Polimberger, Bezerédy és Dungyerszky
csalad tagjai voltak.

Az els6 csébi, szerény méretli temp-
lomot 1802-ben épitették, errdl tantsko-
dik a mai templom bejarata folotti beke-
retezett vaskereszt, mely az egykori egy-
haz toronysisakjat diszitette. Polimberger
Jozsef kegyurasag Kkoltségén, Ditrich
Jozsef pesti épitész tervei alapjan Gott-
fried Deutsch kémiivesmester épitette fel
ennek helyén a ma is allo monumentalis
egyhazat klasszicista stilusban 1822-ben:
34,25 m hosszt, 15,25 m széles, a torony
38 m magas. (MILANOVIC-JOVIC
1988: 125.) Ditrich tervezte a szoszéket
és a keresztel6kutat (RESCH PHARER
- HAMAN LEHRER 1922: 19.), felté-
telezhetden az eredeti fooltarépitményt
is, amely az eredeti fooltarképpel egyiitt
1857-ben a titeli Nagyboldogasszony-
templomba keriilt, és ma is ott lithato.
A fooltarképet Kliegl Jozsef pesti festd
festette 1823-ban a csébi egyhdzkozség
adomanyaibdl ,ex voto ded. Ecc.Cheb
1823 Josef Kliegl”. A szerb szakirodalom
kordbban hivatkozas nélkiil a nevet téve-
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sen olvasta (Klingel Josif), Kliegl Jozsefet
a ,kegyetlen birtokos” (surovi spahija)
Marfty Lipot 6rokbe fogadott fidval azo-
nositotta, annak ellenére, hogy mas volt a
keresztneviik. (MOMIROVIC 1986: 37.)
Marfty Lipot Kliegl Jozsef testvérbatyjat
fogadta 6rokbe, aki feleségének, sziiletett
Kliegl Karolinnak volt az unokadccse.
(SZLUHA 2001: 55.)

A bajai sziiletésti, nemesi szarmazasu
Kliegl Jozsef festd és mechanikus édesap-
ja Bacs-Bodrog varmegye tablabiraja volt.
A mivész életérdl kevesebbet, kiizdelme-
ir6l tobbet tudunk. Bajan kezdett iskol4-
ba jarni, egyetemi tanulmanyait Pesten
végezte. A lehetdségek koziil a neki leg-
inkabb tetsz6 katonai palya mellett don-
tott. Bécsi garnizonokban katonaskodott,
a tiszti rangig felvitte. Kordn arvasagra
jutott. Mire elérte a nagykortsagot, mar
nem volt sok dtvennivaldja a sziiléi va-
gyonbol, mert annak nagyobb részét el-
nyelték az o6rokosodéssel jaro addssagok.
Beleszeretett egy szegény bécsi csalad
lanyaba. A napoleoni hdboruk végén az
egyik csataban megsebesiilt, korhazba
kertilt. Felgyogyuldsa utan a test6rséghez
helyezték at. Amikor bejelentette, hogy
ndsiilni akar, és hogy ki a jovendébeli-
je, tiszti rangjarol le kellett mondania,
igy letette az egyenruhat. Otthagyta Bé-
cset, visszament Bajara, és gazdatiszt lett.
Megyéje eskiidtnek is megvalasztotta. A
tetterds Kliegl azonban ezt a palyat nem
tartotta élethivatasanak. 1822-ben meg-
nosiilt, majd feleségével, gyermekeivel
és vagyona maradékaval ismét Bécsbe
ment. Ott beiratkozott a Képzomtivészeti

A dunacsébi Nagyboldogasszony-templom
sz0széke
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Akadémiara festészetet tanulni. Csaldd-
javal 1828-ban Pesten telepedett le, majd
festészetbdl probalt megélni. Kezdetben
nem sok sikerrel, sokat nélkiilozott a
csalad. Néhany év elteltével a csendéle-
tek, miniatiir arcképek készitésével képes
lett csaladjat eltartani, és talalmanyain is
dolgozhatott. (BANATI 1996: 112-118;
FABIAN 2011: 78.)

A csébi fdoltarkép-rendelést felte-
hetéen a Polimberger kegyuri csaliddal
apolt ismeretségének koszonhette, amely
beajanlotta 6t a plébanianak. A festmény
nem marad el a 19. szazad eleji pest-bu-
dai mesterek atlagos szinvonalatol, kissé
féloldalasra sikeriilt kompozicioja arul-
kodik e miifajon beliili tapasztalatlansa-
gardl, kolorizmusan erdteljesen érzédik
a bécsi barokk nagymesterek hatasa. Mds
oltirképet nem ismer téle a szakiroda-
lom, ezért is oly fontos e zsenialis, korat
megel6z6, szerencsétlen sorsi mester
délvidéki mive. A Magyar Nemzeti Ga-
léria gytijteményében 6rzott Onarcképe
és a magantulajdonban 1év6 miniatir
portréi viszont konnyedek, a romantikus
festészet szép példai.

Az 1769-ben emelt titeli plé-
baniatemplom szerényebb mé-
ret(i eredeti fooltarképét a ban-
sagi Demetrius Popovich ké-
szitette 1770-ben, jelenleg
a korus alatt orzik. Szerb
szerz$ miivérol lévén sz,
a vajdasagi mtiemlékvéde-
lem jeles helyen tartja sza-
mon, s nemrégiben resta-
uréltatta. (MILANOVIC-
JOVIC 1989:11.) ©

A dunacsébi Nagyboldogasszony-templom, 1822
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Magyar szentek nyomaban

,Szent Erzsébet abrazolasok Vajdasagban”

Csaky S. Piroska, Ujvidék

Ami a konyvbol kimaradt...

égota foglalkoztat a gondolat, hogy
ossze kellene gytjtenia magyar szen-

tek abrazolasat templomainkban,
kegyhelyeinken. A teljesség igényével ez
a munka csak Osszefogassal, egytittmii-
kodéssel johetne 1étre, hogy megmarad-
janak értékeink az utokor szamara. Mivel
2006. november 17-ét6l 2007. november
19-¢ig Szent Erzsébet-évet hirdettek meg
Roméban,' megkiséreltem begytjteni a
Szent Erzsébetre vonatkozd képanyagot,
ezt meg is jelentettem egy kotetben Szent
Erzsébet dbrdzoldsok Vajdasigban® ci-
men. A konyv anyaganak gytjtését 2008
juliusaban zdrtam le. A kiadvany néhdny
hénap alatt elfogyott. Idékozben ujabb
adatokat taldltam, és szerettem volna uj
kiadast késziteni, kiegészitve az 4j infor-
maciokkal. Anndl is inkabb, mert az ol-
vasoktol is kaptam visszajelzéseket, hogy
hidnyzik a kétetbdl néhany, egy-egy tele-
piilés templomaban fellelheté abrazolés.
Zomében olyan helyekrél van sz6, ahova
nem jutottam el (csak virtudlisan tajéko-
z6dtam), vagy ahol mdr alig van hivé és
istentisztelet - tehat elkeriilte a figyelme-
met, jollehet a templom éppen azokat a
kincseket 6rzi, amelyeknek a megmen-
tésére torekedtem. Ezuttal ezeket az uto-
lag megtalalt és begytijtott képeket sze-
retném ismertetni az olvasokkal. Lehet,
hogy még mindig nem teljesek az ada-
taim, bar arra torekedtem, hogy minél
tobb helyrdl tajékozodjam. A potlasokat
utdlag is szivesen fogadom.

Szent Erzsébet egyike a legnépsze-
ribb Arpad-hazi magyar szenteknek.
Az emberek tisztelete azért iranyult sze-
mélye felé, mert - bar kirdlyi szarmaza-
st volt - életét egyszertien, mell6zve a
pompat, gy élte le, hogy segitett a raszo-
ruléknak, ahogyan csak tudott. Olykor
¢lelemmel, ruhaval, de volt, amikor csak
szelid mosolyaval, jelenlétével probalt
bajukon enyhiteni. O maga misztikussé-
gaval, istenszeretetével eltért a kor féuri
emberek korében megszokott viselke-
désétol. Nem értette meg a csalad sem
- vidamsagat, masokra val6 odafigyel¢-

sét, masmilyen viselkedését -, amelyben
felnevelkedett. Férje korai haldla utin
még inkabb megvetette az idegen kozeg.
Mivel gyermekkoraban elszakadt a szii-
161 haztol, Németorszagban leendé férje
csaladjaban nevelkedett, és ott igyekezett
a szegényeken, elesetteken, betegeken
segiteni. Legnagyobb boldogsaga volt,
amikor oromet szerezhetett masoknak.
Szerinte, ,,aki szomort arccal imddkozik,
olyan, mintha elrettenteni akarna Istent”.
Ezért ment a betegek kozé is mosolyogva,
nem riadva vissza az olykor kellemetlen
latvanytol sem.

Mar életében szamos legenda kelet-
kezett a csoddkrol, amelyek alakjahoz
kapcsolodtak. Halala utan megsokszoro-
zodtak a csodas torténetek, amelyek ak-
kor kovetkeztek be, ha valaki mély hittel
Erzsébethez fohdszkodott, téle kért se-
gitséget. Haldla utdn hdrom évvel szent-
té avattdk, ami ritkdn fordul eld, hiszen
egy-egy személy szentté avatdsa hossza-
dalmas bizonyitast, vizsgdlatot igényel a
beterjesztést kovetden. Erzsébet szentté
avatdsa utan kezddédott el igazan a Szent
Erzsébet-kultusz® kiilfoldon és Magyar-
orszdgon egyarant. Felmeriilhet a kérdés,
hogy Vajdasagban beszélhetiink-e Szent
Erzsébet-kultuszrol. A templomokban
fellelt dbrazolasok alapjan allitom, hogy
létezik. Taldn még Gssze kellene gydjteni
az imakat, fohaszokat, egyhdzi énekeket,
amelyek e szent nevéhez fiizédnek.

Vizsgalatom targyat a féként temp-
lomokban, szeretethazakban taldlhatd
Szent Erzsébet-abrazolasok képezik. Ez-
uttal csak azokat mutatom be, amelyek
kimaradtak a 2008-ban megjelent kony-
vembdl.* Az emlitett miben 58 kép mu-
tatja be Szent Erzsébet alakjat, 36 telepii-
1ésrol. Némelyik telepiilésen tobb temp-
lomban, vagy tobb modon abrdzoltdk
a magyar szentet. Mivel az adatgyujtést
allando jelleggel folytattam, 6t év alatt
még husz helyen talaltam valamilyen
formaban megjelenitve Szent Erzsébetet.
Osszesen 24 1j adattal pétolva az eddig
ismerteket. Két helyen 2-2 szobor, illetve
ablak lathato.

A képzémivészeti agak mindegyi-
kében jelen vannak a szakrilis témaja
alkotasok. Minden mvészeti ag kifeje-
z0eszkozeit szigoru szabalyok, hagyoma-
nyos szimbolumrendszer hatdrozta meg.
A mai alkotok gyakran nincsenek tiszta-
ban ezzel. A szakralis mivészet alapvetd
tajékozottsagot, a szakralis abrazolasmo-
dok ismeretét koveteli meg az alkototol.
Mennyire volt meg ez az ismeret az dlta-
lunk felkutatott alkotdsokban, azt a mu-
vészettorténészeknek kell megvizsgalni-
uk. En csak az adatok begytjtésére szo-
ritkozom, némi egyéni kommentarral.

Szent Erzsébet alakjat leggyakrabban
festményeken, szobrok formédjiban vagy
szines tivegablakon ¢rokitették meg.
Egy-egy motivum ismétlddhet, attdl fiig-
gben, hol késziilt a mti. A leggyakoribb
ihletés a rozsalegendabdl’ fakadt, vagy
Szent Erzsébet a koldussal. Ritkabb a csa-
ladi jelenet megorokitése a férjével vagy a
gyermekeivel. Erzsébetet dltalaban diszes
ruhaban lathatjuk, ami a kor féuri vise-
letének felel meg, vagy az alkotd elkép-
zelése szerinti 6t megilletd oltozékben
- pedig tudjuk, hogy 6 maga egyszertien
oltozott, nem viselt csillogo ékszereket,
hanem a szerzetesek sziirke darocruhajat
hordta. A miivészek mégis eltekintettek
ettdl, és inkabb diszesebb viseletben jele-
nitették meg, igy jelezve, hogy tetteiben,
josagaval nemesebb volt kortarsainal,
megilleti hat a diszes 6ltozék és a koro-
na a fején. Szarmazasat tekintve valoban
kiralylany volt, az abrazolasokon lathato
koronat nézve azonban inkabb az a nézet
fogadhato el, mely szerint az Erzsébet fe-
jén lev6 korona a mennyei kiralysag jel-
képe, tehdt nem a foldi szdrmazasat jeloli,
hanem égi korona.

Az tGjabb adatok kozétt is vannak
szobrok, festmények és festett ablakiive-
gek. A szobrok Apatinban, Eleméren,
Kuldn, Szilagyin, Szilbereken, Szabad-
kian a Kisboldogasszony-templomban,
Szondon, Ujvidéken a telepi Szent Erzsé-
bet-templomban és Versecen lathatok.
Koztiik a szabadkai és az ujvidéki tjabb
keleti abrazolas fabol késziilt szobor,




|78 BACSORSZAG

illetve dombormi. Minden szobron a
kenyér-, illetve a rézsalegenda megjele-
nitése lathato. Valamennyin Szent Erzsé-
bet a kontosében rejtette el a kenyereket,
amelyek rozsava viltak a legenda szerint,
a kezében pedig mar kis kenyeret nyujt
valakinek, aki mar nem latszik, tehat ér-
telmezhetjiik ugy is, hogy a raszoruldk-
nak. Altaléban bordé vagy viligoskék
kontosben lathatd, a szilbereki szobron
hermelinpalastban. Fejét kirdlyi korona
ékesiti.

Szobrok

A templomokban talalhato szobrok szak-
ralis objektumok, amelyek a reformacio
koratdl terjedtek el. Altalaban valamely
szent életnagysagll vagy kisebb forma-
tumu alakja. Mindenképpen a tiszteletet
fejezi ki. Gyakran megallnak a hivok a
szobor el6tt, ott fohdszkodnak az 4dbra-
zolt szenthez.

Szilberek

A legtobb szobor kegytargyakat for-
galmazé gyar terméke, de van néhany
kivétel is. Ilyen a Szilbereken lathato, 18.
szazadban késziilt, festett faszobor. A leg-
tobb szobron felfedezhetjiik a szakralis
geometria szabalyait. Elmondhatjuk ezt
az ujabb keletli Mezei Istvan-alkotasrol
is, amely a szabadkai Kisboldogasszony-
templomban lathato. Lakkozott diéfabol
készilt. Az ujvidéki dombormi a magyar
szentek sordban Szent Erzsébetnek is em-
1éket allitott. Ez Szarvas Sandor munkdja,
aki elmondésa szerint hobbibdl, kedvte-

lésbol késziti dombormiveit. Sorozatat
az ujvidéki Szent Erzsébet-templomnak
ajandékozta néhany évvel ezelott.

Az utébbi években nem csak a temp-
lomokban lathatunk valamilyen for-
mdban magyar szent dbrazolasat. Mu-
vészeinket olykor megihleti ez a téma,
igy készitette el Vékony Lajos kerdmiai
arcképcsarnokat a magyar kiralyokrol,
kirdlynékrél és szentekrdl, az arcképek
disztal formdban keriiltek a falra a sza-
badkai Magyar Hazban. A disztalakat
2011-ben mutattak be egy tarlaton. Szent
Erzsébet keblén rozsaval van megmin-
tazva, koronaval a fején. Arca a letisztult
vonalak egyszertiségével a népszerti ma-
gyar szent drtatlansagat, tisztasagat tiik-
rozi. Fején itt is korona lathato.

Freskok, festmények

A templomokban lathaté festményeken
Szent Erzsébetet vagy a Mindenszen-
tek kozott a magyar szentekkel egyiitt
csoportképen lathatjuk, vagy az életé-
bl jelenitett meg egy-egy pillanatot a
miivész. Utolagos kutatasunk 6t ujabb
festménnyel gazdagitja ismereteinket a
Szent Frzsébet-dbrazolasokrdl: Bacsott,
Csonoplyan, Gomboson, Kisoroszon és
Moholon van falfestmény. Pontosabban
a bacsi csak bekeretezett kép a ferences
kolostor folyoséjan. Csonoplyan a Min-
denszentek templomban a f6oltarképen a
magyar szentek kozott lithaté Arpad-ha-
zi Szent Erzsébet is (rézsakkal a kontosé-
ben). Figyelmet érdemel a masik harom.
Gomboson Horvath Lajos (néhai 6becsei
templomfestd) munkdja. Ez a motivum
mas templomokban is felbukkan a Kar-

Torokbecse

Gombos

pat-medencében. Bir nem vallalkoz-
tam a képek Osszehasonlit vizsgalatara,
mégsem hagyhatok ki egy véletlen felfe-
dezést. Csiksomlyon a Fogadalmi temp-
lomban ugyanezt a motivumot lattam
meg a falon, mas festd alkotasat. Azt a
pillanatot 6rokitette meg a miivész, ami-
kor Erzsébet harom gyermekével elindul
a bizonytalansagba télviz idején. Horvath
Lajos valoszintleg ismerhette ezt a képet,
hiszen ndla is hasonléan lobog Erzsé-
bet fatyla, a gyerekek éppen ugy bujnak
édesanyjukhoz, a kicsi az édesanyja kar-
jan tl. Horvith Lajos viligos szinekkel
dolgozik. Erzsébet feje felett még nincsen
gloria, ellentétben a csiksomlyoi képpel,
és eltér a hattér is. Horvathnal a bezarult
kastély kapuja lithato, az erd6 fai csak
megbujnak a httérben, a csiksomlydi ké-
pen pedig mar nem latszik a kastély, csak
a sotét erd6, mintegy bizonytalansdg, ami
elmarad, ahonnan elére kell menni. ..
Moholon, a templom mennyezetén
ugyancsak Horvath Lajos festménye lat-
hatd, amint a varbol kimenekiilt (vagy ki-
lizott) Erzsébet a gyermekeivel Sztiz Ma-
ridhoz fohdszkodik, erét kér, hogy biz-
tosithassa gyermekei jovéjét. Ezt a mo-
tivumot festette meg ugyandé Doroszlon
a Szentkutndl épilt templomban is, csak
mintha ez a kép vézlata lenne a moholi
templomban lathaténak. A moholi temp-
lom freskoja kidolgozottabb, intenzivebb
kolorittal, kiemeltebb korvonalakkal,
ami kicsit eréltetetten hat, de valdszind,
hogy lentrdl nézve igy jobban lathato.
Felbukkant még egy Kréll Antal-féle
freské Kisoroszon. Ehhez hasonld keé-
pet taldlunk Péterrévén, Gunarason és
Budiszavin. A festmény a rozsalegen-
da motivuma alapjan késziilt, csupan a
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Kisorosz

ruha szine, a paldst diszitése, a koldu-
sok elhelyezése, valamint a hattér eltéro.
A négy hasonl6 festmény kozott csak a
budiszavai képen van Erzsébet rozsaszin
ruhaban, a tobbin vilagoskékben jelenik
meg a koldusok elétt. A muvészettor-
ténészek feladata, hogy megallapitsak,
melyik készilt elobb, és melyik kinek a
munkdja.

Egyik adatkozlom szerint a ma mar
Torokbecséhez tartozd Aracs (Vranjevo)
telepiilés Szent Istvan kiralyrol elnevezett
templomaban az egyik kép Szent Erzsé-
betet dbrazolja. Nem volt médomban
személyesen megnézni az emlitett fest-
ményt, ezért van némi kételyem, hogy
ide soroljam-e. A képen lathat6 zsimo-
lyon térdel6 és fohdszkodd néalakot ki-
ralyi paldstban abrazolta a mivész, el6tte
Krisztus keresztje, alahelyezve egy koro-
na. Feje felett rozsakbol fonott fiizér lat-
hatd, ami nem azonosithat6 - szerintem
- a rozsalegendaval, a hivék azonban azt
allitjdk, hogy a festményen Arpad-hdzi
szentiink, Szent Erzsébet lathato.

Nem csak templomokban és szeretet-
hazakban lathatok festmények Szent Er-
zsébetr6l. Arra nem vallalkoztam, hogy
felkeressek minden alkotomuivészt Vaj-
dasagban, hogy megtudjam: foglalkoz-
tatta-e vagy foglalkoztatja-e Gket a ma-
gyar szentek abrazolasa, s készitettek-e
olyan munkat, amelyen megjelenik Szent
Erzsébet alakja is. Mezei Istvan, Szarvas
Sandor és Vékony Lajos szobrairdl emli-
tést tettiink, a festmények kozott Korhecz
Papp Zsuzsanna Az Arpdd-hdz szentjei
cimd tarlatdn (2007-ben) Szent Erzsébe-
tet is bemutatta, ahogyan a maivészno lel-

kében él az alakja. Ez a kép magangytijte-
ményben van.

Ablakvitrazsok

Nagyon szépek és kiilonleges hangula-
tot varazsolnak a templomba ldtogatok
szivébe a festett ablakiivegek. Ezuttal
mi vitrazsoknak, vitraileknek nevezziik,
jollehet tudjuk, hogy mar nem az erede-
ti modon késziilnek, és inkdbb a festett
ablakiivegnek felelnek meg. Utélagos
kutatdsom soran kilenc Gj adatot sike-
rillt begytjtenem, koztik szimomra a
legérdekesebb és talan a legértékesebb is
a Modoson lev, Liezen-Mayer Sandor
festménye alapjan késziilt szines iivegab-
lak.® Sajnos mar kevesen lathatjdk, mivel
Moédoson kevés a hivé, és ritkan van is-
tentisztelet a templomban. Korhecz Papp
Zsuzsanna Vitrdzsok a Vajdasigban’ c.
konyvében ezeknek az adatoknak a nagy
részét feldolgozta mar, én csak kiemel-
ném azokat a szines ablakokat, ahol Szent
Erzsébet alakja lathato. Mivel a kotet a
Monarchia korat dolgozza fel, természe-
tes, hogy a késébb késziilt ablakok adatait
is kozlom.

Szent Erzsébet alakja lathato Fehér-
templomon, Bezddnban, Cservenkan,
Csonoplyan, Hoédsagon, Martonoson,
Mddoson, Pancsovan és Versecen. Nagy
résziik egész alakos kép, és a diszitGele-
mekkel egyiitt kitoltik az egész ablak-
teret. Kivételt képez a martonosi és a
csonoplyai ablak, ahol Erzsébetet csak
derékig dbrazoljak, a hattér kockazott
feliilettel van kitltve. A martonosi ablak
nagyon hasonlit az Adan lathat6 ablakra,
a bajmoki, a magyarkanizsai és a torok-
becsei egész alakos ablakképre.

Leltarszertien felsorolva a kényvben
kozolt adatok:

Ada - Szentharomsag-templom: vitrail

Bacstopolya - Sarlés Boldogasszony:
vitrail

Bajmok - Szent Péter és Pal apostol
templom: tiroli szobor és vitrail

Boka - Arpad-hzi Szent Erzsébet
Szeretetotthon: szobor

Budiszava - Magyar Nagyasszonyok
templom: fresko

Csantavér - Paduai Szent Antal-
templom: freskd

Csoka - Plébaniai Mizeum: szobor
(elloptak, megsériilt) - a kép még épen
abrazolja

Doroszl6 - Szentkut: freskd, szobor

Erzsébetlak - Szent Erzsébet-temp-
lom: fresko

Futak - Jézus szive templom: vitrail
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Gunaras - Kisboldogasszony-
templom: freské (Kroll Antal)

Hoédegyhéza - Arpad-hdzi Szent Er-
zsébet Kozosségi Haz: keramia domborm

Horgos - Nepomuki Szent Janos-
templom: ablakvitrazs és bekeretezett,
kisebb méretli kép a szent évre kihelyezve

Kishegyes - Szent Anna-templom:
szobor

Kupuszina - Szent Anna-templom:
szobor

Lukdcsfalva - Kisboldogasszony-
templom: vitrail

Magyarcsernye - Szent Agota vérta-
nu sziiz templom: fresko (Liezen-Mayer
Sandor utdn)

Magyarkanizsa - Szent Orangyalok
templom: vitrail

Nagybecskerek - Nepomuki Szent
Janos-templom: vitrail

Obecse - (belvarosi) Nagyboldogasz-
szony-templom: vitrail

Obecse - Szent Antal-templom (Al-
sovaros): oltarkép (Liezen-Mayer Sandor
festménye utan - ismeretlen festo)

Opava - Arpad-hazi Szent Erzsébet-
templom: fresko

Oromhegyes (Tresnjevac) - Szent
Mihaly arkangyal templom: szobor

Péterréve - Mindenszentek templom
és plébania: két festmény (egyik Mester
Gyula utan Kroll Antal)

Szabadka - Szent Erzsébet-kapolna,
szoborcsoport az oltarkép helyett

Szabadka - Szent Mihaly-templom:
fresko

Szabadka - Szent Teréz-székesegy-
héz: szobor, vitrail

Szajan - Szent Istvan kiraly templom:
fresko, valoszintleg bécsi festd készitette

Szenttamds - Szent Kereszt felma-
gasztaldsa templom: Mindenszentek cso-
portkép, Than Mor festménye

Szenttamds - Temetékapolna: tdzzo-
manc kép a szarnyas oltaron

Tekija - Havas Boldogasszony-temp-
lom: vitrail

Temerin - Szent Rozélia-templom: fresko

Topolya - Sarlés Boldogasszony-
templom: Vitrail

Tornyos - Rozsaftitizér kirdlynéja
templom: fresko a féoltiron a Minden-
szentek csoportképen

Tothfalu - Szent Jozsef-templom: szobor

Torokbecse - Assisi Szent Klara-
templom: vitrail

Toroktopolya — Nagyboldogasszony-
templom: freskd

Ujvidék - Szent Erzsébet-templom ~
Telep: oltarkép, szobor
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Pancsova

Ujvidék - Méria neve templom:
vitrail, szobor

Ujvidék - ferences templom: vitrail

Verbasz - Mria szeplételen foganta-
tasa templom: vitrail

Zenta - Szent Ferenc-templom: ol-
tarkép (Liezen-Mayer Sandor festménye
utdn készitette Cecilia n6vér)

Zombor - Szent Istvin-templom
(karmelita): két szobor, egy vitrail

Zombor - Szentharomsag-templom
- szobor és festmény (a mennyezetkép
egyik sarkdban)

Ujabb adatok, potlésok:

Apatin - Maria mennybemenetele
templom: szobor, rozsalegenda, voros
palastban

Aracs - Torokbecse - Szent Istvan ki-
raly templom: festmény

Bacs - ferencesek kolostora, bekere-
tezett festmény a folyoson

Bezdan - Szent Simon és Judas Tadé
templom: ablakvitrazs

Cservenka - Jézus szent szive temp-
lom: vitrazs - eltér a megszokottaktol

Csonoplya - Mindenszentek temp-
lom: festmény, ablakvitrazs

Elemér - Szent Agoston-templom:
szobor, rozsakkal

Fehértemplom (Bela crkva) - Szent
Anna-templom: ablakvitrazs

Gombos - Szent Laszl6 kiraly templom:
freskd - Horvath Lajos becsei templomfestd
munkdja. V6.: cstksomlyoi freskoval

Hodsdag - Szent Mihaly arkangyal
templom: ablakvitrazs - élénk szinek

Kisorosz - Szent Péter és Pal temp-
lom: fresko (Kroll Antal-féle festmény,
kék ruhaban)

Kula - Szent Gyorgy-templom: szobor

Martonos - Sztiz Mdria neve temp-
lom: ablakvitrazs

Médos (Jasa Tomic) - Nagyboldog-
asszony-templom: vitrail (Liezen-Mayer
Sandor-festmény alapjan)

Mohol - Szent Gydrgy-templom: fresko
a mennyezeten — Horvath Lajos munkéja

Pancsova - Borromei Szent Karoly-
templom: vitrail

Szilagyi (Svilojevo) - Szent Istvan-
templom: szobor a fGoltar mellett

Szilberek (Backi Brestovac) — A Bol-
dogsagos Szliz neve templom: szobor -
fa, szines

Szabadka - Kisboldogasszony-
templom: lakkozott diofibol faragott
szobor, rozsalegenda, Mezei Istvan mun-
kdja

Szond (Sonta) - Szent Lérinc-
templom: szobor, rozsalegenda, kék
palastban

Ujvidék - Szent Erzsébet-templom: fa-
ragott dombormd, Szarvas Sandor munkdja

Versec - Szent Gellért piispok és vér-
tant templom: ablakvitrazs és sotét szo-
bor a f6oltar oldalan

A kutat6 soha sem tesz pontot a mun-
kdja utan, csak hdrom pontot - jelezve,
hogy ha még talal egyel6re lappangé adatot,
folytathassa, amit elkezdett. Vagy mas foly-
tassa... Nagyon fontos lenne begytjteni és
mas kutatok szdmara is hozzaférhetové
tenni mindazt a kincset, amely temploma-
inkban talalhato. Fel kell hivni a figyelmet
értékeinkre, hogy jobban megbecsiilhessitk
el6deink igyekezetét, hogy szebbé tegyék a
térséget, ahol élnek, és ahol buzgolkodnak,
erét meritenek az élet kiizdelmeihez. Taldn
egy morzsaval hozzéjarultam ehhez az el-
képzeléshez...

Néhany képmelléklettel szeretném
aldtdmasztani allitdsaimat. O

Jegyzetek

! www.katolikus.hu -Az MKP Kérlevele Szent Er-
zsébet sziiletésének 800. évforduldja alkalmabol

2 CSAKY S. Piroska 2008: Szent Erzsébet dbrdzold-
sok Vajdasdgban. Agapé, Ujvidék

? Kultusz - tisztelet, hagyomdny. Akkor beszélhe-
tink egy személy kultuszardl, ha az valamilyen
hagyoményt 6riz, hagyoményt rogzit. Abrazo-
lisok esetében ugyanazt az eseményt hasonléan
jelenitik meg tobb helyen.

V0. 2. sz. jegyzet

5 Az Erdy-kodexben Szent Erzsébet az apjval taldlko-
zik, amikor alamizsnat vitt a szegényeknek, a késGbbi le-
gendak a férjét emlitik, aki vadaszatbol tért haza, egyes
forrasok szerint pedig a ségordval taldlkozik, amikor a
kenyerek rézsava valtoztak. Mivel még kislanyként elke-
rillt a sziil6i hazbol, még kislany kordban torténhetett a
csoda - ha Karthausi Névtelen feljegyzését vessziik ala-
pul. A képek, szobrok és szines ablakiivegek felndttként
dbrazoljak Szent Erzsébetet.

§ Palka Jozsef munkdja 1912-bél. Forras Korhecz
Papp Zsuzsanna munkdja

7 KORHECZ PAPP Zsuzsanna 2010: Vitrdzsok a
Vajdasagban = Vitrazi u Vojvodini = Glasgemdlde
in der Vojvodina. Varosi Mizeum, Szabadka
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Szent Istvan kultuszanak emlékel
Kecskemeéten

Székely Gabor, Kecskemét

ecskeméten szdmos miivelddés-
torténeti emlék tanusitja els¢ kira-

lyunk folyamatos tiszteletét. Bar az
allamalapitas kordbol nincs adat a tele-
piilés 1étezésérdl, a helyi emlékezet Szent
Istvannak tulajdonitja a varos legkorabbi
egyhazi épiiletének, a méra elpusztult Ar-
pad-kori un. Homoki kapolnanak az ala-
pitasat. Ennek ellenére nem maradt fenn
semmilyen emlék a varosbol a kozépkori
kultuszrol, ami nem zdrja ki ennek jelen-
1étét, mivel a torténelmi viszontagsagok-
ban sok emlék elpusztulhatott. A véros
egykori birtoka, a mai Szentkiraly telepi-
1és elnevezése azonban egy Szent Istvan
titulusi templom kozépkori 1étére utal.
(MAGYAR 1996: 47-60.)

A szent kirdly dbrazolasai a barokk
kortol kezdve maradtak fenn folyamato-
san a varosban. Az els6 olyan kecskeméti
képzomiivészeti alkotas, melyen Szent
Istvan szerepel, a Szentharomsag-szobor,
melyet az 1739-1740-es nagy pestisjar-
vany emlékére fogadalmi emlékmiiként
allitottak, ez egyuttal a varos elsd kozté-
ri szobra is. (HORNYIK 1935; ENTZ -
GENTHON - SZAPPANOS 1961: 131,
162-163.; JUHASZ 1968; JUHASZ 1981;
HELTAI é. n.) 1742-ben Conti Lip6t
Antal lugandi szarmazdsu, Sopronban
sziiletett pesti kéfaragomester készitette
a szobordiszeket, noha a tobbszori resta-
urdlds utdn mar nem mindegyik erede-
ti. Ikonogrifiai programjaban katolikus
szellemiségli mdi ugyan, de a reformatu-
sok is adakoztak felépitésére (mivel a jar-
vanynak 3959 katolikuson kiviil 2011 re-
formétus lakos is dldozatul esett), feliratai
is a varos egész kozosségét nevezik meg
létrehozdjaként. A haromoldalu gulat
formazo barokk oszlop cstcsan az Atya,
a Fit és a Szentlélek tronol, a felhSkkel
és puttokkal boritott oszloptorzson Sziz
Maria all f6ldgombon, és azon a Satant
jelképezd kigyora tapos. Az oszlop par-
kanyzatan a pestis elleni segitGszentek
(Sebestyén és Rokus), valamint a betegek
lelkigondozasit és temetését végzG feren-
cesekre utalva Seraphim (vagyis Assisi)
Szent Ferenc szobrai allnak, mellettiik

Szent Istvan kapott helyet. Juhasz Istvan
szerint Szent Istvan vértanut faragtak
meg (JUHASZ 1981: 116.), de a pancél-
ban, kezében kirdlyi palcaval, fején ko-
rondval, méghozz4 a stilizalt Szent Koro-
naval megjelenitett szoboralak egyértel-
muen egy magyar kiralyt abrazol. Ifjabb
Gyergyadesz Ldszl6 mutatott ra, hogy
az Immaculata (Szeplételen Sziiz) ehhez
hasonld barokk oszlopokon valé abrazo-
lasa nem csupan a gonosz folotti diadalt
jelképezi, hanem Szent Istvan kirallyal
egy fliggoleges tengelyben valé elhelye-
zése a Patrona Hungariae ikonografiai
tipusat is felidézi. (HELTAI é. n.: 35., 40
GYERGYADESZ 2005) A Nagylegenda-
ban megemlitett és a Hartvik-legendaban
részletesebben leirt torténet szerint hald-
la elétt a szent kiraly Sztiz Maria oltal-
méba ajanlotta a fiatal magyar egyhazat
és magyar allamot, ezért tisztelik Mariat
Magyarorszdg védasszonyaként (Patrona
Hungariae), dbrazoldsa a barokk mvé-
szetben viragzott fol, osszekapcsolva a
Szent Istvan-kultuszt a Mdria-tisztelettel.
(ERSZEGI 2004: 22., 42.) Ehhez tarsul
Szent Imre herceg alakja az oszlop el6tti
kékorlaton, akit gyakran jelenitenek meg
apjaval egyiitt, el6fordul a felajanlasi jele-
net dbrazolasain is, mivel Hartvik szerint
Istvdn 6t is ,Krisztusnak és sz(iz Sziild-
anyjénak” szentelte. (ERSZEGI 2004:
40.) A Szentharomsag-oszlopon Maria
és Szent Istvan kiemelt dbrazolasa azzal
a tartalommal gazdagodik, hogy a szent
kiraly révén égi partfogast kér a nép a ra-
galytol sujtott varosnak és orszagnak, ol-
talmat varva az Gjabb jarvanyok ellen. Ezt
az értelmezést alatamasztja, hogy Szent
Istvant a néphagyomdnyban gydgyitd
szentként is szimon tartottdk. Kozépko-
ri abrazolasain kézratétellel gyogyitja a
betegeket, hasonldan az angol és francia
kiralyokhoz, ezt a szokast sokaig a ma-
gyar kiralyok is gyakoroltak. A Nagyle-
genda szerint egy darab kenyeret, egy kis
gyiimolcsot vagy fliszeres fiivet kiildott
orvossagul a betegeknek, és 6k nyomban
visszanyertek egészségiiket, a Hartvik-
legenda pedig beszamolt a sirjanal tor-

tént csodas gyogyulasokrol. (MAGYAR
1996: 42., 135-138., BLOCH 2005)
Conti Lipot készitette a piarista
templom homlokzati szobordiszeit is. A
Kecskeméten 1714-ben megtelepedett
kegyesrendiek 1729 és 1748 kozott épi-
tették fol templomukat, de a f6homlok-
zatot ural6 kozéptorony csak 1764-1765-
ben épiilt meg. (ENTZ - GENTHON
- SZAPPANOS  1961: 138-139,
DERCSENYT 1992: 159-160., 281-282.;
JERNYEI KISS 1997; GYERGYADESZ
2005) Feltehetéen ezutan késziiltek a
szobrok is, mivel 1764-bol szarmazik egy
engedélyezési irat, a mester azonban mar
1748-ban részt vett a templom kékapu-
zatanak kialakitdsdban. A torony két ol-
dalahoz csatlakozd attikafal mellett a ma-
gyar szent kiralyok, Szent Istvan és Szent
Laszlo szobrai zdrjak le a homlokzatot.
A torony szoborfiilkéjében, a homlokzat
kozéptengelyében az Immaculata szobra
all. A Maria-szobrot a kiralyszobrok ko-
z0tt helyezték el, ami itt is a Patrona Hun-
gariae dbrazolasaira emlékeztet. A két
szent kiraly szobra beépiilt a varosképbe,
a XX. szazadi vdrosrendezések el6tt még
jobban érvényesiiltek, amikor a dontéen

Conti Lipot Antal Szent Istvan szobra a Szentharom-
sag-oszlopon
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Szent Istvan szobra a Nagytemplom féhomlokzatan

foldszintes hazak folé magasodtak. Ma
sajnos nem lathatok, de a templom rész-
ben befejezett feltjitasahoz kapcsolddva
remélhetdleg restauralva visszakeriilnek
helyiikre. A templom belsejében is voltak
emlékei a magyar szent kiralyok kultu-
szanak, a legmivesebben faragott, Nepo-
muki Szent Janos tiszteletére emelt oltart
egykor Szent Istvan és Szent Laszl6 szob-
ra is diszitette. (DERCSENYI 1992: 281.)

Ehhez hasonl6 ikonografiai program
részeként keriilt Szent Istvin szobra a
romai katolikus Nagytemplom homlok-
zatdra. Miutan 1772-ben a ferencesek a
Szent Miklos-templomot visszaadtdk a
vilagi papsagnak, Migazzi Kristof vaci
piispok rendeletére 1774 és 1806 kozott
Oswald Gaspar tervei szerint felépiilt a
varos Uj plébaniatemploma. (LUX 1916;
ENTZ - GENTHON - SZAPPANOS
1961: 144-146., DERCSENYI 1992:
156-157., 281.; GYERGYADESZ 2005)
A vérosképet azdta is meghatdrozo épii-
let f6homlokzata gazdag szobraszati di-
szitéssel lett ellitva, melyben a fentebbi
példakhoz hasonléan kitiintetett helyet
kapott a Patrona Hungariae és a magyar
szent kirdlyok dbrazolasa. Az oldalkapuk
folotti falfiilkékben Szent Istvan és Szent
Laszlo magyar nyelvii felirattal kisért,
posztamensre allitott szobra kapott he-
lyet, a fékapu folott két-két féloszloppal
aldtamasztott nagyméretli timpanon
hazédik, mely magdban foglalja a Nap-
ba 0ltozott Asszonyként abrazolt Maria
szobrat. Szent Istvan kiralyi diszben, fe-

jén a Szent Koronaval, hatan paldsttal je-
lenik meg, baljaval az orszdgalmat tartja,
megcsonkult jobb kezében valdszintleg
jogar vagy palca volt lathato. Hosszt haja
és nagy fiirtokbe rendezett szakalla, nyu-
godt testtartasa és tekintete a megfontolt,
boles uralkodé benyomasat kelti. Hang-
sulyosan magyaros ruhdban dbrazolta
Staller pesti kéfaragomester, térdig éro,
zsindros, szargombos mentében, csiz-
maban, oldaldn a széles, diszes ovéhez
lancolt szablyaval. Az elrendezés hasonld
a jaszberényi Nagyboldogasszony-pléba-
niatemplom tornyanak szobrészati diszi-
téséhez. A pesti Mayerhoffer Janos dltal
1758 és 1761 kozott épitett torony olda-
lan kialakitott fiilkékben szintén Szent
Istvan és Szent Laszl6 szobrait helyezték
el, valészintleg Conti Lip6t Antal mive-
it. (GRANASZTOINE GYORFFY 2004:
70.)

A templom belsejében is kiemelt he-
lyen talalhaté meg az elsé magyar kiraly
abrazolasa. A kozvetleniil a szentély el6tt
huzodo alkereszthajo a diszes szoszékhez
kozel elhelyezett bal mellékoltarat Szent
Istvannak szentelték, a Falkoner Jozsef
Ferenc budai fest altal 1791-ben készi-
tett nagyméret(i, kvalitasos oltirképen
az a jelenet lathato, melyen folajanlja a
koronat Szdiz Maridnak. A sotét tdnusu,
drdmai hangulata képen a huszartiszti
egyenruhaban 1év6, feje folott gloriaval
koronazott, 6sz haji és szakall Szent
Istvan a felh¢k és angyalok kozt megje-
lend, gyermekét tarté Maria el6tt, egy
drapéridval letakart lépcs6n térdel, és egy
parnan nyujtja at az orszagot jelképezé
korondzasi jelvényeket. A kirdly hatat a
korondzasi palast boritja, melyet ugyan-
olyan pontossaggal festett meg a miivész,
mint a kép kozéptengelyébe keriilé Szent
Koronat, jogart és orszagalmat. A kiraly
hata mogott allo angyal a korondzasi es-
kiikeresztre emlékezteté kettds keresztet
tartja, utalva arra, hogy Szent Istvan a
Hartvik-legenda szerint a koronan kiviil
apostoli aldast és az apostolsag jeleként
keresztet is kapott II. Szilveszter papatol.
(ERSZEGI 2004: 33.) A sotét hattérben
csak Maria és a gyermek Jézus feje koril
megjelend dicsfény ad vilagossagot. A
kép felsé részén az Istenanya karjaiban
és térdén allo Jézus kerill a kozéppont-
ba, akire egy letekintd angyal is ramutat,
mintegy biztatva a kirdlyt a felajanlasra.
A Kkis Jézus Szent Istvanra figyel, és jobb-
javal aldast oszt, ezzel a felajanlas elfo-
gadasat és az égi partfogas biztositasat
jelezve az id6s kirdly, rajta keresztiil az

egész orszag szdmdra. A nemzeti tartal-
mat hangsulyozza a kép sarkdban allo
putt, aki egy nagyméret(i orszagcimert
tart, mikozben felmutat a korondzasi
jelvényekre. Mindezen felill az oltarkép
elott allo tabernakulumot is nemzeti
szind szalaggal kototték at. A folajanld-
si jelenet a XVIII. szazadban a Patrona
Hungariae népszert formaja volt, maga
Falkoner Bolcskén is megfestette a témat
Johann Ernst Mansfeld 1772-es rézmet-
szete alapjan.

A Nagytemplom az 1880-as években
nagyaranyu kiilsé felujitason esett at.
1900 és 1903 kozott belsd diszitése Gjult
meg, a kor jeles festdje, Roskovics Ignac
készitette a szentély és a hajo falképeit
és pannoit, ezért a munkdjaért pedig el-
nyerte az 1902. évi Lotz-dijat is. A bol-
tozati freskok ikonografiai programjaban
is kiemelt helyen szerepel az els6 magyar
kiraly. A négyezeti kupolaként megjelend
harmadik, a tobbinél nagyobb boltme-
z6n a magyar szentek hodolata lathato
a fényarban megjelend Szliz Maria és a
gyermek Jézus el6tt. Szent Istvan a Szent
Koronit nyujtja fel¢jiik, Jézus itt is alda-
sat adja a térdepld kiralyra. Erdekesség,
hogy a Szent Korona kétszer is lathato
a képen, amint egy angyal a felajanlasi
jelenet alatt 1évé orszagcimer folé tartja
(két masik angyal a képmezd kozepén
az Arpadok végasos-oroszldnos cimerét
fogja), utalva Szilveszter papa Hartvik-
legenddban leirt litomdsira, melyben
egy angyal adta hiriil, hogy a magyarok-
nak kell kiildenie az eredetileg a lengyel
kirélynak el6készitett koronat. (ERSZE-
GI 2004: 32-33.) Mellette egy masik an-
gyal Szent Istvan kardjat védéleg emeli a
cimer el¢, egy harmadik pedig a kiralyi
jogart és az orszdgalmat tartja. A Patrona
Hungariae tehat immar harmadszor, ki-

Szent Istvan dombormiives portréja a kecskeméti
varoshazan




bévitve és mindennél hangsulyosabban
jelenik meg a templomban. Tovabba a
képmez6t kisérd dongaiveken a kirdlyi
szentek ereklyéi is megjelennek, egyfel6l
az angyalok dltal tartott Szent Jobb, a ma-
sik oldalon a Szent Laszlo-herma. (LUX
1916: 20., 22; GYERGYADESZ 2005.,
KACZIANY 1903)

A szazadforduloig dontéen az egy-
hdzi kultusz keretei kozott apoltdk Szent
Istvdn emlékét, a modern nemzeti iden-
titas kialakulasaval viszont fokozatosan
a nemzeti malt dicsé alakjaként kertilt
elotérbe, ezzel egyiitt tisztelete is fele-
kezeti hovatartozastol fiiggetlenné valt.
Kecskeméten ezt az 1893-1895-ben fel-
épitett 0j varoshaza diszitése fejezte ki
a leglatvanyosabban. A nemzeti forma-
nyelv megalkotasara torekvé Lechner
Odén és Pértos Gyula 4ltal tervezett
épiilet nemcsak a magyar népmuvészet-
b6l meritett motivumokkal, hanem a
millennium alkalmabél a magyar mult
felidézésével is hangsulyozza nemzeti jel-
legét. (SUMEGI 1996; GYERGYADESZ
2012: 5-7.) Az épiilet homlokzatan, az
oromzaton, a masodik emeleti ablakok
kozott, a tetoparkany alatti falmezokon,
valamint az udvarok partazat alatti sik-
jaban medaillonokba foglalt, feliratokkal
elldtott dombormiives arcképeket helyez-
tek el, melyek a pécsi Zsolnay-gyarban
késziiltek. Az elére gyartott betétdiszek
az ezeréves magyar torténelem legna-
gyobb alakjait idézik fol népszert ab-
razolasok alapjan, kozvetlen eléképiik
a gyar katalogusaban fedezhetd fol. Eb-
ben a sorozatban természetesen Szent
Istvan is helyet kapott, a f6homlokzat
kozéprizalitjan, az egyik disztermi ab-
lak folott lathato a nagy szakally, hosszu
hajti uralkodo, fején a Szent Koronaval.
Vele atellenben Ferenc Jozsef portréja je-
lenik meg, 6 is a Szent Koronaval. Ez a
parositas a folyamatossagot jelképezi az
elsé és az épitkezés idején uralkodd ma-
gyar kiraly alakjaval, egyuttal a kiegyezés
utdni politikai megbékélést, a torténeti
alkotmdnyossag helyreallitasat is kifejezi.

Még hatdrozottabban jelenik meg a
nemzeti reprezenticid a kozgyulési te-
rem diszitésében. A terem figuralis fes-
tésének programja szorosan kotédik a
millenniumi gondolatkorhéz. E6tvos Lo-
rand vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
1894-ben leiratban javasolta, hogy tor-
téneti dbrazoldsok késziiljenek, melyeket
az ezredéves kiallitdson is be lehet mu-
tatni. Eredetileg Benczir Gyula festette
volna meg Ferenc Jozsef korondzasit

vagy portréjat, Feszty Arpad a puszta-
szeri gytlést, négy tovabbi kompozicié
pedig négy kisebb mezébe keriilt volna,
koztiik Szent Istvan korondzdsa, ezaltal
is osszekotve a multat és a jelent. A tor-
téneti képegyiittes végleges programjat
Székely Bertalan festomiivész, az Orsza-
gos Mintarajziskola tanara alakitotta ki,
majd valositotta meg. Elképzeléseit 1895
tavaszan irt levelében fejtette ki, melyhez
ceruzavazlatokat is csatolt, majd a hivata-
los felkérés utan, 1896 végén mutatta be
a varosnak a végleges terveket, a kivite-
lezés 1897 nyaran valosult meg (a képek
kazein eljarassal, al secco technikaval ké-
sziiltek, tehat nem freskék, mint ahogy
ez a koztudatban ¢l). Két nagyméretl
tablokép, a Vérszerzddeés és a Korondzds
mint végpontok kozott a diszterem hosz-
szabb oldalain a magyar torténelem jeles
személyiségeit sorakoztatta fol négyszer
harmas csoportokban, az egész alakos
képek alatt neviiket is feltiintetve. Szent
Istvan két mdsik Arpdd-hézi kirdllyal,
Szent Laszloval és Konyves Kalmannal
egytitt kitiintetett helyen lathato, a beja-
rat fel6l nézve a polgarmesteri emelvény-
t6l és szonoki pulpitustol jobbra. Székely
Bertalan az idés, bolcs uralkodot jeleni-
tette meg, amit hosszu, 6sz szakallan és
nyugodt, statikus testtartasan kiviil a jobb
kezében tartott hosszl kettds kereszt is
hangstlyoz. Baljdban az orszagalmat fog-
ja, fején a Szent Korona keresztpantos
fels6 része (corona latina) lathato, az Ipo-
lyi Arnold altal készitett rekonstrukcio
alapjan. A vele atellenes oldalon dbrazolt
Kalmanhoz hasonléan hossza, bokdig
éro, karpitszertien dekorativ ruhaban és
majdnem ugyanolyan hosszu palastban
festette meg a miivész. Istvan palastjat
és annak kapcsit medaillonokba foglalt
keresztek boritjak, utalva a kereszténység
felvételére és a magyar egyhazszervezet
létrehozdsara. A kozgyfilési termet, ezzel
egylitt az egész épiiletet 1897-ben avattak
fol, az Gj polgarmester, Kada Elek szavai
szerint ,ez a mi tizenetiink a jovonek’
(SZUNYOGHY 1935: 3.; SUMEGI 1996:
39. kép)

A kecskeméti varoshdza falképein
megjelend panteonhoz hasonl6 térténel-
mi arcképcsarnok szerepel két hasonlo
funkciéju, mintegy egy évtizeddel ké-
s6bbi épiilet, a Komor Marcell és Jakab
Dezsd tervezte marosvasarhelyi (1906-
1908) és szabadkai (1908-1910) véros-
haza disztermeiben, igaz, ott nem fal-
képeken, hanem szines tivegablakokon.
Az utébbi disztermének uralkodokat és
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torténelmi személyiségeket abrazolo szi-
nes iivegablakait Nagy Sandor tervezte
és Roth Miksa miihelyében késziiltek
1911-1912-ben, ebben a sorozatban
Szent Istvan alakjit is megorokitettek.
(KORHECZ PAPP: 2012)

A szazadforduld éveiben lezajlo va-
rosrendezésnek és épitkezéseknek ko-
szonhetéen kialakult a kecskeméti f6tér
mai arculata. A véroshdza felépitése utin
szamos Uj épiiletet emeltek. 1910 és 1912
kozott megépiilt a katolikus egyhdz I
bérhaza a Széchenyi tér és a Kossuth tér
sarkan, a Nagytemplom és a Fépléba-
nia épiiletével szemkozt, a varoshdzara
néz6 sarokkiképzéssel. A kétemeletes,
hédrom 1épcséhazas bérhdz terveit a Fi-
atalok mtvészcsoport tagjai, Janszky
Béla és Szivessy Tibor készitették, az
épitészparos mas kecskeméti miveihez
hasonléan itt is a helyi miivésztelep al-
kotoinak Osszmiivészeti munkai tették
teljessé az épiilet megjelenését. (ENTZ -
GENTHON - SZAPPANOS 1961: 100.,
106-107.; GYERGYADESZ 2012: 14.) A
parkanyra helyezett szobordiszeket Kis-
faludi Strobl Zsigmond készitette, ezek
a varos védoszentjét, Szent Miklost és a
magyar szentek szobrait, koztiik Szent
Istvant dbrazoljak. A szobrok kettesével,
az épiilet manzardtetézete elé folnyu-
16 attikafalak sarkain helyezkedtek el,
a homlokzati falsikbol kiugro egy-egy
pilaszter lezarasaként. Ezaltal a szen-
tek mintegy oltalmazolag tekintettek le
a véros lakoira és a f6téri piacra érkezé
arusokra és vasarlokra. Ezzel egy sajatos
helyzet alakult ki, a f6tér egymashoz ko-
zeli harom épiiletén (varoshdza, Nagy-
templom, katolikus bérhdz) is megtekint-
het6vé valt az elsé magyar kiraly alakja.

A szobrok megformaldsa stilarisan
igazodott a szecesszi6 gyakorlatahoz. Az
alulnézetre és tavlati szemlélésre kompo-
nalt, életnagysagnal valamivel nagyobb
alkotasok homokkébdl késziltek. Kis-
faludi Strobl mds munkaihoz hasonléan
csak az épiletdiszek kisméretli mintdit
készitette el a févarosi miitermében, azok
alapjan pedig feltehetden egy helyi ké-
faragd végezhette el a kivitelezést. (GU-
LYAS 2012: 28-29., képek: 30-31.)

A szoborcsoporton a szentek mind-
egyikét felismerhetdvé teszi a tobb évsza-
zados ikonografiai hagyomanyban rog-
ziilt jellegzetes abrazolds, kiilonosen az
attribitumaik, az életiikre, tevékenysé-
giikre jellemz6 eszkozok jelenléte. Szent
Istvan a koronazasi jelvényekkel, két ka-
poccsal dsszekapesolt hosszi palastban,
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Kisfaludi Strobl Zsigmond Szent Istvan szobra az
egykori kecskeméti Il katolikus bérhazrol

fején a Szent Korondval, kezében a jo-
garral és a kettds keresztes orszagalmaval
jelenik meg. Derekat ov fogja at, melyre
a jelzésszertien kifaragott, oldalan 16go
kardja van kotve. Hossztikds arca, kiug-
ré jaromesontja és sasorra, hosszu bajsza
és szakalla az Arpadok vondsait idézik.
Ttin6dve maga elé tekint, az idds, bolcs
uralkodd képét jeleniti meg.

A szobroknak kalandos torténetiik
volt. A varost 1911-ben megrazo foldren-
gést az épiilettel egyiitt nagyobb karok nél-
kil tulélték, a IT. vilaghabort utn viszont a
bérhaznak mostohabb sors jutott, mert fel-
jitdsat gazdasagtalannak itéltek, és 1964-
ben lebontottak. Helyén épiilt 6] 1969-ben
a ,Lordok Haza” néven ismert, a varoskép-
be nem illeszkedd tobbemeletes épiilet. A
szobrok azonban megmenekiiltek a pusz-
tuldstol, a bontds soran leemelték ket az
épiiletrdl, és a szintén 1964-ben megnyilt
Koztemetébe szallitottdk Sket. (JUHASZ
1999: 246.) Bar a vérosi tanacs megbizasa-
bol az alkotd egyik tanitvanya, Meszes Toth
Gyula restaurdlta a szobrokat, amivel maga
Kisfaludi Strobl Zsigmond is elégedett volt,
ez az elhelyezés azonban nem bizonyult j6
megoldasnak, mivel a folyamatos vizesedés
és a feliiletiik elfagyasa miatt a szobrok alla-
pota jelentésen romlott.

Az ezredfordulhoz kozeledve a romai
katolikus egyhdz szorgalmazta a szobrok
mélto elhelyezését. 1999-ben, a magyar
allamalapitas millenniuma alkalmabol
tarsadalmi Gsszefogassal feltjitottak Gket,

és felallitottdk az 1718-ban a varoson ki-
vill, az egykori sz6l6k kozott épiilt Maria-
képolna (Sarlés Boldogasszony-kapolna)
mellett. (ENTZ - GENTHON - SZAPPA-
NOS 1961: 165.) Ezaltal létrejott a Magyar
szentek szoborsétanya, melyet 1999. okto-
ber 9-én szenteltek fel. A sétany a kapolna
kornyezetében  kialakitott ~arborétumba
illeszkedik, annak bejaratatol a kapolna felé
vezet. A szobrok el6tt egy-egy ismertetd-
tablan a szentek életének f6bb eseményei,
valamint hozzdjuk szolé imaszovegek ol-
vashatok.

A millennium alkalmabol a katoli-
kus bérhdz szobrainak wjboli felallitasan
kiviil egy j Szent Istvan-szoborral is
gazdagodott a varos, 2001-ben a Nagy-
templom szentélye mogott allitottak fol
Rieger Tibor alkotasat. Innentél kezdve
a Szent Istvan-napi tinnepségek helyszi-
ne ide tev6dott at a varoshdza el6tti tér-
r6l. A bronzszobor elhelyezése azonban
nem tal szerencsés, mivel a torténelmi
varosmagon kiviilre kerilt, a templom
elott jobban érvényesiilhetett volna. Az
egyszerti korondval abrazolt uralkodé
alakjdt egészen beboritja a korondzdsi pa-
last, a Szent Jobbra utalva hangsulyosan
formalt jobbjaval kardjat tartja. A kardot
pengéjénél ragadja meg, hogy a markolat
és a keresztvas egy keresztet formaljon,
kifejezve Istvan uralkodasanak kettds-
ségét: ha kellett erdvel, hadviseléssel, de
ha lehetett, imaval, hittel, meggy6zéssel
és megegyezéssel vetette meg az eurdpai,
keresztény magyar allam alapjait. O
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A Szabadkal egyhazmegye
templomi betlehemel

(zékus Géza, Szabadka

Bevezeto

inden katolikus felnétt egyik leg-
Mkedvesebb emléke a gyermekkori

karacsonyok hangulata, de kiils6-
ségei is. Ezeknek az emlékeknek az egyi-
ke a templomi betlehem. Ahogy mulnak
az évek, ez az emlék egyre személyesebb,
bensdségesebb lesz. Legtdbben arra em-
léksziink, hogy édesanyankkal odaall-
tunk a betlehem elé. O mesélt nékiink,
mi meg gyonyorkodtiink a képben, nem
gy6ztilk magunkba szivni a sok infor-
maciot. A r6vid ima, melyet a templomi
térdepld elott elmondtunk, csak latszolag
volt ima, mert akkor figyelmiinket mas
kototte le. Azutdn, kardcsony elmultd-
val, kezdtik vérni a kovetkezét. Igy valt
a betlehem lelki életiink részévé, gyerek-
korunk és fiatalsagunk csillogo részévé,
hogy azutdn - immar felnétt fejjel - ezt a
szép emléket megelevenitve - a betlehem
tiszteletét és szeretetét - gyermekeinknek
mi is tovabbadjuk.

Ott var benniinket a templomban a
megszokott helyen. Kevés olyan temp-
lom van, ahol az évek (évtizedek) soran
akdr kicsit is valtozott volna. Mégis, az é;-
féli misére vagy a karacsonyi szentmisére
jovet alig varjuk, hogy megpillantsuk.

Mit tudunk a betlehemiinkrél? Egy
atlag hivé nem sokat. Tudja, hogy mikor
és kik 4llitjak, mikor bontjak el. Eszreve-
szi azt is, hogy az adott évben megvalto-
zott, Uj vilagitast kapott, vagy néhany uj
figura is a gytjteménybe keriilt.

Habar a betlehemek ,id6t- és plé-
banost-allok’, mégsem  foglalkozunk
velilk, vagy talan éppen ezért keriil ki
érdekl6dési kortinkbol. Meglepd, hogy a
plébanosok is igen keveset tudnak a bet-
lehemiik torténetérsl. Még a néprajzosok
korében is szinte tabula rasa.

[rasunk ezt a mulasztést probalja bar
részben potolni. Megelégedésiinkre szol-
galna, ha (nalunk sokkal illetékesebbek)
folytatndk a megkezdett munkat, és uj
adatokkal szolgalnanak. Elég csak a min-

Bajmok

den plébanian vezetett Historia domus
koteteit attanulmanyozni!

Munkank alapjaul a  2009-es
Schematismus szolgalt. A Szabadkai egy-
hazmegyében 143 templom, illetve ima-
haz van. 2010 adventjében minden plé-
banost felkértiink az egyiittmikodésre,
nevezetesen, hogy egy csatolt kérdéivet
(6 vagy valaki, aki a betlehemrdl tobbet
tud, pl. pasztorilis tanacstag, sekrestyés,
kantor, irodavezet6, papnovendék, id6s
személy) toltson ki és néhany fényképfel-
vétellel egyiitt juttassa vissza. Munkank
sokkal nehezebbnek és osszetettebbnek
bizonyult, mint amilyennek elképzeltiik.
Harom kardcsony mult el azota. Az ese-
tek donté tobbségében jo volt az egyiitt-
miikodés, elébb-utdbb megkaptuk a kért
adatokat. A meglévé informaciok alapjan
képet adunk az egyhdzmegye betleheme-
ir6l.

A templomi betlehemek rovid
torténeti attekintése

A Krisztus sziiletése tinnepére allitott
betlehem eredetérél a hagyomanyokbol
tudunk. Eszerint el6szor Assisi Szent
Ferenc allitott betlehemet. 1223 kard-
csonyan a greccidi erd6ben felallitott
egy jaszlat, odavezetett egy okrot és egy

szamarat, Izajis 1. fejezetének jovendo-
lésére emlékeztetve. Ugyancsak a ha-
gyomanybdl tudjuk, hogy amikor ,Isten
szegénykeje” az éjféli mise evangéliumat
énekelte, a ,,Betlehem” szot birkabégetés-
sel ejtette ki. A greccioi jelenetet Giotto
egyik festményén oOrckitette meg. Mas
helységek templomaiban is kovették a
betlehemllitast, elsésorban azonban ez
ferences szokds volt.

Vidékiinkon a 17. szazadig (torok
id6) nincsenek betlehemmel kapcsolatos
adataink. De kozvetleniil a t6rok hodolt-
sag idején késziilhetett a bartfai Krisztus
sziiletése oltdr, vagy a szepeshelyi székes-
egyhaz oltarszekrénye, amely a napkeleti
bolcseket abrazolja. Az ortodox egyhaz-
ban még késobb jelentkezett a betlehem-
abrazols.

A katolikus templomokban sokaig
betlehemes jatékokat mutattak be. Saj-
nos, fejlédésiik rossz iranyt vett, mert
inkabb szoltak e vilagi apro-csepré gon-
dokrol, mintsem az Ur szilletésérdl. Ezért
a betlehemi jatékokat az anyaszentegyhaz
kitiltotta a templomokbol. Késébb babja-
ték formajaban visszatért. A babokat a
jatekok végeztével a templomban hagy-
tak. Valoszint, ezek a babuk is kozrejat-
szottak, hogy a betlehemi jatékok hianyat
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potoljak, és a babok bevonasaval johettek
létre a mai értelemben vett betlehemek.
IL. Jozsef reformjai kozé tartozott a he-
lyi szokasok kizdrdsa a templomokbdl.
Igy eltint a szentsir és a betlehem is.
Innsbruck kornyékén a betlehemi ele-
meket elrejtették. II. Jozsef halala utdn j
betlehemeket allitottak, és miutdn eléke-
riiltek a régi elemek is, azokat is kiallitot-
tak. Ugyancsak osztrdk minta a deszkara
festett betlehem. (A festés utan kivagjak.)
Ilyet taldltunk Regécén, ott mind a mai
napig ez a betlehem szolgal. Sokkal ké-
s6bb jelentek meg a ragasztott lemezbél
késziilt betlehemek.

Sok betlehem szabvanyos volt. Fé
céljuk - mint az egész romantikus kor-
szaké - a hangulatkeltés volt. A betle-
hemi figurak egy varrombol atalakitott
istallot vagy egy kozonséges pajtat vesz-
nek koriil, amelyhez hozzétartozik egy
szétnyithatd hattér, csillagos éggel, tisto-
kossel vagy tajképpel, netalan palmaval
és a baranyok itatdsat szolgalo kuttal.
Az istallo tetején kitart szarnya angyal,
kezében szalaggal, amelyen a ,Gloria in
excelsis Deo” (Dics6ség a magassagban
Istennek) felirat olvashaté. Ugy tiinik, a
kardcsonyfa vidékiinkon nem eldzte meg
a betlehemet (PODMANICZKY 1890).

A XX. szézadi, szabadkai betlehe-
mekrodl dr. Rokay Zoltan atya a kovetke-
z6ket mondta: ,,Az alabbiaknak magam
is szemtandja, szerepl6je, »szenvedd
alanya« voltam. A XX. szdzad kozepé-
t6] tapasztalhatd volt bizonyos torekvés,
hogy a karacsonyi torténetet, napolyi
példara, minél élethtibben, mozgalma-

Regdce

sabban, minél tobb szerepl6vel mutassik
be templomainkban. A szerény, kismére-
td betlehemek helyett a »tdjkép« néha a
templom valamely oldalkdpolndjat, ne-
tan kereszthajojat betoltotte. A sziklak
gipszbe martott zsakokbol késziiltek, €16-
novény diszitette a vidéket, a fiivet moha-
val helyettesitették. Ebben €élen jartak - a
hagyomanyhoz hiven - a ferences atyak.
t Pater Ivo Krznar (akit mint ministrans
személyesen ismertem) nevéhez fizédik
nemcsak a varazsdi (Varazdin) és a zag-
rabi ferencesek temploméanak betleheme,
hanem talan els6sorban a szabadkai »ba-
ratok templomaban« ma is lathat6 hatal-
mas alkotas, pasztorttizzel, patakkal, élo
vizforrassal, amihez hozzajarult, hogy a
ferenceseknél az éjféli mise végén a »Hej,
vig juhdszok, csorddsok, csorgedeznek a
forrasok« kezdetti éneket énekelték.

A ferencesek példdjat sok templom
kovette. Az ovékéhez hasonld betlehe-
mek jelentek meg egymas utan a temp-
lomokban. A régi figurak is alkalmazast
nyertek, de Gjak is sziikségesnek mutat-
koztak, leginkdbb keramidbol. Ezeket
elsésorban valamely szlovéniai kegy-
szerkereskedésnél lehetett beszerezni. A
realisztikus dbrazolashoz hozzétartozott,
hogy a figurak majdnem életnagysagtiak
voltak, s ehhez megfelel6 méretli »disz-
letekrél« kellett gondoskodni. A figurak
elsésorban Lojzika Ulman vinkovci ke-
ramikus miivésznd kezébdl keriiltek ki.
A betlehemben, »szubtropikus« tajrol
lévén sz6, a fenydfaknak nem volt ke-
resnivalojuk. Ehelyett palmdk, ciprusok,
kaktuszok alkottak a vegetaciot. Masod-
éves paulinista koromban (2. gimna-
zium) rdm hérult a kaktuszok oda- és

visszaszallitasinak feladata. A tobb mint
-10 °C szdraz hidegben, szallitds kozben
telement a tenyerem a medvetalp paranyi
tiiskéivel, igy téve szimomra emlékeze-
tessé a betlehemallitas koriili »realiszti-
kus« fordulatot..”

A 1L vatikdni zsinat szorgalmaz-
za, hogy a templomban a kozpontban a
szentmisealdozat cselekményének kell
allnia, semmi sem vonhatja el a figyelmet
rola. Az oltar diszei pedig csak nemes
anyagbol lehetnek. A betlehemrdl egyik
sem mondhatd el. A betlehem leegy-
szertisitése kovetkezett be, legalabbis az
oltar koriili betlehemekben. Ezt a leegy-
szerlsitést szorgalmazta a rovidebb ideig
tarto kardcsonyi iddszak is, azaz a betle-
hem rovidebb ideig maradt a helyén.

Ma mar szamtalan muzeum része a
betlehem. Szlovénidban, a legismertebb
Maria-kegyhelyen, Brezjen is talalhato
egy ilyen mizeum, ahol a vilag minden
tajarol mutatnak be betlehemeket. Még-
is, a legismertebb a napolyi ,betlehemek
utcdja’, mert ez vilagattrakcio. A betle-
hemkészitd mesterek a turistak szeme
lttara faragjak ki a figurakat vagy rakjak
ossze a tobb elembdl dllo emberkeéket. A
napolyi betlehemek féleg abban térnek el
a mi betlehemeinktél, hogy azok sokkal
gazdagabbak, élethiibbek. Sok esetben a
jaszol (fogado) koriil ,,iparosok” vannak,
akik pékek, kovacsok, vendéglsok. Meg-
jelentek a mozgo elemek is (pl. favago).
Ki-ki dontse el, hogy milyen értéket kép-
viselnek. Minden esetre szemre tetszetds,
csak az a gond, hogy a lényeg valahol el-
siklik a sok epizod kozott.

A tiroli betlehemek vilaghirtek. Ezek
elsésorban Ferdinand Stuflesser dél-tiroli




fafaragd és oltdrépité ma is fenndllo md-
helyének (St. Ulrich - Groden) - noha
sorozatmunkai, mégis - tetszetds termé-
kei. Stuflesser sok bacskai és banati temp-
lomot népesitett be oltaraival, szoszéke-
ivel, szobraival. A templomi leltarhoz
hozzétartozott a betlehem és a szentsir is.

A betlehemek élete valtozatos. A
valtozdsokrdl viszont nem késziilnek
feljegyzések, az utobbi évtizedeket lesza-
mitva fényképfelvételek sincsenek roluk.
Ebbéli ismereteink feliiletesek, hézago-
sak, r6vid idon beliil feledésbe meriilnek.

Anyag és modszer

A kérdGivet dr. Pénzes Janos megyés-
piispokkel, dr. Silling Istvin egyetemi
rendes tandrral, néprajzkutatéval és
dr. Barna Gdbor docenssel, a Szegedi
Egyetem Néprajzi és Kulturdlis Antropo-
logia Tanszék tanszékvezetdjével konzul-
talva allitottuk ossze. A kérdések a kovet-
kez6 csoportokba sorolhatok: a betlehem
megléte és térbeli helye; kora; elemei
(szinfal - hattér - kulissza, személyek,
allatok, csillag, kiegészit6k - €16 anyag,
szokatlan elemek); anyaga; készitdje; a
betlehem felallitoi, a betlehemallitas ide-
je és elbontdsa; népi jellegek; a betlehem
kornyéke (kerités, térdepld, persely);
»el-e?” a betlehem; a hozza kapcsolodd
szokdsok; pasztorok miséje; szabadtéri
betlehem; betlehemrd] késziilt fénykép-
felvételek és raktarozas. A kérdGivet a
Megjegyzés rovat zdrja.

2010-ben a Schematismusban (2009)
szerepl6 plébaniakra az atyak nevére ki-
kézbesitettiik a felkérd levelet, amely a
piispok r engedélyét, egy felkérést és a
kérdGivet tartalmazta. Ebben a levélben
megkeértiik a cimzettet, hogy a kardcso-
nyi idészakban a plébanos, vagy vala-
ki mas személy, aki ismeri a betlehem
sorsat, toltse ki a kérddivet. Készitsen
néhany fényképfelvételt is, majd ezeket
juttassa vissza. A levélvaltds modszerén
kiviil néhany atyaval elektronikus forma-
ban is tudtunk kommunikalni. Mindha-
rom évben a szerzd személyesen keresett
fol tobb betlehemet is, és a helyszinen
toltotte ki a kérdGivet, illetve készitett fel-
vételeket.

111 templombol és imahdzbol van
adatunk vagy fotonk. 5-bél nincs ada-
tunk vagy/és felvételiink, 32-ben pe-
dig nem allitanak betlehemet. Sajnos,
a Schematismusban talalhato 143 ob-
jektum koziil van, amely mar nem all,
vagy romos llapotd. Valamint van olyan
templom is, amelyet a Szabadkai egy-

hazmegye a pravoszldv egyhaznak adott
at. (Azoknak a telepiiléseknek a nevét,
amelyeken leromboltdk, illetve romos a
templom, délt bettivel jeloljiik.)

A kovetkezé templomokban vagy
imahdzakban nincs betlehem: Apatin
(Jézus szent szive), Bordc, Bdcsordas,
BacspetrGc, Bicsszentivdn,  Bdcstijlak,
Cstirog, Dernye, Doroszlé (kegytemp-
lom), Dunabokény, Fels6tavankut, Gd-

Szond

dor, Kerény, Kiszacs, Kolpény, Krusevlje,
Kiillod, Mérges, Militics, Mozsor, Nadal-
ja, Ofutag, Paripds, Peczesor, Szentfiildp,
Szépliget, Szilberek, Torzsa, Ujsévé, Ujvi-
dék (verbitak), Veternik és Zsablya.

A gytijtémunkat részben a viszonylag
rovid idészak (karacsonytdl vizkeresztig,
esetleg Urunk megkeresztelkedésének
innepéig, legjobb esetben pedig gyer-
tyaszentel6ig allnak a betlehemek) ne-
hezitette meg, részben pedig karacsony
tinnepe, wjév, illetve a vizkeresztkor kez-
ddédé csaladlatogatasok. Ezért nagyon
nehéz volt dsszeegyeztetni a plébanos/
sekrestyés és a gytijt6 taldlkozasat. Elo-
fordult, hogy a kutat6 hiaba ment, vagy
hogy két orat vart a templom el6tt. Ezek
a koriilmények tették indokolttd a kozve-
tett adatgyujtést.

A legtobb esetben az atyak, pléba-
nosok voltak az adatkozlék. A harom
ferences rendi, illetve karmelita temp-
lomban a paterek, illetve testvérek
nyujtottak eligazitast. Foglalkozdsuk
szerint volt kantor, sekrestyés, hitok-
tato, irodavezetd, idds hivé, paulinista,
tanito(nd), tanarnd, fényképész és
egyetemista.
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A templomi betlehemek ismertetése

A betlehem megléte és helye a templom-
ban. A Szabadkai egyhazmegye templo-
maiban, imahdzaiban 4ltaliban allitanak
betlehemet. A templomok tobb mint
80%-aban minden évben ugyanott van
a betlehem, 18 esetben pedig olykor mds
helyre kerdl.

A templom térhierarchidjaban kii-
16nb6z6 helyen helyezkednek el. A leg-

gyakoribb eset az, amikor a szentélyben,
a f6oltaron vagy az oltar el6tt van. Az
esetek mintegy egyotodében valamely
mellékoltiron vagy el6tte all. Oldalra
vagy hatra 5 templomban kerill, négy
helyen pedig a korus alatt, vagy a lour-
des-i barlang el6tt, vagy a lourdes-i ka-
polnaban taldlhat6. Egy esetben az ol-
dalajtoban van. A vizsgdlt templomok
kozil 15-ben nincs harmoéniaban: vagy
oldalt, vagy hatul helyezkedik el, vagy
eldugott helyen. Taldltunk miniattir bet-
lehemeket is. Van olyan, amely a kara-
csonyi iddszakot leszamitva fiiggonnyel
van elvalasztva a templom terét6l (Zom-
bor, Szent Kereszt-templom), és olyan is,
amely kapolnaban vagy kiilon a betlehem
részére épitett, zarhato elzart részben all
(a zombori Szent Istvan-templomban).
Ez utobbit csak egy ajton keresztiil lehet
megtekinteni, mert maga az ajtobejarat
egyben a betlehem korlatja is.

Egyedil a gyorgyéni templomban
jut el szalman a hiv a bejarati ajtotol a
kis Jézuskdig. A betlehem a templom
jobb oldalan taldlhato. Radanovacon, az
imahdzban a szentély padlozatat fedte
szalma. Egyébként sok helyen csak a bet-
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lehembe tesznek tbb-kevesebb szalmat
vagy szénat.

A Klasszikus betlehem mellett a f6-
oltar el6tt kiilon is van kis Jézuska vagy
Szent Csaldd Cservenkdn, Csonoplyan,
Martonoson (Szent Csaldd), Feketicsen,
Gyoérgyénben, Kulan (a betlehem el6tt
van a Szent Csaldd), Sdndorban, Szabad-
kén (Szent Gyorgy), Ujvidéken (Méria
neve), Okér (bolcsd és két angyal).

Keletkezésiik ideje. A betlehemek ko-
rarél nem sokat tudunk. Hatvanhétrél
vannak viszonylag pontos adataink. A
legrégebbi a regdcei lehet. Harom évet
feltételeziink: 1804-ben ujitottdk fel a
templomot, 1817-ben vette fel a Jézus
mennybemenetele nevet, 1878-ben pedig
ismét renovéltak. A helybéliek (Drobina
Margit) elmondasa szerint tobb mint 150
éves lehet. Korara a figurak szerkezetébdl
is erre kovetkeztettiink, mivel egyediil
ebben a templomban kétdimenzidsak.
Az 1878-as felujitds idején mdr kaphato
volt a Stuflesser-cég betleheme. Elképzel-
het6, hogy a felujitott templom (német)
betlehemet kapott, majd az 1944-45-ben
elttint. Igy keriilhetett ismét hasznalatba
a szegényes, régi betlehem.

Diagram: A betlehemek szamara és
koréra vonatkoz6 ismereteink.

Szabadka, ferencesek

A szabadkai ferencesek templomat
diszité betlehem nem csak Szabadka hi-
ressége. Essen réla néhany szo!

Ivo Krznar pater 1953-ban épittette
meg a Mihdly arkangyalrol elnevezett
szabadkai ferences tomplomban a mo-
numentdlis betlehemet, amely Szabadka
kulturalis és vallasi szimbolumava valt.
Faviza volt, a hattér (kulissza) pedig kar-
ton és gipsz. Nehéz is volt, de az id9 is
megtette a magaét, ezért javitdsra szorult.

Az elmult tiz évben sok betlehemet
tjitottak fel, pl. a szabadkai kertvarosi
plébénia azonban teljesen uj betlehem-
mel gazdagodott. Legalabb hét betlehem
van, amely a 19. szdzadbdl valo. Ezek a
kovetkezok:

Reg6ce (1817?), Becse, Szliz Maria
mennybevétele (csak egyes elemei 1875),
Verbész (1884), Zombor, Szenthirom-
sag (1888), Szabadka - Sandor (1891?),
Ujvidék, Méria neve (1895) és Hodsag
(1895).
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2009-ben az akkori gvardian (rendhazfé-
nok), Ivan Bosnjak djitatta fel. A Varosi
Muzeum restaurdtorain kiviil vezetd sze-
repet kapott Hupko Istvan, a Népszinhaz
nyugalmazott diszlettervezdje, valamint
Takacs Tibor. Minddssze 25 nap alatt uji-
tottak fel a dombokat dbrazolé hatteret.
A legkorszertibb poliészterbdl készitet-
ték el a hatteret, utana a vizfolyasokat, a
mohatartokat. Az alapozé négy rétegben
kertilt rd, majd a végleges festék. Részben
a rendhdz udvaran, részben a garazsban
dolgoztak. Az Uj makett az eredeti hii
masa, de sokkal konnyebb és id6allobb

(VUCKOVIC 2009). A jaszolt Raffai Mi-
haly készitette (Eugen Pr¢i¢, 2012).

Karacsony utdn nagyon sok helybé-
li és turista megcsodalja. Nem is csoda,
hiszen nagysaga, valamint kinézete, is-
talloja, figurdi is versenyeznek Eurdpa
egyik legnagyobb templomi betlehemé-
vel, a vorsivel. Méretei: szélessége 9 m,
mélysége 4,3 m, magassaga kb. 5-6 m. Az
életképet 27 személy (a Szent Csalad, 13
pasztor, 1 gyerek, 6 kiraly, 2 né [vagy a
kiralyokkal, vagy tiizelnek], 2 tevehajcsar
a kiralyokkal), illetve 49 allat alkotja (39
birka és barany, 5 tehén vagy okar, 3 teve,
1 elefant és 1 16), azaz 6sszesen 76 figura
lathato.

A templomi betlehemek nagysaga. Te-
rilletiik szerint is igen valtozatosak. Né-
melyek miniatlirok, de vannak egészen

Ujvidek




Ujvidek

nagyok is. A legkisebb a bacstovarosi
(tovari$evoi), minddssze 20 x 20 cm-es.
11 templomban 0,5 m*-nél kisebb alapte-
rilletd. A legtobb helyen (49) 1-2,9 m*-es.
19 esetben 3-4,9 m’*-es, 14 pedig 5-9,9
m?-es. A betlehem mérete a foltar szé-
lessége hatarozza meg, csak néhany eset-
ben nagyobb a Jézus sziiletését abrazold
jelenet.

A két legnagyobb a szabadkai Avilai
Szent Teréz-templom és az ugyancsak
szabadkai ferences templom betleheme.
Az eldbbi tobb kisebb részletbdl ll, az
utobbi viszont egy teljes egészet képez.

Nincs minden betlehemben istallo.

Régi és 1ij elemek. Barmennyire is
vigyaznak a betlehemi targyakra, az id6
megteszi a magaét. A betlehemallitdsban
gyakran a gyermekek is segédkeznek, igy
természetes velejaroja az egyes elemek
megcsonkitasa, illetve (nem szandékos)
tonkretétele. Olykor az ellopottakat po-
toljak, de vannak templomok, ahol min-
det lecserélték. A palicsi kapolndban
2002. december 24-én részben a tiiz
martaléka lett a betlehem, utdna fel-
tjitottak. Az wjvidéki Kapisztran Szent
Janos-templom betlehemét a Vajdasagi
Muzeumnak ajandékoztiak. Az utobbi
tiz évben 41 betlehem valamely része
megujult. Megjelentek a kinai iizletekben
megvasarolhato elemek: fények, mozgé
figurak (Bacs: mozgo favago, mozgo bir-
kanyiré ember). Okéren és Szabadkén a
kertvarosi templomban az egész betle-
hem megujult.

Dr. Rokay Zoltdn atya, a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Hittudoméanyi Karanak
Szabadkardl elszarmazott tanszékvezetd pro-
fesszora, a szabadkai betlehemek jo ismerdje

a kovetkez0 tajékoztatast adta: az Avilai Szent
Teréz-templom hatso bal oldali mellékoltara-
ndl tiroli (vagy Oberbauer-, vagy Stuflesser-
gyartmanyu) betlehem volt. Ezt a gyorgyéni
templomnak ajandékozta Zvekanovi¢ Ma-
tyas, a templom akkori plébanosa. Ezt kove-
t6en Lojzika Ulman téjképet, majd szobrokat
készitett a székesegyhaz részére. Ezek a szob-
rok lathatok ma is. A Szent Gyorgy-templom
betlehemi figurait Mila Vod (eredeti nevén
Ljudmila Wodsedalek) horvatorszagi szob-
raszmivész készitette. A Kisboldogasszony-
templom betlehemkulisszja Beszédes Laszlo
asztalos munkaja. A Jézus feltimadasa temp-
lom elsé betlehemkulisszdja fakéregbél ké-
sziilt. A felirata a kovetkezd volt: ,,Te mit adsz
akis Jézusnak?”

A figurdk fajtdja és mérete. Minden
betlehem alapeleme a Szent Csalad. Van,
ahol csak ebbdl dll a betlehem. A legtobb
esetben azonban megtalalhatok a nap-
keleti bolcsek, angyalok, pasztorok, juh
(birka és baranyok) és rendszerint egyéb
allat is. Emberfigurdk: a Kisded, Sziiz
Maria, Szent Jozsef, napkeleti bolcsek,
pasztorok, gyermek(ek), mozgé favago,
mozg6 birkanyird, tevehajcsar, szolga,
vizhord¢ ldny, asszonyok. Hét betlehem-
ben nincsenek allatok. A legtbben (42)
1-9 van, de szép szamban talalhato 10-
19, 20-29 is. Harmincon feliil viszont el-
enyészd szamban vannak. 50-en és 60-on
felill is csak 1-1 betlehemben vannak. A
legtobb, 70 a szabadkai Avilai Teréz-szé-
kesegyhazban taldlhat6 (63 birka és ba-
rany, illetve 7 teve). Kiallitott dllatfigurak:
tehenek, okrok, borjak, szamarak, lovak,
birkak, baranyok, elefant, tevék, zsiraf,
szarvas, 0z, kecske, hegyi kecske, medve,
farkas, parduc, oroszlan (Iz. 11,1-9), ku-
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tya, farkaskutya, macska, hattyuk, libak,
kacsak, tyukok és ,egzotikus” (kinai)
madarak. Novények: palmafa, fa, szalma,
kukoricaszdr, fenyédg, gomba, moha stb.
45 novényfajt jegyeztiink fel!

A kulissza, élettelen kornyezet részei:
hegy, domb, legel6, barlang, épiiletek,
Betlehem, betlehemi hazak, varfalak, pa-
tak, hid, vizesés, épiiletek, istallo, fészer,
jaszol, szélmalom, bolcsd, tiiz, kerités,
csillag(ok), kit, 100 csillag és tizimitacio
a hattérképen, kovek.

Kiilon ki kell emelni a kinai elektro-
mos dram hajtotta szerkezeteket.

Mindent 6sszevetve, a zombori Szent
Istvan kiraly templomban és a szabadkai
ferencesek templomaban van a két leglat-
vanyosabb és leggazdagabb betlehem.

A betlehem anyaga. Foleg a fa és a gipsz
domindlnak, el6fordul azonban a kerdmia,
a terrakotta, agyag, beton, miikd, mtianyag,
ragasztott lemez, az impregnalt vaszon
(gyakran haszndltdk a hattér kialakita-
sdhoz), fém (vasvaz), vaszon, migyanta,
csuhé is. A péterrévei Szent Imre-templom
Histdlléja” OSB fahancs lapbol késziilt. Ez az
épiiletanyag az utébbi néhany évben nyert
széles korti alkalmazast. A szivaci betlehem
istalloja hosszaba kettévagott kukoricaszar-
bol készilt. Tizfala pedig szalmabdl van.
Az egész alkotds készitdje kéziigyességét
dicséri.

Megjelent-e a mtianyag? Igen, a ko-
zonséges.

A betlehemek készitdi. A legértékeseb-
bek a Stuflesser-gyartmanyu betlehemek.
Tobb betlehem figurdit Lojzika Ulman
vinkovci (Horvitorszag) miivésznd ké-
szitette. Sok esetben a helybéli plébanos
és a hivek azok, akik 0j betlehemet hoz-
tak létre, vagy a régit megjavitottak. Tobb
atya is szorgalmazza, hogy a gyerekek
hozzanak (dllat)figurakat. A kovetkezd
helységek betlehemének készitdje ismert.

Az 1925-ben kiadott, Szabadkin
késziilt naptarbol (,Gazdak és iparosok
naptira az 1926-ik koézonséges évre”)
tudjuk, hogy Szabadkin mukodott
Bachinger Frigyes oltdrkészitd és aranyo-
20, aki forgalmazott betlehemi jaszolt és
az odatartozo alakokat is. Uzlete a mai
Fasizmus dldozatainak terén (egyko-
ri Ciril-Metdd tér 19.) volt. Valdszind,
hogy a piispokségen bérelt helyiséget.
Hogy hol, mely templomokban tallha-
tok Bachinger-termékek, szamunkra is-
meretlen, de minden bizonnyal vannak.

A betlehem helyi (népi) jellege. Don-
t6 tobbségiik (a 108-bol 92) semmilyen
népi jelleget nem tiikroz. Az alma, did,
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Tablazat: Betlehemek, amelyek készitje ismert

Sorszam

Helység és templom

Szerz6(k)

Bajmok

Lojzika Ulman (Vinkovci)

Bajsa

Az elsé betlehem (1962):
kép: Verona Burciarova bajsai naiv festé munkdja (1962-bél)
istallo: Gyorgy Janos akkori plébanos munkdja. A figurdkat is 6
kapta valahonnan.
Istallo: Damjan Zsolt (2000)
A szobrocskdk eredete ismeretlen.

Becse
Szliz Maria mennybevitele

Nagy Gy6z6 moholi asztalos (kulissza)
Rokay Zoltan (csillagos ég)
Stuflesser-gydrtmany (egyes elemei)

Gombos Kovécs Veronika gombosi névér
Gyorgyén A figurak valoszint Nesto Or¢i¢ akadémiai szobrdsz munkai.
Hajdujaras Keramika Kanizsa
Katy Magyarorszagrol szerezték be.
Kishegyes Utasi Jozsef
Martonos Valdszint, hogy a ljubljanai Nasa sloga készitette.
Mohol Nagy Gy6z6 (kulissza), Béka Sdndor(?) bogndr
Nosza Kovacs Péter
B ac§kossuthfalva A zombori karmelitdktol vasarolta az egyhdzkozség.
(Omoravica)
Palics Szliz Méria és Szent Jozsef: Kothenc Imre
(A betlehem tulnyomo része ismeretlen szerz8 miive.)
SI;Ztrftr Iilefe Egy helybéli volt, de neve ismeretlen.
Szabadka .. . .
Avilai Szent Teréz Lojzika Ulman (Vinkovci)
Szabadka . . .
Jézus feltamadasa Lojzika Ulman (Vinkovci)
Szabadka A budapesti Sacra Famiglia cégtdl vasaroltak, de kereskedelmi kddja
Munkas Jézus »SF”, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a Stuflesser-cég terméke.
. Szabadka Osztrogondc Andras; kulisszék: Beszédes Laszlo asztalos
Kisboldogasszony
Szabadka Zagrabban, a ,,Sv. Kara” kegyboltban vasaroltak.
Szent Rékus A kulissza valdszint Nesto Oréi¢ akadémiai szobrdsz munkdja.
Szabadka Ivan Krznar rendhazfénok 1952-ben restaurélta, majd Hupko
ferencesek Istvan 2009-ben.

Szabadka - Sdndor
Miéria, az egyhdz anyja

Lojzika Ulman;
Az oltaron: Stuflesser-gydrtmany

Szenttamas

Baldzs Mdria Margit és Urban Mdria Fatima névér

Temerin
Szent Rozalia

Ft. Vondra Gyula tervei alapjan a hivekkel ujitottak fel az
ezredfordulon.

Topolya
Sarlés Boldogasszony

Stuflesser-gyartmany. A betlehem hattérképét Acsadi Ilona
helybéli ismert amat6r festd a mult szdzad *50-es éveiben
készitette.

Topolya
Jézus szent szive

Kukoricacsuhé figurdk: Palos Maria topolyai hivé készitette
(2001). Ezt elvitte a volt templomdiszit6 2005-ben. Uj figurak:
Pélos Maria.

Faszerkezet: Erdélyi Janos hiv készitette.

Tornyos Mobo (Ljubljana)
Mgf'\i,eitdri(ve Stuflesser-gyartmany
Iézuszs(zeerzllizt1 szive Gydmrei Jozsef
P4 duaiZSezrétr?t Antal Istallo: Gyomrei Jozsef
Zenta

Szent Ferenc

ljubljanai sorozatgyartmany

Zentagunaras

Mobo (Ljubljana), 2011-ben Kasza Rudolf (diszlet)

Zombor
Szent Hdromség

A kulissza Visinka Jené munkaja.

Kb. 70 éves lehet. Doroti¢ Vilko rendhazfénok jitotta fel tobb

Szentzlgtrggsiirél évtizeddel ezel6tt. 40 éve igy néz ki. 30 évvel ezeltt Andelko
4 Pagali¢ barét ujitotta fel és festette dt.
Zombor

Szent Kereszt

Marijan Pastrovic¢




Zombor

méz, betlehemi buza magyar trikolorral
atkotve (Veprdd), az istallé és a nadfe-
deles fészer (Topolya: Sarlés Boldogasz-
szony) bacskai jellege, rokka és baromfi-
etetés (Zombor: Szent Kereszt), a figurak
oltozete (Szabadka: Jézus feltamaddsa), a
gémeskut (Palona), Szenttamas, Vajszka)
viszont a vidéki kornyezetre utal.

A betlehemek funkcioja. Nyilvantarta-
sunk alapjan 64 betlehem ma mar inkabb
csak disz. A tobbi, 44 betlehem funkcidja
kiilonbozo. A sziil6k vagy felnéttek megmu-
tatjak a gyermekeknek, elmesélik a karacso-
nyi torténeteket, a gyermekek fejében ezek
a torténetek idézodnek majd fel, a betlehem
el6tt imadkoznak (74 eset), és legtobbszor
pénzt hagynak ott. Egyes helyeken az ¢jféli
mise el6tt a betlehemné] mutatjak be a gyere-
kek alkalmi miisorukat. Kulan pl. a kis Jézus
szobrat be is vonjak az eléadasba. Van, ahol
ott fényképezik le a gyerekeket. Csonoplyan
és Szilagyin a betlehem el6tt tartjak a Szent
Csalad-kilencedet.

Nem kotddik szorosan a betlehem
szerepéhez a gyerekek adventi tevé-
kenysége. Kis ingecskét készitenek a kis
Jézuskanak, festenek neki, és valamilyen
jo cselekedetet tesznek. Ez a szokas pl.
Kiralyhalmon és Szabadkan a Jézus felta-
madasa templomban is €.

Szabadtéri betlehemek. Az utdbbi 15 év-
ben jelentek meg ot telepiilésen (Doroszlo,
Kelebia, Szabadka - Szent Gyorgy-temp-
lom, Sandor - Szentkt, Szond).

Osszefoglalo

Az elmult évszdzadokban a betlehem funk-
cidja valtozatos volt, mozgalmas és olykor
,viharos” fordulatokban gazdag. Mindez
azt eredményezte, hogy a velitk kapcsolatos
ismereteink a feledés homalydba meriil-

nek. Ki tudja, melyik templomban milyen
tovabbi valtozds fog bekovetkezni, s akkor
az el6z6re mar senki sem fog emlékezni,
pedig mivészi érték is volt, a hozzd fiiz6d6
emlékek, a nosztalgia okan is megérdemel-

né, hogy emléke fennmaradjon. O
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Valtozasok és valtoztatasok a topolyai

Sarlos Boldogasszony-templom épitése soran
Az épitési naplo és a templom eredeti tervei alapjan

Lovra Eva, Topolya

Bevezeto

topolyai  Sarlés  Boldogasszony-
Atemplom épitésének néhany éves

periodusit, valamint az azt megel6-
z0 intézkedéseket, idedkat és igényeket
feldolgozd tanulmany a torténeti épité-
szetelmélet fontos kiegészitése. Ujszerti-
sége ¢és helytorténeti, épitészettorténeti
értéke nemcsak abban Gsszpontosul,
hogy eddig nem ismert, illetve masként
ismert tényeket, adatokat szolgaltat, ha-
nem az épitési naplénak koszénhetden
a templom épitésének folyamata doku-
mentdlhato, alaposabban és pontosabban
elemezhetd.

A tanulmanyozott épitési naplo, me-
lyet a rémai katolikus plébania levéltara-
ban talaltam, és Fazekas Ferenc plébanos
bocsatott rendelkezésemre, az egyik leg-
fontosabb forrds az adott épiilet valodi
épitészeti torténetének a megismerésé-
hez. Epitészeti szempontbdl jelentds in-
novaciok is alakitottak, emelték a temp-
lom esztétikai és tartoszerkezeti értékét.
A szabadkai zsinagoganal is alkalmazott
rabic mennyezet Ontartd szerkezete a
topolyai templom esetében sem csak
miiszaki jelent6séggel birt, hiszen kény-
nyitett tomegén, és dimenziéi néttek. A
mennyezet magassaga, illetve a szintén
jdonsagnak szamitd vasbeton oszlopok
karcsusaga épitészeti és esztétikai értéket
teremt, 1étrehozza az elegans, impozans
belsd teret.

A Sarlos Boldogasszony-templom
épitésének rovid attekintése

Topolya masodik, 6got stilusuként jel-
lemzett, de jegyeiben neog6t temploma a
Sarlés Boldogasszony-templom a Kélva-
ria-dombon elhelyezked6 kapolna utan,
amely ,,Bobics Karoly prépost-plébanos
»Borromei  Szent-Kdroly« kapolndja””
Epitését, amelynek pontos részleteirdl
a Jeney Mihaly mérnok, szakfeliigyelo
altal vezetett épitési naplobdl kapunk
képet, megelézte a telepiilés kisebb, ba-
rokk stilusban (1761/62-ben, nem sokkal

az ujratelepités utdn) épiilt temploma-
nak leromboldsa a mult szazad elején.
A régi templom tetdszerkezetének rossz
allapotan kiviil a méretei is az 4j temp-
lom épitése mellett szoltak, hiszen nem
volt elegendd a kozség romai katolikus
lakossaganak befogadasara, igy ,égi kis-
ded templomunk helyett nemsokara egy
impozéns tagas uj templom fogadhatja
magaba az djtatoskodo hiveket”?

Az 1j, impozdns és nemcsak mére-
teiben, hanem jellegében és stilusiban
is megfelelobb templom épitésének kez-
deményezdje az akkori plébanos, Lippay
Imre (1861-1914)° volt, akit 1902-ben
neveztek ki, és Balassy Endre kishegyesi
esperes, cz. kanonok iktatta be tisztsé-
gébe.* Nemcsak a varosi nemesség, grof
Zichy Nepomuk Janos és neje, Kray Irma
tamogatasat nyerte el az otlet, hanem sza-
mos hozzajarulas is érkezett az eldzetes
becslések szerint 200 ezer korona kolt-
ségvetésti épiilet kivitelezésére. Szazman

Karoly bajsai plébanos a topolyai temp-
lom megdlddsakor, 1906. augusztus 5-én
mondott szentbeszédének utolsd, a ta-
mogatokat Osszegzé részébol értesiilhe-
tiink arrol, hogy a plébanos és a kegyurak
kozos partfogasan kivill, akik egyenld
aranyban 20-20 ezer koronaval timo-
gatték a templom épitését (SZAZMAN
1906: 1, NINKOV K. 2006: 168.), a varos
polgarai, vezetdsége, valamint az érsek-
ség is hozzdjarult a kivitelezéshez, vala-
mint a bels6 berendezésre a kegyurasag
még 26 ezer korondt adomanyozott.

Az 1 templom épitésére kiirt pa-
lyazat meghirdetésére mar Lippay kine-
vezésének mdasodik évében sor keriilt, a
hatdridd, 1903. marcius 23-a lejarta utan
a biralobizottsag rovid id6 alatt don-
tott arrdl, hogy melyik a legmegfelel6bb
terv> A bizottsag tagjai voltak a kalo-
csai ,érseki hatdsag részérl Kikindai
Aladar mérnok, a kegyurasdg részérol
dr. Gosztonyi Mihaly jészagkormanyz6

gm-ﬁopdglui Rl ebestst.




és ifju Sztelek Ferenc épitész, a hitkozség
részérdl Lippay Imre plébanos és a koz-
ség részérdl Fazekas Lajos épitész’’ 6 lett
a késobbiekben kiirt kivitelezési palyazat
nyertese. A jeligés palyazatra beérkezett
tizennégy palyamunkdbol a bizottsag
csak négyet vett figyelembe a dontés
meghozasakor: hiarmat kezdetlegessége
és kidolgozatlansdga, egyet nem titkos
volta miatt mellézott, négyet esztétikai
szempontbol nem taldlt megfelelonek,
(a fennmarado) négyet pedig ,,szakszert
és alapos birdlat ala vett”’” Mint az épitési
naplobol kideriil, az épitkezéssel kapcso-
latos fontos dontésekrdl tajékoztattdk a
kalocsai érseki hatosagot, és az engedé-
lyezését is kérték, igy a tervpalyazat bi-
ralobizottsiganak javaslatat, amely titkos
volt, szintén felterjesztették a kegyurasag
javaslataval egyiitt az érseki hatosaghoz.*
A Bdcstopolyai Hirlap VIL. évfolyamanak
13. szamaban kozolt cikk szerint a javas-
lat titkossdga miatt ,annak eredményét
nem tudjuk, csak annyi szivargott ki,
hogy sem az els6, sem a masodik dij nem
lesz kiadva, azonban a két legjobb mi ju-
talomban fog részestilni”’

A Bcstopolyai Hirlap VIL. évfolya-
manak 17. szama tudosit arrél, hogy
Budapesten a palyazat véglegesitésércl,
illetve az uj topolyai templom épitésérdl a
helyi kegyur, id. gréf Zichy Nepomuki Ja-
nos és neje, Kray Irma, valamint ,,Csaszka
Gyorgy kalocsai érsek 6 exelentidja” vég-
leges megéllapodast kotott. A dontés sze-
rint a szabadkai maépitész, Raichle Fe-
renc ,,Krisztus Urunk” jeligéjii terve gys-
zott, amelynek stilusat ogotként jellem-
zik, és koltségvetését 200 ezer korondra
becsiilik az el6zetes szamitasok alapjan.
e € terv 0-got styld, szerzGje Raichle
Ferenc, szabadkai épitész mérnok. [...] A
templom egyike lesz Bacska legszebb és
legnagyobb templomainak, épitési kolt-
ségek a 200 ezer koronat meghaladjak.
Uj, hatalmas méretii templom fog tehat a
torténet nevezetességii Kray-nemzettség
sirboltja felett emelkedni. [...] Alljon e
templom az id6k végéig az isten dicsdsé-
gére, terjesztve és apolva hitet, szeretetet
és egyetértést [...] s megGrizve az épitd
egyhaziak és a vilagi kegyurak emlé-
két!”"" A magas épitési koltség az épités
soran alkalmazott valtoztatasok miatt
nétt, torekedtek azonban a szerkezeti-
leg, esztétikailag és koltségvetésileg leg-
megfelelsbb megoldasra. ,[A] 200 ezer
koronat meghalado koltségek egy része a
templomi alapbdl, masik része adakozés-
bol fog fedeztetni, a maganadakozasok

oOsszege, mar eddig is jelentékeny”"! A
kivitelezéshez nem csak a id. Nepomuki
Janos és neje, Kray Irma, valamint Lippay
Imre topolyai plébanos jarult hozza 20-
20 ezer korondval, a kalocsai érsek,
Csaszka Gyorgy tizezer koronat ajanlott
fel, Zahorecz Istvan az orgona épitését
vallalta (BTN IX/4. 1., SZAZMAN 1906:
8.), a kozség pedig a topolyai napszamo-
sok bérét fizette, melyet 41 687 korona 12
fillérben allapitottak meg. A Bdcstopolyai
Hirlap 1X. évfolyamdnak 4. szamaban
megjelent 0Osszegzésben Lippayt mint
magat megnevezni nem akaré adakozot
emliti, a kozség felajanldsara elkiilonitett
»megvaltasi osszeg amortisatios kolcson-
nel fog kivettetni s a kozség kath. tagjaira
a kultuszad6 ardnyaban fog kivettetni”
(BINIX/4.1.)

Az épitteték Raichle J. Ferenc elfo-
gadott tervének atalakitasat kérték, igy
Uj koltségvetést is kellett késziteni, ,de
mindkettét a tervezd mérnok legrovi-
debb id9 alatt befejezi s ez esetben a (ter-
vezési) palyazat ki lesz irhatd. Azonban
arrol mar sz sem lehet, hogy a hatalmas
épitmény az idén mar tetd ala keriilhes-
sen.? Az épitkezés kivitelezésére kiirt
palyazatot Fazekas Lajos szabadkai épi-
tész nyerte el, ,akinek ajanlata, 202 ezer
korona, a legel6nydsebb volt”.”* Elorelat-
hatélag a templom lebontdsahoz ,fehér
vasarnap utan, aprilis ho 12-én fognak
hozza s még ez évben teté ala kell hozni a
vallalkozonak™"*

A templom épitésének engedélyét
1904. dprilis 9-én adta meg a Magyar
Kirdlyi Allamépitészeti Hivatal, miu-
tan Zomborban tandcskozast tartottak
a terv {igyében. (Raichle Ferenc erede-
ti terveinek pecsétje: ,1201 szam. 1904
Targyaltatott. M. kir. allamépitészeti hi-
vatal. Zomborban, 1904 évi aprilis ho 9n.
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¢ Gyorgy, kir. fémérnok. ? kir mérnok.
Raichl J. Ferenc mtiépitész”.)

A templomrol kiadott, feltehet-
leg els6 képeslapon, amelynek keltezése
méjus 29-ei, a romai katolikus templom
Raichle-féle terve lathatd,” igy a polga-
rok mar az épitkezés tényleges megkez-
dése el6tt képet kaphattak a késziil§ épii-
letrol.

Valtozasok és valtoztatasok

a templom épitése soran

Az épitési napl elsd bejegyzése szerint a
zombori tandcskozas utan harom nappal,
1904. aprilis 11-én dertilt id6ben a kereszt
levételével megkezdddott az épitkezés. A
templomépités kivitelezési munkalatait
Fazekas Lajos mérnok-vallalkozd vezette,
az épitkezést Jeney Mihaly mérnok, mi-
vezet$ szakfeliigyel6 iranyitotta. A bon-
tasi munkalatok majus 5-én a templom
helyzetének, tengelyének és homlokzati
vonaldnak meghatarozasaval kezdddtek:
»Az 1j templom helyzeti fekvése és a té-
ren mikénti elhelyezkedése végleg meg-
allapitott és ezzel kapcsolatos helyszini
kittzések eszkozoltettek, egyben az alap
arkok asasdnak megkezdhetése czéljabol
sziikséges helyszini kittizések folyamato-
sitottak”” (Jeney Mihaly mérnok, miiszaki
feliigyeld, Fazekas Lajos épitési vallalko-
20, épitési naplé, tovébbiakban EPNAP
1904-1906)

A teriilet jellegzetessége a tomor, 16-
sz0s sargafold, igy az elézetes mérések,
amelyek az alapok mélységének megha-
tarozasakor a tervbe foglaltattak, érvé-
nyiiket vesztették. 1904. majus 13-dn az
Epitési Bizottség iilésén benyujtott javas-
latot elfogadtak, igy az atlagos alapozasi
mélységet 2 méterre redukaltak:
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»Jeney Mihaly mérnok miszaki felii-
gyeld eldterjeszti, hogy az eddigi kidsott
alaparkokat megvizsgalta, s arrdl gy6z6-
dott meg, hogy a talaj mindsége mar két
méter mélységben is oly jo mindségl és
alapozasra alkalmas sarga agyag, hogy
nem tartjuk sziikségesnek, hogy a terve-
zetben elGirdnyzott alapozdsi mélységek
mindeniitt betartassanak..” (EPNAP
1904-1906)

Az alapozasi munkalatok derts id6-
ben folytatodtak majus 23-aig, piinkosd-
hétféig, az alapké tinnepélyes elhelyezé-
séig. Jeney Mihaly szakfeliigyeld és Faze-
kas Lajos vallalkozo feljegyzése:

»Az alapkd nagy tnnepélyességgel
délutan 4-6 ora kozott elhelyeztetett és
befalaztatott a torony alapzataban. A
torony alapfalazatinak legalsé sorai és
az alapkd befalaztatasihoz sziikséges
alapfaltomb falazva lett” (EPNAP 1904-
1906)

Az épitési naplo nemcsak az épités
folyamatat koveti végig, hanem az id6-
jaras napi alakuldsat is, ebbdl tudhatjuk,
hogy az 1904-es év nyara Kkifejezetten
es6s volt. Fazekas Lajos az Epitési Bi-
zottsaghoz intézett levelében, amelyet a
Bizottsag szeptember 15-én megtartott
iilésén figyelembe is vett, az ,,abnormalis
ido jarasra” hivatkozva kérte a szerzodé-
sében foglalt 1904. év végi hataridé kito-
lasat 1905 tavaszara:

. tisztelettel oly kéréssel vagyok
kénytelen T. épitési bizottsaghoz fordulni
hogy tekintettel az ez évben bedllott ab-
normalis id6 jarasra melynek kovetkezté-
ben a folyokban oly kedvezétlen vizallas
keletkezett, hogy a tetdszerkezet el6alli-
tasdra szitkséges faanyagnak szllitasa a
termelési helyr6l majdnem lehetetlenné
valt s ezen visszmajor a faanyag arat 40%-
kal megdragitotta s igy [...] a tetd szerke-
zetet jovO évi tavaszra allithatom fel” A
Bdcstopolyai Hirlap 1905. marcius 19-ei
szama mar arrol ad hireket, hogy ,a tor-
nyot fogjak tovabb épiteni s addig talan
eldél az oszlopoknak mind anyagbol valé
épitésének régen huzodo kérdése is™'¢ A

templom eredeti terve szerint a templom-
oszlopokat téglabol készitették volna, atmeé-
r6jiik pedig 120 cm. ,, Az épit - bizottsag
azonban ezen oszlopokat nem tartotta
megfelelének a templom stylusahoz..”’
Az 1j oszlopok kétféle anyagtervét ter-
jesztették eld, az egyik az uj szabadalom
szerinti kivitelezés (az oszlop vaspalcak-
kal tartott cement) - a magas, 18 ezer ko-
rona tobbletkoltsége miatt nem fogadtak
el -, a masik, a Bdcstopolyai Hirlap 1905.
aprilis 2-ai szama szerint ezt elfogadtak,
a 60 cm atmérdjti cementtel burkolt vas-
oszlopok. Raichle eredeti tervein (1904.
aprilis 9-én fogadta el az Epitészeti Ka-
mara) az oszlopok atméréje 80 cm.

Mindezek az utélagos dontések elle-
nére az épitési naplo jegyz6konyve alap-
jan az épitébizottsag 1904. szeptember
15-én tartott {ilésén madr sor keriilt az
els6 valtoztatasok felterjesztésére, ezek
a templom oszlopainak vasvizas szer-
kezettel val6 ellatdsira vonatkoznak. El-
sodleges targyalasok alapjan dr. Zielinski
Szilrd (1860-1924) tandrt, a magyar
vasbetonépités uttordjét kérték fel az osz-
lopok kiképezésére:

»1.) Jeney Mihaly miivezet6 hivatko-
zassal az épitési bizottsag altal a templom
belsejében alkalmazandé oszlopoknak
vasvazas beton rendszerrel valo kikép-
zése targyaban hozott hatdrozatdhoz
eléterjeszti, hogy az oszlopok kiképezése
irant a vallalkozoval egyiittesen ujolag
érintkezésbe lépett a kérdéses rendszer
kizarolagos képviseljével dr. Ziélinszki
Szildrd m.e.m. tandrral, aki is ez alka-
lommal hatarozottan kijelentette, hogy
elsGizben tett abbeli ajanlatt, hogy csu-
pan az oszlopok legyenek vasvazas beton
rendszerrel kiképezve, visszavonja, mert
idokozben ujabb szamitasok és tervezé-
sek alapjan arrol gy6z6dott meg, hogy
ezen oszlop-kiképezéseknél [...] feltétle-
niil szitkségesnek tartja, hogy ezen osz-
lopok egész a tetdszékig felnyulva, teljes
magassagban kiképeztessenek és [...] biz-
tositasi céljabol ugy hossz. mint kereszt
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iranyban fent vasveretekel merevitesse-
nek” (EPNAP 1904-1906)

Jeney Mihaly miivezeté szakmérnok
tal draganak tartotta Zielinski ajanlatat,
ezért ij ajanlat készitésére Melocza Pétert
javasolja. A bizottsag javaslatat elfogadta,
és tdamogatdsarol biztositotta a mérnokot,
de mindkét ajanlat esetében ragaszkodott
ahhoz, hogy ,,a kérdésben levd oszlopok
és boltkovek [...] téglafalazattal legyenek
eléallitandok, mégis oly valtoztatasaval,
hogy az oszlopok a tervezett egysze-
rii négyszogleti sima feliileti kiképzés
helyett a gothikus jellegnek megfeleld
aprobb oszlopcsoportos tagozott kikép-
zéssel legyenek helyrellitva...” (EPNAP
1904-1906). Esztétikai szempontbol a go-
tikus stilushoz valé ragaszkodas teljesen
helyénvald, az eredeti tervek szerint csak
az oltarhoz kozeli oszlopok, a kereszt- és
hosszhajé keresztezddésének irdnyaban
rendelkeztek a félkorives kiképezéssel,
az oldalhajok iranydban pedig egyenes,
sarkaiban bevagott kiképezést, az alap-
rajzon lathato, hogy ahogyan a temp-
lom fébejaratinak iranyaba haladunk,
ugy egyszerisodnek az oszlopvonalak.
A muépitész tervein mar a véglegesitett,
tollal kihuzott oszloptervek lehetséges
gotikus valtoztatasai grafitceruzaval let-
tek vazolva, a konkdv és konvex félkor-
ivek egységet alkotnak. A valtoztatasok
utan minden elkészilt oszlop félkorives,
egyszertisitett vonalakkal és kozbeesd
korivek nélkiil. Jeney javaslatara a temp-
lom tetejére cserepek helyett ,Eternith”
palatetét alkalmazzanak, s a mivezetd
otletét, valamint Hacsek Lajos budapesti
épitész elsddleges arajanlatat ,,[a]z épitési
bizottsdg lelkesedéssel egyhangulag ma-
gaéva teszi” (EPNAP 1904-1906).

Jeney mar elézéleg a bizottsagnak
bemutatott hddmezdvasarhelyi préselt
disztéglak helyett homlokzati disztéglat
hasznal.

A templom mérete és beosztasa az
eredeti tervekhez viszonyitva valtozott, a
miivezetd javaslatara a templom tervezett
magassaganak és szélességének 1 méter-




rel torténd kibovitését 50 centiméterre
redukaltak, valamint a ,két parcellds
oltarszin elhelyezése végett szitkséges az
eredeti tervben a kereszthajo feldl alkal-
mazott és az oratoriumba felvezeto felja-
rs bejarata ne a kereszthajobol, hanem
a szertar helyiségb6l alkalmaztassék”
(EPNAP 1904-1906). Raichle Ferenc
eredeti tervein a templom hossza a f6-
hajoban 70,578 m (Jeney javaslataval a
hossz kb. 71 méterre nd), szélessége a
kereszthazban 35,06 m, az oldalhajok
szélessége 5,50 méter, a tiz méter széles
féhajot kiegésziti még a két 0,80 méter
atméréju oszlop, igy az oOsszesen 22,60
m. A templom terében a f6hajo és a ke-
reszthdz metszetében létrejovd négyzet
alaprajzii tér magassaga 15,50 m (csil-
lagboltozat), valéjaban a templom egy-
ségének is tekinthetd, a tobbi helyiség-
t6l eltéréen emelt boltozasy, kiviilrél a
huszartorony hangsulyozza, amelynek
magassaga 18,00 m. A keresztboltozatok
belsé magassaga 14,40 m. Raichle Ferenc
miiépitész rajzdn a magassag 72,70 méter,
Jeney Mihaly javaslatdra azonban 50 cen-
timéterrel novelték, igy a mai magassaga
73,20 méter (ellentétben a koztudatban
levé 72,70 méterrel).

.{.
Bies Bopolioi messiweenrmoes.

A jegyz6konyv szerint a bizottsg
1905. marcius 18-dn hatarozatot hozott
a belsé oszlopok kiképezésérdl, amit a
Bdcstopolyai Naplé 1905. marcius 19-ei
és aprilis 2-ai szimdban megjelent cik-
kekkel is tanusitanak: ,Milis és Tarsa
budapesti czég ajanlata szerint legyen oly
modon végrehajtva, hogy gy az osszes
oszlopok mint a boltovek egyontettien
vasbeton szerkezettel legyenek kikeé-

pezve, mig az el6irt Rabicz mennyezet
kiképzés véltozatlan marad” (EPNAP
1904-1906) A rabic héjszerkezet halos
kiképzésti dlmennyezet, amely konnyen
formalhato, igy a mennyezeti szerkezet-
re fiiggesztett térelvalasztd rendszer bol-
tozatos kidolgozasu a topolyai templom
esetében. Az épitési naploban a vallal-
kozo neve Milisként szerepel, szemben a
Miliccsel, ahogy Harkai Imre, Ninkov K.
Olga és Lukdcsy Istvan emliti irdsdban.
Feltehetéleg Fazekas vagy Jeney”
jegyzete szerint a templom bels6 pillérei
tigyében csak marcius 18-an dontétt a
bizottsag, a végleges dontés késleltetése
miatt a kivitelez6 az épitési munkélato-
kat sem megkezdeni, sem folytatni ,tel-
jes munkaerdvel” nem tudta. ... a belsé
pillérek s az ezen nyugvo tet szerkezetet
hordé 6vek, elérelathatolag ez év julius
végéig lesznek csak elkészithetok; a mibol
kifolyolag én addig, sem a tet szerkezet
felallitasat, sem a vele kapcsolatos mun-
kalatokat nem birom foganatositani. Te-
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kintettel a templom épités befejezésének
hatra levé rovid hatéridejére, azt felsorolt
indokaim folytdn be nem tarthatom. Bar
minden er6vel azon leszek, hogy ezen
nem az én hibimbdl eredé mulasztast, le-
hetéleg helyre hozzam s a templom épités
befejezési hatdridejét betarthassam. El-
lenesetben a vall.alt. feltételek 31§ at ma-
gamra nézve kotelezének nem ismerhe-
tem el. Kelt Bacstopolya 1905 év marcius
hé 25-én, lattam: Jeney Mihaly miveze-
t6, Fazekas Lajos” (EPNAP 1904-1906)
A Milis és Tarsa budapesti mérnoki iroda
(Milis Istvan) megbizasat csak 1905. ma-
jus 2-an véglegesitették, errdl Fazekas ta-
jékoztatta az Epitési Bizottsigot. A mun-
kalatok kezdeti szakaszdban a betonozas
és a vasalds a megfelel6 szamu és szakér-
telmd munkas részvételével folyt, igy a
Bdcstopolyai Hirlap mar beszamolhatott
a biztaté eredményekrél. ,A toronynal
a magas ablakok mar be vannak boltoz-
va. Bent pedig az oszlopokat készitik, az
oszlopok egy részénél mar fel van dllitva
nyolc Ujjnyi vastag vaspalca, mely drottal
van Osszetartva, ez lesz cementtel kitom-
ve s igy jon létre a legtjabb épitési talal-
many, a bamulatos erét kifejté karcsu
oszlop”

A miivezeté mérnok két honappal
késébb, julius 8-dn Fazekas Lajos val-
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lalkozénak irt levelében elégedetlensé-
gét fejezte ki a budapesti mérnoki iroda
munkdjval kapcsolatban: ,Onnel szer-
z0déses viszonyban levé Milis és tarsa
budapesti czég a templom épitkezésnél
teljesitendd vasbeton munkalatokat oly
lanyhan mondhatni szimba nem johe-
t6 munkaerdvel (: 3-4 Ember:) folytatja,
hogy az ltal az egész épitkezés veszélyez-
tetve van..” (EPNAP 1904-1906)

A honap végén, médjus 26-an érkezett
érseki hatarozat szerint - ezt a mdjus 29-
én tartott bizottsagi tilésen terjesztették
fel - az oszlopok talapzatat az eredeti
tervekkel ellentétben a gotikus oszlop-
testekkel stilusban és kiképezésben har-
monizalva épitsék meg, mindez pedig a
téglaboritas segitségével valosuljon meg.
»... @ Korives oszlopok labazatanak ki-
képezése nem a bemutatott terv szerint
szegletes alakban, hanem szintén az
oszloptestnek megfelel6 korives alakban
rendeli el. [...] az oszlopok labazatai 8 cm
eléugrassal 1 m magassagban az oszlop-
testre magdra nézve mar megallapitott és
elfogadott alakban lesznek kiképezve.”
(EPNAP 1904-1906)

Mar az elmult év szeptember 5-én a
mivezet$ javaslatira a tet befedésére
cserép helyett palat hasznalnak, melyet
Hacsek Lajos készit. Az 1905. julius 15-
én megtartott bizottsagi tilésen bemuta-
tott érseki hatdrozat szerint ,a teték ne
egyszer( lemezekkel, hanem, két szinben
- sotétsziirke és voros - mintdzva legye-
nek Eternith pala fedéssel kiképezve”
(EPNAP 1904-1906).

Elérelathatolag julius 23-an kerdil sor
a templom keresztjének feltételére: , Az
egész egyhazmegyében legnagyobb és
legimpozansabb templomunk toronyke-
resztjének foltétele f. ho 23-an vasarnap
fog megtorténni”* Az augusztus 20-ai
héten ,hozza fognak a torony dllasok
bontaséhoz és a palaval val6 fedéséhez, a
templom-hajoban készek mar a boltivek
és oszlopok™?

Szeptember 9-én a miivezetd eldter-
jesztésére, miutan a hosszabb erkély tob-
bi része is vasbetonbol késziilt, a torony
erkélyét is vasveretekkel erdsitik meg.
A jegyzokonyv harmadik pontja sze-
rint a miivezeté hianyossagokat fedezett
fel a koltségvetésben és a tervezetben, a
féhomlokzat melléktornyainak ablakai
ugyanis egyikben sincsenek feltiintetve,
igy Jeney Mihdly kotelezi a kivitelez6t
ennek teljesitésére, majd tisztazasara:
»|E]zen kérdésnek végleges letisztazasara
és a leszamolas majdan a feliilvizsgalas-
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kor lesz eszkozlends” (EPNAP 1904-
1906) A kovetkezd pont tantisaga szerint
a ,toronynak csak a felsé 12 m magas ré-
sze van badogfedéssel eldiranyozva, ho-
lott annak alsé 6 m magas egyenes része
szintén kell, hogy badogfedéssel latassék
el” (EPNAP 1904-1906). Raichle tervén,
a hdtsé homlokzat tervén a huszartorony
nincs megrajzolva, de a hosszmetszet
mar feltiinteti.

A miivezetd mérnok nemcsak mii-
szaki szempontbdl feliigyelte az épitke-
zést, hanem fejlett esztétikai érzékkel is
rendelkezett, igy vezetésével a templom
nemcsak technoldgiailag, hanem szé-
pészeti szempontbol is megfelel6bbé
valt. A templom kiilsé kialakitdsakor a
harmonidra torekedtek, igy figyelembe
kellett venniiik a zéldbe jatszo sziirke és
bordo-sotétvoros palatetd, a halovany
mustarsarga disztéglak és a keretek, par-
kanyok eldiranyozott cementtel valé ki-
huzésanak osszhangjat. Az 1905. oktober
12-én vezetett jegyzokonyv szerint Jeney
Mihaly esztétikai szempontbdl megkér-
déjelezi az eredeti tervet, és valtoztatast
javasol, ezt részben meg is valositottak.
Ezek a valtoztatasok 1800 korona tobb-
letkoltséget jelentettek, és a bizottsag el-
fogadta a mivezetd javaslatat.

»Ha az Osszes parkanyok, ablakkere-
tek stb. ily modon /czementtel val6 kihu-
zas/ lesznek kiképezve, az esetben az igen
hatranyos hatassal lesz szépészeti szem-
pontbdl az egész homlokzati kiképzésre,
mivel portland czementtel valé kihuzas
a parkdnytagoknak és ablak kereteknek
bizonyosan sotétsziirke, fal pedig vila-
gos sziirke szinbe jatszo, tehat nem egy-
ontetli tarka szinvegyiilékeket ad, ami a
homlokzati disztégla burkolattol is igen
eliité lévén, az csak az egész homlokzat
dsszhangjat  veszélyeztetné” (EPNAP
1904-1906)

A mivezetd javaslata szerint a
»portland czement kihuzason felill még
killon a disztégla burkolattal is ossz-
hangzo és mindeniitt egyszinben tartott
kéutanzattal legyenek kikészitve, ami al-
tal nem csak a homlokzati kiképzés nyer
szépségben, hanem a kiképzés maga is
szolidabb és tartdsabb leend” (EPNAP
1904-1906).

A homlokzati ablakkereteket is sima
kiképzéssel iranyoztdk eld, pedig a miive-
zet szerint ,ezen egyszer(i sima kikép-
zés az egész homlokzat monumentilis
és diszes jellegét veszélyezteti, miért is
javasolja, hogy az Osszes ablakkeretek,
az egész homlokzat kiképzéssel Ossz-

hangban diszes tagozdssal legyenek ki-
képezve” (EPNAP 1904-1906), ami 1080
korona pluszkoltséget jelent (a bizottsig
elfogadta).

A december 17-én beallt téli idoja-
rds miatt sziineteltették az épitési mun-
kalatokat, és a két nappal késobb tartott
tilésen osszegeztek az elmaradt munkala-
tokat, valamint kotelezték Fazekas Lajos
vallalkozot a kovetkezd, sziikségesnek
itelt feladatok elvégzésére:

»1.) a sekrestye utczai bejaratinak
kiils6 ajtoja a koltségvetésben érthetet-
len mddon puha fabol van felvéve, holott
a tobbi osszes ajtok /kiils ajtok/ tolgyfa
boritassal vannak felvéve és tgy is lesz-
nek eldallitva, miért is ezen kiils ajto is
a tobbinek megfelel6leg tolgyfa boritassal
lesz elkészitend®.

2.) a szertarnak a szentélybe nyilo aj-
toja egyaltaldban nincsen eldirdnyozva,
miért is ezen helyre éppen olyan ajto lesz
készitendé mint a vele szemben levé sek-
restyébe nyilo ajto lesz.

3.) torolve/

4.) az Gsszes 21 drb. tetd ablak megfe-
lel6 betivegezéssel latando el

5.) a (?) ablakban a megjeldlt helye-
ken osszesen 4 drb. megfelelden jarhato
és nyithato szell6z6 készlet lesz alkalma-
zandd

/a tobbletkoltségek a feliilvizsgalat
alkalmaval lesznek megallapitva és meg-
téritve/”

»lekintetes Fazekas Lajos vallalkozo
Urnak Topoly4n

T

Mai napon a templomhajonak gipsz
betonbol eldallitott  keresztboltozatait
tiizetesen megvizsgalvan, azt tapasztal-
tam hogy kiillonosen a szentély feletti
keresztboltozatok nem a kell6 gonddal
és szabalyossiggal vannak kiképezve
amennyiben egyes helyeken az élek eltol-
va szabalytalan irdny és alaki valtoztatast
mutatnak és igy a szemben fekvo élparok
sem fekiisznek egy mercleges sikban.
Mindezek folytin figyelmeztetem Val-
lalkozé Urat, hogy ezen munkalatok tel-
jesitésénél az észlelt hidnyok megfeleld
kiigazitasara illetve ezen munkalatoknak
is a tobbivel 9sszhangban pontos és kifo-
gastalan helyredllitasara kiilonos gondot
fordittasson.

Topolya 905. deczember 19én

Fazekas Lajos Jeney Mihaly miive-
zet6” (EPNAP 1904-1906)

»Az 1j templom épitése, dacdra a
téli idonek, nem sziinetel, amennyiben
a kofaragok a lépcsok bedllitasat vég-
zi.”* A hajok padldjanak burkolasira
cementlapokat hasznaltak, a lapokat mi-
noségileg a vallalkozo vizsgilta meg, és
az elokivalasztasra tiz killonb6zé mintat
terjesztett el6. A mintazatok kozil a mé-
vezetd az V. szamut ajanlotta elfogadasra,
»amely mintazat az eredeti koltségvetési
idevonatkozd tételében elSirtaknak is
minden tekintetben megfelel” (EPNAP
1904-1906., 1906. februar 17., jegyzo-
konyv, 1. pont). A bizottsag elfogadta
az inditvanyat, igy a lapok geometrikus
mintazatuak, kopasnak ellendlloak, ami




Az oszlopok stilushan megegyezd és anyagaban
innovativ kiképezése

a kivitelezés utdn mintegy szaztiz évvel is
észrevehetd. A julius 14-én vezetett jegy-
z6kényv masodik pontja szerint, a mdve-
zet felhivja a figyelmet arra, hogy mivel
konnyebb ,,czementlapokat” tesznek le,
azok nagyobb mértékben ki vannak téve
a kopasnak, igy ,ha ez éveken keresztiil
igy marad, az esetben ezen kénnyebb faj-
taji czement beton nagyobb mérvii ko-
pasnak lesz kitéve és a torz és (?) magaba
véve csak a kozegészség artalmara lehet”
(EPNAP 1904-1906). Javasolja, ,hogy a
padok helyét kitiintet6 feliiletek felsé ré-
tege legalabb is a czement lapok vastag-
sagdval simitott portlandczement beton
burkolattal legyenek elkészitve” (EPNAP
1904-1906). A bizottsag elfogadta az 547
korona 20 fillér tobbletkoltséget jelenté
vltoztatdsokat.

A februdr 17-ei jegyz6konyv mdso-
dik pontja szerint az érseki hatosag (febr.
8. 524 h. a.) javasolja, hogy a ,jobb atte-
kinthetdség elérése czéljabol” a bejarattol
a kereszthajéig 30 centiméternyi esést
alkalmazzanak, a miivezeté szerint azon-
ban ,,30 cm esés alkalmazdsa mdr olyan
technikai akadalyokba iitkozik, hogy ezt
a hosszat mar melldzni kell” (EPNAP
1904-1906), mivel az épitkezés ebben a
stadiumaban mdr az Gsszes bejarat kii-
szobmagassagat végleg megallapitottak.

A tli sziinet utdin a munkalatok
1906. marcius 5-én kezdédtek meg ujra,
a templomépités munkalatai az utolso
stddiumba keriiltek, hiszen a hatdridék
tolodtak, marcius 26-an azonban mdr
elkezddott a féhajo meszelése. Apri-
lis 26-dn, deriilt idében megkezd6dott
a huszartorony badoggal valo befedése
(badogosok szdma harom), valamint az
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Akereszt- és hosszhajo keresztezddésében elhelyezkedd oszlopok és a templom oltéra

oszlopfejek allitdsa (6t szobrasz végezte
a feladatokat, a kémtvesek sztrajkba lép-
tek), aznap Osszesen tiz, hat férfi és négy
néi napszamos dolgozott. Raichle J. Fe-
renc tervén, ahol a templom keleti nézete
lathato, a huszartorony nincs berajzolva,
de a tobbi metszeten mar megtalalhato.
Aprilis 30-an kezdddott a belsd mesze-
lése, majus 7-én a kilsé diszvakolasat
kezdték meg, a bels6 meszelése és a to-
ronyerkely elhelyezése pedig folyamat-
ban volt. A munkak befejezésével méjus
14-e és 19-e kozott elbontottdk a belsd
allvanyokat, és kihuztak az ablakkere-
teket. ,A helybeli rémai kath. templom
épitése a befejézéséhez kozeledik [...] a
templom julius hoban készen lesz és a
folszentelési {innepély augusztus elsd
napjaiban megtarthato lesz”» Janius 10-
én sajnalattal kozli a Bdcsmegyei Hirlap,
hogy ,,[a]z 1j templomunknak augusztus
ho 5-ére tervezett tinnepélyes felszentelé-
se (consecratio) elmarad s csak a jové év
tavaszan fog megtartatni’,”® a felszentelés
helyett azonban csak egyszerti beszente-
lést (benedicatio) tartanak augusztusban.

Junius 5-e és 16-a kozott a belsét va-
koltak, és a ,fold planirozas a templom-
dombon” is folyamatban volt. A templom
maga és a kozvetlen kornyezete is a las-
san kialakult, elnyerte majdnem végleges
formdjat.

Jeney Mihaly mtvezeté szakmérnok,
miutan kivizsgalta Fazekas Lajos vallal-
kozd-mérnok kivitelezd munkalatait,
32185 korona 74 fillérben allapitotta meg
a levondst mértékét, ekkorra a templom

épitését ugyan mar befejezték, de a belsd
terének a kialakitasaval még b6ven akadt
munka. Az Epitési Bizottsdg 1906. juni-
us 15-ei iilésén Jeney el6terjeszti, hogy
Fazekas kérelmére méltinyossagbol, va-
loszintileg a kordbbi csuszasokra, nyers-
anyag-tobbletkoltségre utalva, 20%-ot
(5048 korona 15 fillért) ne vonjanak le
Htekintettel arra, hogy [...] az utélag meg-
allapitott és megrendelt potmunkak utan
és a 20% mindenkor visszatartott s igy
kiilonben is vallalkozasi jarandésignak
egy jo része magas kamat nélkiil az elére
nem lathat6 iddig elhuzodé végelszamo-
lasig” (EPNAP 1904-1906). Az iilésen
Paly Lajos (biz. jegyzd), Szikora Jénos
(b. t.), Arpadfy Ferencz (b. t.), Fazekas
Lajos, Lippay Imre plébanos biz. elndk
tavollétében Fekete Istvan h. elnok és
Jeney Mihaly mivezet6 volt jelen. 1906.
julius 14-én Gjratargyaltdk a méltanyos-
sagi kérelmet, a levonas 20%-dnak (5048
korona 15 fillér) visszautaldsat a vallal-
kozonak, a dontés szerint helyet adnak a
kérelemnek, és teljesitik azt.

Az épitési naplo jelentGsebb bejegy-
zései, amelyek az utolso, befejezési mun-
kalatokra vonatkoznak:

»1906. jinius 25-30. belsd meszelés
elkezdése

1906. julius 2. Kiils6 vakolds, tivege-
zés, padlo és czement lap lerakas, mesze-
1és folyik (deriilt id6, 13 kémdives, 3 kéfa-
rago, 6 iiveges, 8 betonos, 36 férfi, 18 néi
és 3 gyermek napszamos).”

Az es6viz és a holé kiros hatdsait
nem vették figyelembe az eldzetes ter-
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A templom kiilsd részének disztéglas, harmonikus
részlete az eldterjesztett valtoztatasokkal
megegyezden

vek és szamitasok kidolgozdsa sordn,
igy utolag iddbeli problémat jelentett a
megfeleld véddintézkedések kivitelezése.
A koltségek novekedésérél szamol be
a julius 14-ei jegyz6konyv harmadik
pontja, ésszerti valtoztatasokat javasol,
hiszen a vizelvezeté cséveknél hianyzo
kékagylokra elkiilonitendé 80 korona
kiilon koltséggel szamol, e kékagylok
nélkiil ugyanis rongalédhatnak a temp-
lom falai. A bizottsg elfogadta az in-
ditvanyt. A negyedik pont szerint ,,[az]
épitési bizottsag mivezetd eldadasara
és tiizetes targylas utdn egyhangilag
elhatdrozza, hogy a foz. érseki hatosag-
hoz /megj. az 1906. jul. 7. 2237. sz.a./
stirgbsen ujbol folterjesztés intézzék
miszerint az épiilet fofalai (?) kiviilrél
téglaburkolassal az eséviz kartékony
behatdsatol, ennek kovetkeztében ke-
letkezhetd siillyedésektél megvédve
nem lesznek, az 4ltal el6re nem lathato
veszélyek keletkezhetnek. Miutan pe-
dig az iddszerint az épiilet f6falai koros
koril mindeniitt kozvetlenil csupan
laza foldtomeggel vannak koriilvéve, s
igy azokat az esGviz kartékony hatdsa-
tol provizorikusan egyelére nem lehet
mas modon megvédeni mintha leg-
alabbis kozonséges fekvo tégla burkolat
alkalmaztaték mindezek folytan ismé-
telten egyhangulag elhatdrozza az épi-
tési bizottsag, hogy az épiilet fofalainak
megvédése céljabol, a mar korabbi ha-

tarozattal folterjesztett foglalt téglabur-
kolat elkészitését, lehetéleg siirgdsen
elrendelni illetve engedélyezni kegyes-
kedjék” (EPNAP 1904-1906, Paly Lajos
b. jegyz6, Fazekas Lajos, Jeney Mihaly
miivezetd).

A téglaburkolat és a fektetett téglak
megfelel6 kezdeti védelmet nyujtottak,
Jeney Mihdly azonban tisztaban volt az-
zal, hogy hosszu tavon a megfeleld szige-
telés nélkiil - figyelembe véve a fold ter-
mészetes stippedését is - megcsuszhatott
volna az épiilet, és szerkezete a keletkezd
repedések kovetkeztében veszitett volna
stabilitasabol.

Julius 23-an kezdddtek a tisztogatasi
munkak, és a toronykereszt feltétele is az-
napra esett. Az épitési naplo arrdl szamol
be, hogy julius 31-én ,,az Osszes épitkezés
és tisztogatas teljesen befejeztettek’.

A miivezetd, miutan az elvégzett mun-
kat, a tervszerti kivitelezést és annak miné-
ségét megvizsgalta, a koltségvetést atnézte,
elégedettségérdl szamolt be, lezarta az épit-
kezést és magat az épitési naplot is.

»1906 évi julius ho 30 és 31" a véllal-
koz6 altal bemutatott kiviteli munkalatok
a helyszinen eszkozolt ismételt részletes
(?) mérések alapjan méretileg feliilvizs-
galtam és megfelel6leg (?).

Miutdn pedig julius ho 31 arrdl
gyozédtem meg, hogy Fazekas Lajos
vallalkozo ur az dsszes épitkezést a leg-
nagyobb elismerést érdemlé gonddal
és lelkiismeretességgel, minden tekin-
tetben az épitkezés alapjaul szolgald
tervezetnek megfelelden és idékozben
az épit6 bizottsagtol és altalam nyert
utasitasoknak szigoru betartdsa mel-
lett - mai napon teljesen befejezte; ezen
koriilménytél az épitési bizottsagnak
jelentés tettem és a vallalkozo ltal be-
terjesztett kiviteli méiveletet korabbi el-
jaras végett beterjesztettem.

Ezzel az Gsszes épitkezés teljes befe-
jezést nyervén, az épitkezés teljes befe-
jezést nyervén, az épitési naplot ezennel
lezarom.

Kelt Topolyan 906. évi julius ho 31
(Jeney Mihaly mtvezeté Fazekas Lajos)”
(EPNAP 1904-1906)

Az épit6bizottsag utolso iilése,
1906. julius 31-én Pdly Lajos ér. biz.
jegyz6, Pésa Ferenc, Fekete Istvan,
Lippay Imre elnok, Jeney Mihaly mi-
vezet§ és Fazekas Lajos részvételével
zajlott, amikor a bizottsdg ,tekintettel
arra, hogy ezen épitkezés minden te-
kintetben kifogastalanul és tervszerten
van foganatositva, javasolja, hogy az

épiilet vallalkozotdl ideiglenesen at-
vétessék és a f. évi aug. ho 5 megtar-
tando megdldas utdn kozhasznalatnak
dtadassék” (EPNAP 1904-1906).

A Kkoriilbelill két évig tarto épitkezés
alatt szimos problémaval nézett szembe
Jeney Mihaly mivezetd szakmérnok, az
idGjarasi problémdk, a munkasok ha-
nyagsaga és az eredeti tervezés hidnyos-
sagai mind iddbelileg, mind koltségve-
tésileg is hatraltattak a topolyai Sarlos
Boldogasszony-templom idében torténd
befejezését. A miivezetd szamos véltozta-
tast javasolt az épitkezés folyamdn, ezek
nemcsak szerkezetileg erdsitették és véd-
ték az épiiletet, hanem tokéletesitették
akusztikdjat is,” valamint esztétikailag is
harmonikusabbd, megfelelébbé, egyon-
tetien fenségesebbé tették azt. Raichle J.
Ferenc muiépitész eredeti tervei és Jeney
hozzaértése, fejlett szépérzéke tette a va-
ros és a kozség ékévé a templomot.

»Megtortént. A topolyai hivek egy-
hazmegyénk legnagyobb és egyik legdi-
szesebb templomaban imadhatjuk hitiik
szent Istenét, kik a templom felépitéséhez
segédkezet nyujtottak”” O
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* Régi templom.... Bdcstopolyai Hirlap, IX. évf,, 14.
sz., 1904. dprilis 3., 2.

3 Lippay Imre topolyai plébénos szerepérél a
nyomtatdsban is megjelent sz6zatbol tajékozodha-
tunk (NINKOV K. 2006: 168., SCHEMATISMUS
1903: 151., BOROVSZKY 1909: 11, 341.)

* Az j plébanos. Bdcstopolyai Hirlap, VIL. évf, 5.
sz., 1., Plébanos instellatio. Bdcstopolyai Hirlap,
VIL évf,, 43. sz., 1902. oktober 19., 1.

> Az uj templom... Bdcstopolyai Hitlap, VIIL évf,,
13. sz., 1903. marcius 29., 2.

¢ Az uj templom... Bdcstopolyai Hirlap, VIIL. évf,,
13. sz., 1903. mdrcius 29., 2.

7 Az uj templom... Bdcstopolyai Hirlap, VIIL. évf,,
13. sz., 1903. marcius 29., 2.

$ Az uj templom... Bdcstopolyai Hirlap, VIIL. évf,,
13. sz., 1903. mdrcius 29., 2.

® Az uj templom... Bdcstopolyai Hirlap, VIIL. évf,,
13. sz., 1903. marcius 29., 2.

1 Uj templom. Bdcstopolyai Hirlap, VIIL évf, 17.
sz., 1903. aprilis 26., 1.

" Az uj templom. Bdcstopolyai Hirlap, 1X. évf,, 4.
sz., 1904. janudr 24., 1.

12 Az uj templom. Bdcstopolyai Hirlap, IX. évf, 4.
sz., 1904. janudr 24., 1.

1 Az uj templom. Bdcstopolyai Hirlap, 12. évf,, 4.
sz., 1904. marcius 20., 2.

" Az uj templom. Bdcstopolyai Hirlap, 12. évf, 4.
sz., 1904. marcius 20., 2.

15 1904. méjus 30. Fétisztelendd Rk. Hivatalnak /
Szent Istvan-plébania/ Zenta Bics megye
»>Topolya, 1904. V. 29. Legyen szives Tolgyesi Antal
és Burany Rozdlia esketési kivonatat bélyeggel el-
latva utdnvétellel megkiildeni ezen czimre Tolgye-
si Antal: Budapest, Lonyai utca 42. Allitélag 1894-
ben keltek egybe. Kivl¢ tisztelettel: Tolgyesi Pal”
' Az uj templom épitése. Bdcstopolyai Hirlap, X.
évf., 12. sz., 1905. marcius 19., 1-2.

7 Az uj templom belsejében emelkedd oszlopok
kérdése végre megoldatott. Bdcstopolyai Hirlap, X.
évf., 12. sz., 1905. dprilis 2., 2.

1% A levelezélapon még sziirke palatetével abra-
zoljak a templomot. A képeslap sz6vege: 913 I11/9
Tisztelendé Pluhar Istvan ur papnévendék Sze-
mindrium Gy6r Edes jo Pistdm Ne haragudj hogy
szép leveledet a mit Pestre irtdl még nem valaszol-
tam meg. De Pestr¢l bovebben vélaszolok, ha haza
jovok mdr 3.ka 6ta itt dolgozom ugye. Ez egy szép
Templom. (?) Bezdanhoz (?) megyek ugy hogy
csak az tinnepekre jovok haza tidvozol Szeretd Bé-
tyad Makay Istvin

A padlézat a bemutatott tervvel dsszhanghan lévé geomet
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¥ Az irds megvizsgdldsa uténi feltevés: valdszi-
ntibb, hogy Fazekas a szerzé, mivel a szovegben
talalhato kijelentések az épitkezés fizikai megvalo-
sitasara vonatkoznak.

* Az uj templom. Bdcstopolyai Hirlap, X. évi,, 20.
sz., 1905. mdjus 14., 2.

*Izd. M. Wilheim, Knjizara. Backa Topola

2 Keresztfoltétel. Bdcstopolyai Hirlap, X. évf,, 28.
sz., 1905. julius 9., 2-3.

# Templomépitési hirek. Bdcstopolyai Hirlap, X.
évf,, 34. sz., 1905. augusztus 20., 3.

* Az uj templom... Bdcstopolyai Hirlap, X. évf,, 28.
sz., 1905. julius 9., 2-3.

# Templom szentelés. Bdcstopolyai Hirlap, XI. évf,,
20. sz., 1906. mdjus 20., 3.

* Az uj templom felszentelése. Bdcstopolyai Hir-
lap, XI. évf., 22. sz., 1906. junius 3., 3.

7 Templom szentelés. Bécstopolyai Hirlap, XI. évf,,
32.s2.,1906. augusztus 12., 1.

A Sarlds Boldogasszony-templom disztéglas, neogétikus homlokzata
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a zentai emléktemplom vazlattervéhez

Toth Vilmos, Magyarkanizsa

zentai csata 300 éves és Lisieux-i
AKis Szent Teréz halalinak 100

éves évforduldjara épiilé emlék-
templom elvi rajzainak elkészitésére
killdott palyazati felkérésre készitettem
ezt a vazlattervet, a palydzati meghivast
ezuton tisztelettel koszonom.

Megoldasommal egy  szimbolu-
mot helyeztem el kegyelettel a vdros
kiépitett szovetében, a varosrendezé-
si terv altal megadott Szabadsag téren.
Szimbélumom a tér gyepére helyezett
stilizalt virdgcsokor harom szdl virag-
bol, amelyek a foldre helyezve térben és
idében visszaalakulnak a foldbél kibtvo
hajtassa (12 szelvénybdl allo, egymasba
metsz6, a foldbol el6toré gombokke),
szerves részeivé valva a térnek. A gombo-
ket (amelyek kupolai a templomnak) kis
dombra helyeztem el, hogy olyan hatast
érjek el, mintha a foldbél tornének elé.

Az utak, a templom el6tti tér és a zold-
feliiletek kialakitasaban tartottam magam
a varosrendezési részletes terv megoldasa-
hoz, elképzelésemhez alakitva azt.

A tornyot a templomtol kiilénallo-
va alakitottam ki, a zentai csata emlék-
oszlopaként, magassaga 30 m. A torony
templom felé es6 falan, valamint a £6-
bejarat oldalfalain kébe vésett, termé-
szetes nagysagu alakok dllnak arccal a
templom belseje felé fordulva - a csata
gydztesei résztvevoi a szertartasnak. Az
eurépai hagyomanyos épitészeti stilu-
sok, valamint a lebontott Szent Istvan-
templom  diszitdelemeinek felhasz-
naldsaval alakitottam ki a tornyot. Falai
tomor téglabol falazottak, vasbeton
erdsitésekkel. Szogletes alaprajzi és
térbeli megolddsa szdndékosan tér el
a templom gérbe vonalu alaprajzi és
térbeli megoldasatol, hangsulyozva igy
a torony magasba szokkend emlékmii
jellegét.

Alaprajzi megoldasaban a hdrom
gomb alatt harom egymasba nyil6 terem
van, amelyek szlikség szerint osszenyit-
hatok vagy elvalaszthatok. Falaik tsmor

FOLDSZINT ALAPRAIZ

téglabol falazottak, vasbeton ersitések-
kel (magassaguk nem nagy, igy konnyen
és gyorsan kiépithetck). A kozépso terem
az oltarral mint kis templom mukodhet.
Sziikség szerint bovithetd a tobbi terem-
mel, a hivek szamatdl fiigg6en, a masik
két teremtd] ajtokkal valaszthato le, a fé-
réhelyek szama 100 @l6- és 30 allohely.
Ebben a teremben helyeztem el az oltart,
kiemelve a padl¢ feliiletébél, mogotte a
szentségtartoval és a hdrom oszloppal,
melyekre sugarasan sillyesztett fves fata-
maszok tdmaszkodnak, és az oltar hattere
diszitésének az elhelyezésére szolgalnak.
A két oldalsé terem padléja 1épcsé-
zetesen Kkialakitott, igy nemcsak szer-
tartasi célokra, hanem mds dsszejove-
telek megtartasdra is alkalmas, hattér-
ként a becsukott kétszdrnyas, igényesen
kialakitott faajto szolgal, a féréhelyek
szama 170 + 170 til6hely. Ezekbdl a ter-
mekbdl nyilnak a kérushoz vezetd lép-
csofeljardk, valamint a templom oldal-
bejaratai-kijaratai is. A korus a bejarati
elotér felett helyezkedik el, négy osz-
lopra tdmaszkodo korlap, mindhdrom
terem és a fobejarat felé galériaszertien
nyitott. Megvilagitsat a tetozetén elhe-
lyezett tivegezett fénykorong biztositja.
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A f6bejarat nagy, iivegezett, faszerkeze-
td portal, kozépen kétszarnyas ajtoval,
mellette két egyszdrnyas kisajtéval. A
templom iil6helyeinek szama min. 440,
térdeplokkel ellatva.

Az oldalbejaratokon  kozelithetok
meg a sekrestye és a raktar az egyik, a
kisterem a masik oldalon. A kisterem
a templomtértél tvegfallal levalasztott
tobbrendeltetést terem, mellette a gyon-
tatoszoba kapott helyet. Az északi oldal-
bejarat elé a zentai csata gyGztes hadve-
zérének szobra, a déli oldalbejarat elé
Lisieux-i Kis Szent Teréz szobra dllithato.

Ragasztott, rétegelt, ives fatartokbol
késziilnek a kupoldk, melyek Makovecz
Imre épitész formai és szerkezeti meg-
olddsaibol ismertek, latszo bordazatuk
a kupola tetején elhelyezett fényko-
rongokon bearamlo fényt az oltdrra és
a hivek kozé viszik. A kupolak csticsa
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tehat tivegezett, igy biztositjdk a bel-
s6 terek nappali megvildgitasat. Belsé
burkolata falambéria, természetes szine
megtartja a bearamlo fény melegségét.
A falak szine fehér, a padlok ko- vagy
csempeburkolatuak. A fapadok kon-
centrikus korékben helyezkednek el az
oltarhoz viszonyitva. A kupolak feliilete
hoszigetelt, kiilsé burkolatuk vorosréz
lemezbdl késziil, hasonloképpen a tor-
nyok tet6fedése is. A bels¢ tér aranyai
emberléptékiek, valamint akusztikai
szempontbdl is megfelelnek a kovetel-
ményeknek. Kiils6 aranyaival és forma-
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Az épiilé emléktemplom

A ZENTA! EMLEKTEMPLOM VAZLATTERVE M=1/200 “

ival a kornyezetbe valo beilleszkedésre
torekedtem, hagyomanyaink megfeleld
tiszteletben tartdsaval.

A templom el6tti tér félkor ala-
kua, koncentrikus koérékben lerakott
szines betonkocka burkolatd, a kor-
iveket elvilaszté vonalak szine mas,
hangsulyozva a koroket, amelyek a
templom bejarata felé vonzanak. A
templom koriil kialakitott utak sé-
tanyok. Koérmenet lebonyolitasra
alkalmasak. A négy nyitott kapolnat
faszerkezettinek képzelem el, voros-
rézlemez tetGfedéssel. A templom-
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teret kerités szegélyezi, harom kova-
csoltvas kapuval, a pardkiaépiilettel
betonkockakbol kiépitett ut koti osz-
sze.

A kerités mellett fak allnak, a nove-
nyek magassaga a templom felé csok-
ken, igy szeretném a novényekkel is
hangstlyozni a téren elhelyezett temp-
lomot.

FELULETKIMUTATAS: FOLDSZINT:
1. TORONY

2. TORONYLEPCSO

3. RAKTAR ..o 39 m?

4. FOBEJARAT...... 12 m?

5. OLDALBEJARATOK...56+56=1120m’
6. TEMPLOMTER.......... 3% 160 =480 m*

9, SEKRESTYE
10. RAKTAR .

12. KISTEREM.................. 24 m?
13. LEPCSOFELJARO
A KORUSBA........... 5+5=10m>
OSSZESEN: 613,40 m*
EMELET:
1. KORUS....ooooccvcrverrrreen 40 m?
2. HARANGOZOSZINT... 20 m?
OSSZESEN: 60 m?

Az emléktemplom hasznos feliilete
dsszesen: 673,40 m?

Kanizsa, 1995. XII. 14. O
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Biacsi Karolina, Magyarcsernye-Budapest

Az elsé templom Horgoson a mai
Nepomuki Szent Janos tér és Ka-
rasz utca sarkan volt, vagyis a Kor-
dovan saroknak ismert terecskén. Mivel
az els6 templom egy része Osszeddlt,
masikat épitettek, a ma is allo templo-
mot. Az elsé templom el6tt vagy annak
kozvetlen kozelében dllhatott a szobor a
korra jellemzd magas, jellegzetes barokk
oszlopon. Az eddigi ismereteink szerint
az oszlop a mai szoborfiilke helyén le-
hetett. Az oral history és a logika szerint
e szobrot a tiszai arviztdl tartva a falu
hivei emeltették az elsé templomépités
kezdetén. Horgost az akkor Szegeden
lako Kdrasz csalad telepitette ujra 1771-
t6l (ez az évszam Horgos torténelmi ci-
merében is szerepel). 1751-ben keriilt
a Karasz csalad tulajdondba Horgos és
Szentpéter-puszta, itt a falu Gjratelepité-
séig csak majorok és tanyak voltak." Miu-
tan az elsé templom Gsszedolt, vélhetden
az oszlop is tonkrement, ezért 1815-ben
szoborfiilkét emeltek koréje ugyanazon a
helyen. Az elmondasok szerint a szobor
az 1750-es években kerdilt a telepiilésre a
szegedi nagy drviz idején, amely allito-
lag idaig terjedt, ezért néz a szobrocska
a Tisza iranyaba. Ha azt vessziik alapul,
hogy az els6 templom épitésével mintegy
egyid6s lehet a szobor, akkor azt a merész
feltételezést is megtehetjiik, hogy a szob-
rocskat a Felvidékrol szarmazé Karasz
foldesur hozta, hozatta magaval, legfel-
jebb ott készittetett hozzd posztamenst.
A szillitasa a szobrocska kis méreteibol
kifolyélag sem elképzelhetetlen, persze
frott forras nem szol rola, ezért marad a
feltételezés, mely szerint 65 éven keresz-
tiil, 1815-ig eredeti, vélhetGen a kikindai
JImmaculata” szobrocskdhoz hasonld
posztamensén allt a helyén, és azutan ke-
ritlt a fiilkébe.

Allittatéja és alkotdja is ismeretlen.
Mint ahogyan az ismeretes, Nepomuki
Szent Janos a folyok, vizimolnarok, ha-
josok, haldszok védészentje. Igy az 4r-
vizhez kotott allitas/odakerilés torténete
az allitas idejét illetéen akar igaz is lehet.
A testtartasabol és finoman kidolgozott

Atizenhét festékréteg a szobor korara utal

oltozetébdl a szobor keletkezési ideje a
barokk korszakra tehetd, feltételezésem
szerint a XVIIL. szazad kozepére.

Maga a szobor 105 cm magas, leg-
nagyobb szélessége 38 cm, legnagyobb
mélysége pedig 32 cm. Plintoszdnak be-
foglalo méretei 32 x 28. A horgosi Ne-
pomuki Szent Janos-szobor jellegzetes
egyhazi viseletben lathato; fején birétum,
felsGtestén mucétum (mozetta, azaz: ka-
batka), alatta a hosszti csipkeszegélyt
rochétum, ez alatt pedig a reverenda.
Kezében feszilletet és palmaagat tart. A
ruhazat a barokk szellemének megfele-
16en finoman faragott. Feje koriil fémbol
késziilt gloria volt 5 csillaggal. A szobor
a védendd koztéri emlékmivek listajan
van, akdrcsak majdnem minden koztéri
szobor Vajdasagban.

Minthogy Vajdasag egyik legrégebbi
barokk Nepomuki Szent Janos szobrocs-

kdjarol volt sz6, orommel vettem a resta-
urdlasra valo felkérést. A telepiilés fiatal
vezetdségének, palyazati tamogatdsok-
nak koszonhetéen kozos erdvel és a ka-
tolikus plébania aktiv kozremiikodésével
johetett 1étre e kdszobor wjjasziiletése.

Ki volt Nepomuki Szent Janos?

Wolfflin  Janos 1340-ben sziiletett
Csehorszagban, Pomuk vagy Nepomuk
nevli mez6varoskaban. Miutdn befejez-
te a jogi tanulmanyait - annak ellenére,
hogy szegény sziilokt6l szarmazott -,
gyorsan haladt folfelé az egyhazi rang-
létran. Egyhazi méltosagként és jelentés
szonokként egész Praga ismerte €s sze-
rette. Pap lett, majd a pragai udvarban
kanonok, IV. Vencel kirdly feleségének
gyontatéja. A legenda elmondja, hogy
egy izben a kiraly ra akarta venni, hogy
arulja el, mit gyont a felesége, mivel azon-
ban semmi mddon nem ért célt, a Mold-
vaba Olette (1383). Egy csodas fényjelen-
ség jelezte a kiralynénak, hol keress¢k a
holttestet. A legenda egy masik valtozata
szerint a Moldva elapadt annyira, hogy
a holtestet megtalalhassak. Nepomuki
Szent Janost a gyonasi titok martirjaként
tartjak szamon. A pragai Szent Vid-szé-
kesegyhazban temették el. XIII. Benedek
papa 1729-ben a szentek sordba iktatta.
Emléknapja: majus 16. A szent torténete
kapcsan azt is emlitik, hogy kénytelenek
voltak sirjat raccsal elkeriteni, mert aki
tisztességtelen szandékkal lépett siremlé-
kéhez, azt Isten stlyos biintetése érte.

Szentté avatasi eljarasat mar a 16.
szdzadban elkezdték, de csak 1729-ben
fejezt¢k be, miutdn az ereklyék tisztelete
a huszita mozgalom és a harmincéves ha-
bor ellenére is egyre nétt. Nem sokkal a
szentté avatas utdn a vatikdni levéltirban
egy iratot talaltak, melyet Jentzenstein
(vagy Jenstein) Janos irt, aki 1381 és 1396
kozott Praga érseke volt. Ez egy panasz-
irat Vencel kiraly ellen. Felsorolja az egy-
haz jogait, valamint az érsek birtokat és
személyét illeté tulkapasait. Felréja még
neki, hogy 1393-ban megkinoztatta, és
a Moldviba fojtatta altalinos helynokét,
Nepomuki Janost. A gyilkossag oka egy-
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hazi jogokkal kapcsolatos nézetkiilonb-
ségbdl adddott. Az dltaldnos helynok az
érsek megbizdsabol - a kirdly kifejezett
akarata ellenére - jovahagyta Kladrub
kolostoraban egy 0j apat megvalasztasat.>

Boldogga avatdsa utan a szobordl-
litasok mar nyomon kovethetdek, féleg
Csehorszagban. Hazankba a II. Rakoczi
Ferenc-féle szabadsagharc utan (ekkor
volt a boldoggd avatds) keriiltek ilyen
szakralis emlékmiivek. Magyarorszdg
egyik legismertebb Nepomuki Szent Ja-
nos-szobra Tatan talalhatd. Sok egyedi
abrazolast ismer a szakirodalom, mivel
egy népszerti szentr6l van szo. Olyan
megjelenitésér6l is  beszamolhatunk,
mely a szent életére utal. Ilyen példaul az
az abrazolds - mely Magyarorszdgon na-
gyon ritka -, melyen Janos kezét ajkai elé
emelve csendet int, ami utalds a hivatali
titok megtartdsdra, ami haldlat is okozta.
Vajdasagban Magyarkanizsan talalhato e
ritka abrazoldsok egyike.

A szobor restauralasarol

A szoborrestauralast megel6zéen el6-
zetes kutatasi kérelemmel fordultam a
védelmet elldtd szabadkai Kozségkozi
Muemlékvédelmi Intézethez. Az intézet
engedélyezte, hogy a szobor anyagabol
mintat vehessek, majd azt Dr. Kalmar
Janos, a Magyar Foldtani és Geofizi-
kai Intézet geologusa elemezte. A kézet
asvanytani elemzése alapjan a szobor
ooidos mészkobol készilt. Ennek a
mészkonek a faragdsa ugyan viszonylag
konnyt, ezért elterjedt anyag volt a szob-
raszatban, viszont gyorsan tonkremegy,

rosszul viseli a kdrnyezeti hatdsokat, f6-
leg az urbanisztikus teriileteken figyel-
het6 meg nagymértéki romldsa. A savas
kornyezet kovetkeztében a kére jellemz6
ooidok (Ca CO-tal kérbevett kvarcszem-
csék) a kotanyag-lazulds és -veszteség
kovetkeztében egyenként kiperegnek, és
ezért mallik a szobor megmunkalt felii-
lete. A horgosi Nepomuki Szent Janos
kdanyaga a festettségének koszonhetéen
(mely a barokkban esztétikai és védelmi
célokat is szolgalt) épségben megma-
radt. Kijelenthetd, hogy a szobor festése
védte a kovet a kornyezeti hatasoktol és
a tonkremeneteltdl. Sikerilt a készobor
tobb részérdl is koig hatold mintakat
venni. Ez alapjan a mikroszkopos analiti-
kai vizsgalatok segitségével 17 réteg festék
volt megallapithato rajta. Lehetségessé valt
az eredeti szinek beazonositasa, azok pedig
megfeleltek az ikonografiailag megszokott-
nak. A mintavételen kiviil a szobor bizo-
nyos teriiletein feltaré ablakokat nyitottam,
melyeken lehetett litni a kiilonbozo réte-
gek egymasra épiilését, és azt, hogy egyes
szinek (pl. lila) hasznalatinak semmi koze
nem volt az ikongrafiahoz. Sajnos bizonyos
festékrétegek minGsége miatt (az utols6 né-
hany réteg olaj kotdanyagban gazdag, ap-
roszemcsés zomancfesték volt) a tisztitast
csak kromofaggal lehetett elvégezni. Mivel
a kromofag egy agressziv vegyszer, ezért
csak nagyon dvatosan lehetett a szobrot
megtisztitani, hogy a vegyszer ne érhes-
sen a koig. A festett rétegek a faragds mi-
voltabdl is egyenetleniil voltak felhordva,
és kiilonboz6 vastagsagban, a biztonsagos
mértékig lehetett csak Gket eltavolitani. Ez
azt is jelentette, hogy a rétegeket nem tud-
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tam finoman elvalasztani egymastol, mint
ahogy azt egy festmény esetében tenném, a
tisztitas utan egy tobb szinbdl allo térképes
feliilet volt lathatd. Ez alapvetéen kizérta a
beilleszkedd retus lehetdségét, hiszen eny-
nyi szint nem lehetett volna egységes szines
feliiletté alakitani. A tisztitdszer karos vol-
ta miatt a tisztitast folyamatos alkoholos
kimosassal végeztem. Ezzel egyidejtileg a
szobor egyéb kiegészitései is lathatova val-
tak, és azokat mind mindségi okok, mind
anyaguk miatt is el kellett tavolitanom.
Ilyen volt pl. a szobor arcn az orr, valamint
az ujjak egy része, melyek gittszert kemény
anyagbol alltak.

A kiegészitések és a vastag festék-
rétegek biztonsagos mértékig vald elta-
volitasa utdn hozzalattam a szobor ki-
egészitéséhez. A kiegészitéseket a feliilet
megfelel6 elokészitését kovetden kopotlo
anyaggal végeztem, vorosrézcsapolas-
sal. A legnagyobb kiegészités a szobor
mucétumdn és a plintosz eliilsé letorott
sarkan volt sziikséges. A miikével vald ki-
egészités utan a feliilet ,glettelése” kovet-
kezett azokon a helyeken, ahol a vékony
festékréteg megtartasa miatt ahhoz ha-
sonl6 sima feliiletet kellett elérni, f6ként
az arc és kéz kornyékén. Masutt, pl. a
plintoszon erre nem volt sziikség. Miutdn
befejeztem az alapozast, a megtisztitott
és kiegészitett szobor egy egységes és vé-
kony lakkréteget kapott, melyre azért volt
szitkség, hogy a frissen pétolt részek ne
maskeént szivjak el az 0j festékbdl a koto-
anyagot szaradaskor, valamint ami ennél
még fontosabb, hogy a megtisztitott alla-
potot a restaurdtor altal felhordando fes-
tékrétegtdl elvalassza. Ez azt jelenti, hogy
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Munka kozben a restaurator

akdrhdny évtized elmultaval, ha wjra res-
taurdldsra keriil a szobor, az
eredeti (vagy megtisztitott)
réteg €s a restaurator mun-
kdja kénnyen szétvalasztha-
t6 lehessen. Ezdltal a rever-
zibilitasnak nevezett, igen
fontos elvarast valdsitottam
meg a restauralas folyaman.

A festés a konzultaciok
alkalmaval meghatarozott
mivész  olajfestékkel  ké-
sziilo fedGfestés lett. A mar
emlitett felilleti tarkasag
miatt nem volt lehetdség a
kérestauraldsban ~ gyakran
alkalmazott és a méiemlékes
szakma altal is sok esetben
tamogatott lazar festés fel-
hordasira. A fedGfestés az
ikongrafiat figyelembe véve
és azt kovetve kerdlt kiala-
kitasra, de olyan vékony
rétegben, amilyenben csak
lehetett, tobb helyen vattas
visszatorléssel, hogy szinte
latsszon az alatta 1évd réteg
vagy a kéanyag. Igy birétu-
ma és reverendaja fekete fes-
tést, rochétuma fehér festést,
mucétumanak belsd oldala
voros, kiilsé oldala pedig
a hermelinszort leginkabb
idéz0 tortfehér szint kapott.

A szobron az ikonogra-
fia szerint a ruhdzati csip-
ke vissza lett aranyozva. A
kezében tartott pdlmaagat
zoldre vagy aranyra szoktak

kinézet miatt az aranyozdst tartottam
megfelelobbnek, sokkal inkabb, mint a
zoldet, hiszen a kabdtka kiforduld ré-
szei vorosek, ezért a tul szines latvany
elkeriilése érdekében inkabb az egysé-
ges megjelenitést preferaltam. A szobor
feje korili gloria vaslemezbdl késziilt, és
6lombeontéssel lett rogzitve a szobor két
vallan. A méreteit és a kidolgozottsagat
tekintve nem az eredeti gloria volt, mert
a barokk mives és minden részletre kiter-
jed6 szobraszata nem tett volna ilyen mi-
ndségl és méretaranyu dicsfényt a szent
feje koré. Ezért a gloriat eltavolitottam,
és vorosréz csillagokkal a szoborhoz mé-
retardnyosan alakitottam ki. A sargaréz
gloria a csillagokkal 24 karatos aranyo-
zast és védo lakkréteget kapott. A gloria
beépitését illetden megsziintettem a két-
oldali csatlakozast, és a gloriat a szobor

szinezni. A magasztosabb A ,megfiatalodott” Nepomuki Szent Janos-szobor

hatoldaldn a kabatka gallérja alatt rog-
zitettem a szoborhoz. Ezt az indokolta,
hogy a szobor hatoldalat a fiilkében valé
elhelyezése miatt nem latjuk, igy a gloria
a fej f61é emelkedve és enyhén a nézo felé
dontve valdban a dics6séget jeleniti meg,
ugy, hogy a szemléld nem latja annak
rogzitési megolddsait.

Osszességében Vajdaség legrégebbi ba-
rokk Nepomuki Szent Janos-szobrocskaja,
a 17 réteg festékréteg lehantdsa utdn szinte
megvékonyodott, apro, finom, részletes for-
mii, csipkézete és még a reverenda gombjai
is lathatova valtak. A korabbi szakszertitlen
kiegészitések és festések eltavolitasaval és
azok miivészi értékd kiegészitésével arca-
nak és kezének vonalai megnemesedtek.
A vastag, repedezett festékréteg tobbé nem
egy aggastyan arcat idézte, hanem egy fi-
atal, a negyvenes éveiben 1évé Szentét. A
munka tébb honapos iddsza-
ka alatt sok tapasztalatra tet-
tem szert. A szakszer(, hosszu
idét igénybe vevo aprolékos,
tiirelmet és szaktudast igény-
16, minden részletre kiterjedd
restauralds, a megfelel6 min6-
ségi anyagok hasznalata mind
azt  eredményezték, hogy
e 250 éves miikincset az 6t
megillet§ tisztelettel tovabb-
mentettiik az utokor szamara.

A munkalatokban részt
vevlknek és mindazoknak,
akiknek koszonhetSen lét-
rejohetett e mukincs meg-
mentése eztiton szivbol ko-
sz6nom az odaadd munkat.
Koszonettel illetem: Szabo
Attilat, Gutds Akos atyét és
a horgosi katolikus plébani-
at, a szabadkai Kozségkozi
Muemlékvédelmi Intézetet,
a Horgosi Onkorményzat
munkatdrsait,  kiilonosen
Herédi Tivadart és Krekuska
Roébertet, Dr. Kalmér Janos
geologust és Dr. Habil Bona
Istvan restauratort. O

Jegyzetek

'Nagygyorgy Zoltan horgosi
helytorténész kutatdsai alap-
jan

* http://www.katolikus.hu/
szentek/ (2013. 05. 11.)




A szenttamasi
Szentharomsag-szobor
rovid torténete

Paraczky Laszlo, Szenttamas

Szentharomsag  (latinul  Sancta
ATrinitas) tobb keresztény felekezet

tanitdsa szerint a hdrom isteni sze-
mély (Atya, Fit, Szentlélek). A 18. szaza-
di katolikus népességli magyar varosok-
ban nagy divat volt Szenthdromsag-osz-
lopot, Szenthdromsag-szobrot allitani.
Ezek a f6téren, féutcan allo szobrok maig
hozzatartoznak varosaink arculatdhoz,
hangulatahoz.

Az egyhdzi jegyzokonyvek szerint
Szenttamdson 1896. marcius 1-jén vetd-
dott fel el6szor a Szentharomsag-szobor
felallitasanak kérdése. Az egyhazkozség
tanacstagjai az iilés negyedik napirendi
pontjanak keretében a kovetkezd hata-
rozatot hoztak meg: ,A templom és az
iskolak kozotti tagas teret a szenttamasi
rom. kath. hitkozség mar évtizedek ota
Szentharomsdg-szoborral dhajtotta diszi-
teni, de ez csupan szerény kivansag volt,
mert e célokra semmiféle pénzforrassal
nem rendelkezett. Most, a millenium al-
kalmabol wjbol erds vagy szallotta meg a
hitkozséget ezen ohajanak teljesitésére,
miért is egyhangulag elhatdrozta, hogy
azon alazatos kérelemmel fog jarulni a
fotiszt. Erseki Hatosaghoz, kegyeskedjék
megengedni, hogy a Kegytri alap toké-
jének két, esetleg harom egymdsutani
évben 1500 forint ezen célra legyen for-
dithat6. Kegyuri alapunk ugyanis most
kitesz 25700 ft-ot, melynek évi 8%-os
kamatja 2056 forint. Ha tehat ebbél 1500
forintot forditunk is a Szenthdromsag-
szobrara, még mindig marad 556 frt a
folyé kiadasok fedezésére, ami tekintve
azon koriilményt, hogy templomunk és
plébania épiiletiink olyan jo karban van,
hogy remélhetdleg éveken keresztiil kolt-
ségesebb javitast nem igényel - elegendd
leend. S igy lesz egy diszes Szenthdrom-
sag-szobrunk, s a kegyuri alap t6kéje is
érintetleniil marad. Igy szereztiik be 3200
forintért Gj harangjainkat is annélkiil,
hogy kegyuri alapunk ezt megérezte vol-
na. Ha a fotisztelendd Erseki Hatdsdg
kegyes leend ebbeli terviinket helyeselni,

s a kért osszeg folyositdsat megengedni,
ft-d6 elnok és az egyhazgondnokok meg-
bizatnak, hogy egy johirt szobrasszal te-
gyék magukat érintkezésbe, s tervrajzot
és koltségvetést kérjenek téle, hogy az
miel6bb f6tisztelendé Erseki Hatésaghoz
kegyes feliilbiralas és jovihagyas végett
felterjeszthetd legyen.”

Miutan a tanacstagok masik két kér-
désben is hatdrozatot hoztak, az 6sszesen
harom egyhaztandcsi hatdrozatrol felvett
jegyzokonyvek masolatahoz csatoltak a
szenttamasi romai hitkozség templom-
pénztiranak allapotdrdl szolo jelentést
is, melybdl az deril ki, hogy az emlitett
év marcius 7-én a templom pénztaraban
7000 forint és 55 korona volt (815 forint
és 45 korona készpénzben, tovabba 6185
forint és 10 korona kotvényekben), a
kegytri pénztarban pedig 26 228 forint
és 47 korona (528 forint és 47 korona
készpénzben, tovabba 25 700 forint kot-
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vényekben). Ezeket a dokumentumo-
kat még aznap tovabbitottak a kalocsai
Erseki Hatosaghoz: ,Van szerencsém az
idecsatolt harom rendbeli egyhaztanacsi
hatdrozatrol felvett jegyz6konyvet leg-
mélyebb tisztelettel azon alazatos kére-
lemmel beterjeszteni, hogy az bélcs be-
latasa szerint jovahagyni a kért dsszeget
folyositani a kért Gsszeget megengedni
méltoztassék™, allt tobbek kozott Matoss
Janos szenttamdsi plébénos a kalocsai Er-
seki Hatosaghoz cimzett levelében.

Az Erseki Hat6sdg vélasza a felkérés-
re 1986. marcius 8-ai keltezéssel érkezett
meg, a szoborral kapcsolatos hatarozat-
10l pedig a kovetkezoket olvashatjuk: , A
Szentharomsag-szobor beszerzéséhez a
kegyuri alap legfoltebb 1/3 részben jarul-
hatna hozza. A tobbi koltség adakozasok-
bol volna fizetendd, mely ha birtokédban
lesz a szobor felallitdsa irdnt, tovabbi
eloterjesztésre varatik™ Hogy a helyi hit-
kozség kapott-e a szoborra az érsekség-
t6] tamogatast, arrol sehol sem talalhat6
bejegyzés. Viszont a kalocsai levéltarban
talalt dokumentumokbol kideriil, hogy a
szobor felszentelésére csak joval késdbb,
15 év mulva keriilt sor. Matoss Janos atya
1900 nyaran meghalt, jliusban helyette
Fancsy Antal plébdnos jott Szenttamdsra.
O a szézad elején, 1902-t6] fleg a temp-
lom nagyobbitdsara és rendbetételére
osszpontositott, és valoszintleg a hitkoz-
ség pénzét is ezekre a munkalatokra kol-
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totte. A Szentharomsag-szo-
bor elkészitése még varatott
magdra.

1911. jnius 15-én az ak-
kori szenttamdsi plébanos,
ft. Fancsy Antal kérelemmel
fordult az Erseki Hatdsdghoz,
a tobbi kozott a mar elkésziilt
Szenthdromsag-szobor  és
egy Uj kokereszt felszentelé-
sére kér engedélyt. Ebben a
levélben emlitik elészor azt,
hogy a Szentharomsag-szo-
bor egyik tampillére Szent-
tamadsra szallitdskor eltort, de
megjavitottak, és a szobrot az
iskolak, valamint a templom
kozotti téren emelték fel. A
szobor koltségeit teljes egé-
szében Filopp Jozsef szent-
tamasi kereskedd fedezte,
aki - mint késobb Fancsy Antal plébanos
Kalocsara kiildott levelébdl kideriilt -
annak fenntartasara feleségével kozosen
egy alapitvanyt is létrehozott: ,Fiilopp
Jozsef itthelyi kereskedd a Molnar-Mak
féle iskola eldtti térségen egy Szenthd-
romsag-szobrot allitatott fel, soskuti
homokkébél. Mély tisztelettel kérem a
fotisztelendé Erseki Hatdsagot: Méltoz-
tass¢k meghatarozni, hogy mekkora ala-
pitvanyi Gsszeg tétessék le ennek a szo-
bornak a fenntartasara, hogy a hitkozség
atvehesse annak kezelését, gondviselését?
Kegyeskedjék a szobor felszentelésére
meghatalmazast engedélyezni” A pléba-
nos levelében véleményezte is az eloallt
helyzetet: ,Az elsére nézve, miutin a
szobor piedesztaljanak egyik tampillére
kettétort, s Osszeragasztva lett beilleszt-
ve (a hibajaval is eltart, éppugy mintha
egész lett volna), ezen cimen szaz koro-
naval tobb igényeltessék alaptokeétiil, tehat
tigy 300 korona. Ha pedig a szobor telje-
sen épen jut a Hitkozség kezelésébe, 200
korona lenne tan leteendd. Egyébként
ezt teljesen a fotisztelendd érseki hatosag
bolcs belatasra bizom. A szobor felszen-
telésére (hogy ne legyen egészen kozna-
pi funkcio) egy vidéki papot kértem fol,
Mihalovits Endre temerini plébanos jo
bardtomat. A facultas benedicendit (en-
gedély a megaldasra - a szerzé megjegy.)
teh4t - ha a ft Erseki Hatésdgnak az ellen
kifogasa nincs Mihalovits Endre nevére
méltoztassék kiallitani”* (A levél folyta-
tasdban az Gn. Talsoveégi temetoben lévo
kokereszt felallitasarl ir a szenttamasi
plébanos, melyet az ottani fakereszt he-
lyett szindékoztak feldllitani.)

Szentharomsag-szohor,
2012. aprilis 12.

A kalocsai érsekség ju-
nius 18-an vélaszolt a ké-
relmekre: ,A Fiilopp Jozsef
altal allitott Szenthdromsag-
szobor alapitvanyi Gsszege
irant f. ho 15-én 594 k.. ide
intézett kérésére valaszolva
n.t-ségedet értesitem, hogy
ily nagyobb szobor alapit-
vanyi Osszege legalabb is
200 korona, de ha ennél is
nagyobb 0sszeget hajlando
az alapitanyozo letenni, ugy
ezen nagyobb Osszeget eset-
leg n.t-séged altal vélemé-
nyezett 300 koronat fogadja
el, anndl is inkébb, mivel
mint n.t-séged jelentette,
a szobornak egyik oszlopa
tordtten érkezett meg, s igy
talan mar a legkozelebbi id6-
ben a szobor javitasra fog szorulni”

Az érseki levélben hangsilyozzak,
hogy amennyiben lehetséges, kovetel-
ni kell, hogy a kéfarago a szobor torott
részét egésszel cserélje ki, ne csak meg-
javitsa, mert ugy a szobor tovabb eltart,
és nem szorul javitasra. Tovabbd a va-
laszlevélben jovahagytdk, hogy a szobor
megaldasat Mihalovits Endre temerini
plébanos végezze el, tovabbd felkérték
ft. Fancsy Antal plébanost, hogy az ala-
pitvanyozéknak fejezze ki az Ersekségi
Hatosag elismerését.

A Szenthdromsag-szobor felallitisara
és annak esetleges ujjaépitésére Filopp
Jozsef és neje, Trebitsher Maria a ké-

y'J -

A kettétort Szentharomséag-szobor, 2012. aprilis 24.

sGbbiekben létrehozta az emlitett alapit-
vanyt, és be is jegyezték. Az 1911. szep-
tember 28-ai keltezésti alapitvanyi levél
masolata a kalocsai levéltirban tallha-
to: ,Alulirott szenttamdsi plébanos és
egyhdzi gondnokok ezennel elismerjitk
és kijelentjiik, miszerint Fiilopp Jozsef
és Trebitsher Maria a helybeli rom. kath.
plébania pénztaraba kettdszdz (200) ko-
rona értékben letett oly célbol, hogy ezen
tokének esedékes kamatai az Galtaluk
Szenttamason felallitott Szenthdromsag-
szobor fenntartasara, esetleg ujjaépitésé-
re fordittassanak™ Az alapitvanyi levelet
Fancsy Antal plébanoson kiviil Nagy
Antal egyhdzi gondnok, Manojlovics
Sandor bird és Ivanich Izidor jegyz6 lat-
ta el kézjegyével, Kalocsan pedig Kleiner
Lajos érseki helynok hagyta jova 1911.
oktober 28-an.

1912-ben a Szenthdromsag-szobor
mogotti teriileten a Molnar-Mak iskola
helyén felépiilt az egykori zardaiskola,
amely egészen 1982-ig allt. Akkor le-
bontottak, helyére pedig 1983-ban a mai
Jovan Jovanovi¢ Zmaj Altaldnos Iskola
épilt. Ugyanabban az évben a szentta-
masi Iskoldskor Elétti, Altalanos Iskolai
Nevelési, Oktatasi, a Didkok és Egyete-
mistak Osztondfjaztatdsi Onigazgatasi
Erdekkozossége egy étiratot kiildétt az
egyhaznak, melyben az épitkezési mun-
kalatok miatt kérik a szobor miel6bbi
eltavolitasat. Az 1983. marcius 21-ei kel-
tezésti atiratban a tobbi kozott a kovetke-
z6ket olvashatjuk: ,A szenttamasi Jovan
Jovanovi¢ Zmaj Altalanos Iskola udvaré-
ban 1év6 vallasi jelkép, a Szenthdromsag-




szobor miatt nem lehetséges az iskolaud-
var tovabbi tervszer(i rendezése. Eztiton
kérjiik fel a hitkozséget, hogy a jelképet
30 napon beliil masik helyre helyezze at.
Ellenkezd esetben az Egyhazkozosség
terhére a szobrot lebontjuk, annak védel-
mére vald tekintet nélkiil””

Szarvas Péter plébanos nem tudott
mit tenni, hiszen ehhez a munkdhoz az
egyhdznak sem szakembere, sem pénze
nem volt. Tovabbitotta a levelet a szabad-
kai piispokséghez, ahonnan az emlitett
érdekkozosségnek Zvekanovi¢ Matyas
plispok valaszolt. Az 1983. dprilis 9-ei
datummal és piispoki pecséttel ellatott
vélaszlevélben a szabadkai egyhazf6 ugy
vélte, a szobor dthelyezhet6 ugyan, de
az érdekkozosség terhére, és kizarolag a
templomudvarba, illetve kozos megegye-
zés Utjan egy erre alkalmas masik helyre.
A levélben a tobbi kozott a kovetkezoket
olvashatjuk: ,Habar a szobor emberem-
1ékezet 6ta azon a helyen all, elvileg sem-
mi kifogasom annak athelyezése ellen,
ugy, hogy az iskolai épitkezést ne zavarja.
At lehetne helyezni a templomudvarba,
oda, ahol a mellékelt vdzlaton elére van
latva (ezt a vazlatrajzot sehol sikerdilt
megtaldlni - a szerzé megjegy.). Ugyan-
akkor nem értek egyet azon felszolitassal,
hogy amennyiben a szobor nem keriil
30 napon belil athelyezésre, azt min-
den tovabbi nélkiil lebontjak. Tobb pél-
da van rd, hogy egyhazmegyénken beliil
athelyeztek bizonyos vallasi jelképeket
(példaként emliti Szabadka, Topolya és
Ada esetét), de ez az adott helységben
1év6 egyhazkozség és az ottani hatdsagok
kozos megegyezése alapjan tortént oly
modon, hogy azzal mindkét fél meg volt
elégedve, azaz tiszteletben tartottak egy-
mas 6hajat. Ez a mellékelt levélbol sajnos
nem szlirhetd le. Ebben az esetben is tigy
kellene megegyezni, hogy az érdekelt
fél olyan helyre helyezi a szobrot, amely
mindkét félnek megfelel. Persze az dthe-
lyezéssel jaro koltségeket mindig az a fél
viseli, aki kezdeményezi a szobor athe-
lyezését az 6t megilleté helyre, ebben az
esetben ez az emlitett Erdekozosség ter-
hére torténne” A katolikus egyhdzfd at-
iratdban (amelyet egyuttal megkiildott a
vallastigyi minisztériumnak is) emlékez-
tet arra is, hogy a szobor mogotti egykori
zarda épiilete egykoron egyhazi tulajdon
volt, amelyet dllamositottak, lebontottak,
és ennek helyére épitik a Zmayj iskolat.

Az Tskolaskor El6tti, Altalanos Isko-
lai Nevelési, Oktatdsi, a Didkok és Egye-
temistak ~ Osztondfjaztatdsi Onigazga-

tasi Erdekkozosség Végrehajto Tandcsa
1983. mdjus 18-dn megyvitatta a plispok
Ur levelét, és ugy hatarozott, hogy az is-
kola szabadtéri sportpalyainak épitésére
szant eszkozok egy részébol biztositjak
majd a szobor athelyezéséhez sziikséges
anyagiakat, annak athelyezésével pedig a
palydkat épit kivitelez6t bizzdk meg. A
hatdrozat végrehajtdsara viszont soha
nem keriilt sor. Elkésziilt az iskola,

a sportpalykkal egyiitt, a szo- | 4~

bor pedig a régi helyén maradt. "+
Kozben a palyak bekeritésekor
tigyeltek arra, hogy kikeriljék
a vallasi jelképet, amelyet ala-
csony, kovacsolt vasbol késziilt
racs vett koril. Idovel pedig
az iskola koril dltetett fak

is megndéttek, igy a szo-
bor, bar forgalmas he-

lyen volt, nem tint = & =
annyira fel senkinek
sem. Szarvas Péter
plébanos atya elmon- -
dasa szerint miutdn :
Szenttamasra  ke-
riilt, a hivokkel tobbszor
is megtisztitotta a szobor A1)
kornyékét, kivagtak a fak ) ¥
vadhajtdsait és a gyomot.
Evente tobbszor volt a lép- '
csdzetén egy-egy milanyag

edeny, amelybe néhény idds Felijitas alatta Szentha-
romsag jelképe - Turia

néni vitt viragot. A szobrot a
naponta ott eljard tobb szaz
gyerek sem bantotta, igy kiilonosebb
gond sem volt vele. Viszont a homokkd-
bol késziilt jelképet sok évtized utan ki-
kezdte az idG vasfoga. A négy tartopillér
koziil egy teljesen tonkrement, a Fitiisten
kezében eltort a kereszt, a galamb feje is
hidnyzott mar rola. Erds szél esetén mar
maga az oszlop is mozgott, nem volt biz-
tonsagos.

2012. aprilis 24-én lebontottak a
szobrot. Azon a napon minden el6ze-
tes bejelentés nélkiil a helyi altalinos
iskola mellett megjelent egy hatalmas
teherautd emeldvel egyiitt, és a 101 éves
szobrot egyszertien leemelték a helyérol.
Mikozben a foldre engedték, kettétort
a tartooszlopa. Tekintettel arra, hogy a
munka eléggé forgalmas helyen folyt, sok
polgarnak feltint a nehéz gépjarmd, az
emberek érdekl6dtek, hogy tulajdonkép-
pen mi is torténik. Tobben észrevették a
kettétort oszlopot, a kérdezdskodésbol
kés6bb nagy por kavarodott. Két hét volt
még hatra az akkori helyhatdsagi valasz-
tasokig, sokan a valasztasi kampany ré-
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szének tartottak a feldjitast, illetve athe-
lyezést. A kedélyeket Szarvas Péter plé-
banos csillapitotta le azzal, hogy a szobor
athelyezése tulajdonképpen egyhazi, fel-
tjitasa pedig onkormanyzati dontés volt.
Errdl hiteles dokumentdcid is sziiletett.
Zoran Mladenovi¢ polgarmester 2012.
oktober 5-ei keltezéssel az Gjvidéki szék-
helyt Tartomanyi Miiemlékvé-

W delmi Intézet igazgatdjanak
= A szobor dthelyezése cimmel
i *.‘lﬂ kiildott atiratot: ,,A Szentha-

romsag emlékmivet a Koz-
ségi Tanacs 2012. dprilis 20-
an hozott 06-13-11/2012-

III. szam® hatdrozata

alapjan bontottak le az

elobb emlitett hely-
szinr6l. E hatdrozat a
. Szenttamasi Romai
1 Katolikus Hitkoz-
I ség 2012. mdrcius
30-4n keltezett ké-
relme alapjan lett,
eloterjesztve  és
elfogadva, a kérel-
met Szarvas Péter
plébanos irta ald (a
kérelem  fénymaso-
latat a levél mellékle-
teként csatolta - a szerzo
megjegy). Az iratok kozott
nem talaltunk utaldst és ada-
tot, hogy a Tartomanyi M-
emlékvédelmi Intézet véle-
ményét is kikérték volna, habar tudoma-
sunk szerint, a Szenthdromsag-emlékmi
mint kulturdlis 6rokség van nyilvantart-
va. Az iratokbdl az is lithatd, hogy az
emlékmi leszerelésével és dthelyezésével
Stojan Novakov turiai maganvallalkozo,
kéfaragomester lett megbizva, és a meg-
kotott szerzodés alapjan a leszerelést és
a javitast kovetéen a vallasi jelképet uj
helyszinen, pontosabban a szenttamasi
katolikus templom el6tti helyen (melyet
a plébanos hataroz meg), kell 4jbdl fel-
allitania. Az emlitett szerz6dés alapjan a
kivitelez6 kezességet vallal az elvégzett
munkaért. ,Tekintettel az eloallt helyzet-
re kérjitk Onoket, segitsenek megtalalni
a leheté legjobb megoldast. Egyuttal
felkérjiik Ont vagy munkatdrsait, hogy
jojjenek el egy ezzel kapcsolatos megbe-
szélésre a szenttamasi kozséghdzara, ahol
megbeszéljiik a tovabbi lépéseket.”

Még abban a honapban Szenttamas-
ra jottek a Tartomanyi Mdemlékvédelmi
Intézet munkatdrsai, egyuttal ellitogat-
tak a turiai kéfaragomiihelybe is, ahol a
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Uj helyen a szobor, 2013 majusa

szenttamasi Szentharomsag-szobor res-
tauraldsa folyt. A szakemberek els6sor-
ban afel6l érdeklddtek, mennyire sikerdilt
potolni a soskuti fehér homokkobal ké-
sziilt szobor hidnyz6 részeit, illetve ho-
gyan folyik a mar kész részek konzerva-
lasa. A latottak alapjan elégedettségiiket
fejezték ki, hiszen a munka szakszertien
készillt, a kéfaragd mihely legkevesebb
tizéves szavatossagot vallalt. Zoran Vapa,
a Tartomanyi Miiemlékvédelmi Intézet
igazgatdja a polgdrmesternek intézett
oktober 25-ei atirataban kozolte, hogy
tudomasul vette a szoborral kapcsolatos
intézkedéseket, és a Szentharomsag-szo-
bor felkeriilt a tartomanyi mtemlékek
listajara: ,A Tartomanyi Mdemlékvédo
Intézett szakemberei Branislav Krsti¢
okleveles muépitész, restaurator és Milos
Vukajlija okleveles szobrasz, szobrasz-
restaurator megtekintette a helyszineket,
ahol a Szentharomsag-szobor allt és a
felllitasra javasolt helyszint, valamint a
kéfaragd mester turijai mihelyét, ahol a
felujitasi és konzervaldsi munkalatokat
végezték, és az Osszegytijtott adatok bir-
tokaban a kovetkez6 allaspontra jutott:
A Szenthdromsag-szobor restauraldsa és
konzervalasa a mihelyben minGségesen
és a szakma szabalyai szerint tortént. Az
ajanlott uj helyszinnel kapcsolatban sem
talaltunk semmi kifogast, amennyiben

ott nincs vagy nem terveznek épiteni
foldalatti vagy fold feletti infrastruktura-
lis létesitményt. Ebben az esetben az il-
letékes épitkezési és kommunalis hatosag
véleményét és engedélyét is ki kell kér-
ni”"" Indoklasdban a Tartomanyi Mtiem-
lékvédelmi Intézet igazgatoja megjegyzi,
hogy a Szentharomsag-emlékmivel kap-
csolatos feltételek egyébként is megtalal-
hatoak a Szenttamas Kozség Tertiletren-
dezési Tervéhez kért és megkildott fel-
tételek kozott, melyek a tartos kulturalis
hagyatékra vonatkoznak. A szobor igy
bekeriilt a védelem alatt allo tartomanyi
miiemlékek kozé.

A szenttamasi Szent Kereszt felma-
gasztalasa romai katolikus templom el6tt
2012. junius 26-dn készilt el a Szent-
haromsag-szobor alapzata. A kéfarago
mithelyben oktober végére a felujitasi
munkalatok nagy része is befejezodott.
A szobor tor6tt és hidnyzo részeit a kal-
varian levé harom darab (ugyancsak ho-
mokkadbdl késziilt) k6tombbél vajtak ki a
mesterek. (Ezek a kovek a régi keresztek
talpazatai voltak - a szerzé megjegyz.)
Bejott viszont a hideg idd, és az itteni
vasbeton alapon fekvd lépcsézetet mar
nem tudtak befejezni. A kozségi képvi-
selo-testiilet november 22-¢i {ilésén hatd-
rozatot hozott a szobor athelyezésérdl, a
tél folyaman pedig a megfeleld épitkezési

engedély és dokumenticio is elkésziilt.
2013. aprilis 25-én, pontosan egy évre
a szobor lebontdsa utdn a mdrvanybol
késziilt kétlépcsds talpazatot fektették
le a turiai mesterek, azt kovetden pedig
majus 15-t6l egyenként a szobor t6bbi
része is a helyére keriilt. A szobor als6 ré-
szének véddanyaggal torténd impregna-
lisa azonban nem tortént meg. A valldsi
jelképet koriilvevd kovacsoltvas kerités
teljes felujitasat (csiszoldsat, hegesztését
és festését) Szarvas Péter atya fizette ki.

A felujitott Szentharomsag-szobor
felszentelésére 2013. majus 25-én, Szent-
haromsag vasarnapjanak eldestéjén, a
szenttamasiak szdmdra jelentds egyhazi
esemény keretében keriilt sor. A helyi
Szent Kereszt felmagasztaldsa templom-
ban mintegy 80 bérmalkoz6 kapta meg a
bérmalas szentségében a Szentlélek ajan-
dékait, majd az tinnepi szentmise utdn
dr. Pénzes Janos szabadkai megyéspiis-
pok felszentelte és megaldotta az impo-
zans latvanyt nydjté emlékmiivet.

A szobron levé felirat az erre jarok
szamara immdr marvanytablan hirdeti:
»Dicsértessék és dldassék a teljes Szent-
haromsag!” O

Forrasok

Atirat, A szenttamdsi rémai katolikus hitkdzség
templompénztaranak 4llapota, kalocsai levéltar,
1896. mércius 7.

Atirat, Vélaszlevél Matoss Janos pléb. trnak, kalo-
csai levéltar, 1240 sz.

Fillopp Jozsef és neje alapitvanyanak nyilvantarta-
sa, kalocsai levéltar, 5521 sz.

Jegyzetek

' A szenttamdsi romai katolikus egyhazkozosség
képviseld-testiileti tandcskorményainak jegyz6-
konyve, 1888-1915.

2 Atirat, 1896. marcius 7., kalocsai levéltar, irat-
szam: 38/896

3 Atirat, 1896. mércius 8., kalocsai levéltdr, irat-
szdm: 8/2. 1896

# Atirat, 1911. junius 15., kalocsai levéltar, irat-
szam: 594-k

5 Atirat, 1911. junius 16., kalocsai levéltdr, irat-
szam: 3924

¢ Alapitvanyi levél, masolat, 1911. szeptember 28.,
kalocsai levéltar, 5578 sz.

7 Zahtev za izmestanje verskog obelezja, SIZ za
predskolsko osnovno usmereno srednje vaspitanje
i obrazovanje i ucenicki i studenstski standard,
Szenttamas, 1983. mércius 21., ikt. sz. 01-62/83

§ Atirat, Egyhdzmegyei Hatosg, Szabadka, 1983.
aprilis 9., ikt. sz: 589/983
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A csonoplyai kalvaria

Szlavics Karoly, Szabadka

Csonoplyét, a régi Bodrog megyei,
Nemesmilitics és Kerény kozott, a
Telecskai-dombok aljan fekvd, a to-
rok kor végén elnéptelenedett falut 1747-
ben telepitették ujra bunyevic, leszerelt
zombori hatdrérok, és mar 1750-ben vert
falti (17 x 4 6l), torony nélkiili templomot
emeltek (per gremialem communitatem
erecta est). 1752-t6l szervezett betelepi-
tések soran magyar és szlovak, 1786-tl
német lakosok érkeztek. Igy valt hdrom-
nyelvli, majdnem kizdroélag rémai katoli-
kus vallasu faluva. Kezdetben, 1753-ig a
zombori, majd a nemesmiliticsi pardkia
filidléja volt. 1761-t6l alapult meg az on-
allo plébania.

A Kkélvaria alapitasinak éve isme-
retlen. A korabeli térképeken, az 1763.
évi kamarai (DZINIC 1980: 22.), az
1782-ben Liptai Ferenc altal készitett
falutérképen’ és az 1783. évi L. katonai
felmérés alkalmaval készitett térképen
sincsen feltiintetve. Az eddigi kutata-
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sok alapjan Bacskdban a kalvariakat
tobbnyire a temetdkertben vagy annak
kozelében alapitottak. Ennek alapjan
Csonoplyan is a temeté kozelében le-
hetett. A temetd eldszor a 1763. évi
kamarai térképen van feltiintetve. Nem
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Csonoplya német nyelvii térképe 1859-hal. Kesznettek Carl von Sterrcssymtz és Miiller Nicolaus mérnokok.
Részlet. Torténelmi Levéltar, Zombor. Térképgydjtemény, leltari szam 11.

messze az utolsd hdzaktol, a falu keleti
oldalan, a Telecskai-dombok lankain
lathaté a térképen. A temet6 helyét, ha
lehetett, dltalaban magasabb hatdrré-
szen igyekeztek kijelolni. Részletesebb
adatokat taldlunk az 1783. évi térké-

Akalvariaegyiittes az 1910 utani évekbdl (Képes-
lap, részlet. Astalos IStvan gyijteménye.)

pen. A téglalap alapu temetd a falura
nézd keleti domboldalon teriil el, ezzel
is erdsitve azt a tézist, hogy a telepiilés
lakoinak fontosak a hozzatartozoi. Bal
oldala mellett halad a Pacsér és Szabad-
ka felé vezetd ut egyik dga.

Trott forrasok csak a késébbi idékbél
emlitik a temet6t. Az 1825. és 1842. évi
kanoni litogatas alkalmabol késziilt jegy-
z6konyvekben a kovetkezok olvashatok:
»A falun kiviil fekszik és nincsen kiilono-
sen gondozva; 500 négyszogol teriiletet
foglal el és koriil van arkolva. Kizaro-
lag rk. hivék részére szolgal.” (DZINIC
1962: 6-7.)

A kalvariat el6szor az 1803. oktober
31-ei kdnoni ldtogatds alkalmaval késziilt
jegyzokonyv emliti. , A kalvarian harom
kereszt 4ll.” (DZINIC 1962: 3.) Sajnos
semmi bdvebbet nem mond a kalvaria
helyérél és a rajta allo keresztekrol. Ezek
szerint a kalvaridt a német, a magyar és
a bunyevac lakossag alapitotta. Az 1810.




110 BACSORSZAG

évi vizitacids jegyz6konyvben azt is felje-
gyeztek, hogy a ,kalvarian allo keresztek-
16l az emeltetd csaladok gondoskodnak”.
(DZINIC 1962: 5.) A kalvaria helyét és
a kereszteket emeltetd csaladok nevét
viszont nem jegyezték fel. Az 1825. évi
kanoni vizitaciobol megtudjuk, hogy a
kdlvaria gondozdsit szobeli egyezmény
alapjan a Pali¢ csalad vallalta magéra.
(DZINIC 1962: 3.)

1850-ben a Kalocsai Erseki Hivatal
engedélyezte Kubik Janosnak, hogy sajat
koltségén kalvariat emeltessen. (DZINIC
1962: 6.) Epitése valami okbol elmaradt,
mivel a késébbiekben nem esik sz6 rola.

A kalvariat az 1859-ben késziilt ka-
taszteri térképen harom kereszttel jelol-
ték, a régi (Alter) és az uj (Neuer) temetd
melletti iires téren, a régi temetd kezde-
ténél, a falura nézé6 domboldalon dllt. A
harom kis korocske a keresztek helyét
jelzi, és a templomtol kb. 350-400 m-re,
a temeto felé vezetd mellékutca végén, a
falu felett allt a kalvariat jelképezd harom
kereszt.

Szent Antal-napi iinnepi utcai kormenet. Marijine
divojke - vallukon a hordozhato ,Napba dltoztetett
Boldogasszony” szoborral. (1941.06.13.)

A térképen lathat az is, hogy id6-
kozben a régi temetd betelt, és kozvetle-
niil felette, a fennsikon ujat nyitottak.

Egy masik, ugyancsak 1859-ben ké-
sziilt telepiiléstérképen jelolték a falu fe-
lett hizod6 Telecskai-dombokat. Jol lat-
hatd a rajzon, hogy a temetd a fennsikon,
a kalvaria meg a falu felé néz6 domboldal
also felén helyezkedhetett el.

Az 1865/1866-ban a II. katonai fel-
mérés alkalmabol készitett térképszel-
vényen a kalvariadombot Calvarienberg
néven jelzik. Helye egy kereszttel van

A régi Szent Antal-szobor. (A szerzd felvétele, 2011)

megjelélve, amely megegyezik az 1859.
évi térkép adataval. Mivel katonai térkép-
rl van sz6, a tengerszint feletti magassa-
gat - mint fontos tajékozoddpontot - is
feltiintették, amely 55,64 bécsi 6l (1 bécsi
ol = 1,8625 m), azaz 103,63 méter. Meg-
jegyzésként emlitem, hogy a templom
magassagi pontja 48,32 bécsi 6l, vagyis
90 m. Ez azt jelenti, hogy a kalvariadomb
és a templom magassagi pontja kozott
13,63 m volt a kiilonbség.

Ezen a térképen mar csak az 0j teme-
t6 van bejellve, a régit mar nem hasznal-
tak. Jol lathato, hogy a kalvaria elott két
ut elagazodott, ezek koriilolelték a katoli-
kus (katholischer Friedhof), illetve a zsid6
temetGt (israel. Friedhof), mindkét ut a
Pacsér felé vezetd orszagutba torkollott.

Az uj kalvaria épitése

1876-ban elhunyt az egykori 1848-as
honvédszazados, Volarich Gyorgy plé-
banos, utdédjaul pedig Mayer Nandor
zombori hitoktatot nevezték ki. Az uj
plébanos lelkesen fogott munkéjihoz.
Hivatalba lépése utan szertedgazd mun-
kat fejtett ki. A tobbi kozott felvetette
egy Uj kalvaria megépitésének tervét is,
a kalvariat az 1873. évi kolerajarvanyban
elhunytak emlékére kivanta emeltetni. A
felépitésére szikséges pénzt kozadako-
zasbol tervezte el6teremteni.

Az 1873. évi kolerajarvany, mely mas-
fél honapig, augusztus 7-ét6l szeptember
23-4ig tartott, még élénken élt a lakosok
emlékezetében. Szerencsére nem kove-
telt olyan sok dldozatot, mint az 1831.
évi jarvany. Beljanski (BELJANSKI 1996:
87.) szerint a 438 megbetegedett koziil
171 (52 férfi, 77 nd és 42 gyermek) hunyt
el. Valgjaban ennél joval tobben, tbb

mint kétszdz lehetett az dldozatok sza-
ma. Visszaemlékezések szerint a jarvany
idején naponta 7-8 halottat is eltemettek.
Mivel a jarvany sok aldozatot szedett,
egy elére kidsott, ,iires” sirba temették
el a halottakat. Gyakori eset volt, hogy
az elhunyt sirgddrét az vj sir kidsott fold-
jével temették be. A halottak egy részét
lepeddben, koporsé nélkiil, tomegsirban
hantoltak el. A jarvanyban elhunytakat a
temeto kiilon részében temették el. Ezt a
részt ma is koleratemetdnek nevezik. Az
1j temet bal fels6 sarkaban talalhato. A
hagyomdny szerint 200 évig tilos oda te-
metkezni. Jelenleg szanto.

Mayer Ndndor plébanos az uj kalva-
ridt a temet$ szerves részeként kivanta
felépittetni, abbol a megfontolasbol, hogy
igy a hivek gyakrabban latogatjak majd.
Az épiiletegyiittes kipolnabol és 14 sta-
ciobol all. Azt az elképzelést akarta kife-
jezni, hogy a keresztény ember legalabb
egyszer jarja végig Krisztus szenvedése-
inek utjat a pilatusi itélettdl a sirba téte-
lig. Javaslata mind a falu vezetéségének
tagjai, mind a hivok kozott is megértésre
talalt, a kozadakozds is sikeres volt.

A kélvariaegyiittes helyéiil, jol ki-
haszndlva a domborzati viszonyokat, a
falu felett huzédo, a temet6hoz felvezeto,
kissé meredek domboldalt, a régi és az uj
temet kozotti szabad teriiletet valasztot-
tak ki. El6szor a tereprendezést végezték
el, vagyis a régi temet6 déli részén levo
meredek domboldalt részben levajtak, és
folyamatos eséstivé alakitottak ki a falu
felé néz6 keresztut helyét.

A munkilatok jo ttemben halad-
tak. 1878-ban a régi és uj temetd sar-
kan, a fennsik tetején, valodi dombte-
ton felépilt a kipolna és a 14 staciobol
allo keresztit. Az 0j kalvdria a régi
kalvariatol kb. 30 méterre kissé balra,
a régi temetd déli hosszanti oldala mel-
lett kezdédik, és tobb méterrel maga-
sabban helyezkedik el.

Az épitkezést Majer Pal és Tarsai vé-
gezték 440 forintért. Az osszkoltség 2000
forintot tett ki (FEITH-KEMMER 1994:
58.), ez csak a dologi koltségeket jelent-
hette. Ez az 6sszeg nem tartalmazta a hi-
vék altal, onkéntes alapon elvégzett mun-
kak pénzbeli értékeét.

A kapolna aranyos, klasszicista egy-
hajos torony nélkiili épiilet, cstiicsan kis
kereszttel, letompitott sarkd alaprajzzal.
Szélessége 8,5 m, hossza 7,5 m, magas-
saga a tetején levo kis kereszt nélkiil kb.
6,5 méter. Homlokzata nyugatra, a falu
felé néz, kozépen 1 m széles és 2 m magas




bejarati ajtoval. Tetején korfallal ellatott,
jarhato terasszal, melyre a falu fel6l két-
oldalt elhelyezett lépcsok vezetnek fel, kis
pihenével és forduléval. A felvezetd lép-
cs6k szama 16 + 3. A 1épcsok szélessége
a tamfallal egyiitt 1,5 m. A terasz hatulso
oldalan dllitottdk fel a kalvariajelenetet
abrazolo harom keresztet a két latorral és
a felfeszitett Jézussal, Happf Jozsef zom-
bori kéfaragd munkdjat. A megfeszitett
Krisztus keresztje a falu felé néz, oldalan
a két szemkozt nézo latorral. Az északi és
déli oldalfalon, kozvetleniil a 10. és a 11.
1épcséfok kozott, egy-egy félkoros tivege-
zett ablakot helyeztek el, mely a kapolna
belsé megyvilagitasat hivatott elésegiteni.
A kapolnat kiviil-beliil fehérre meszelték.

A kdpolna berendezése egyszerti. A
bejarati ajtoval szemben dllitottak fel a
falba épitett oltart a Szent Antalt abrazo-
16 oltarképpel, melyet Dimitrije Petrovi¢
festd készitett 45 forintért, olvashatd a
Dzini¢-féle kéziratban. Kozvetleniil a be-
jarati ajto melletti bal oldali falon kapott
helyet a barna marvanybol késziilt szen-
teltviztartd. A kapolndban nem voltak
padok. Egyéb targyakrol nincs adatunk.

A keresztut a dombok alsé lankdin,
kb. a régi temetd elejénél, a régi kalvaria
magassagaban kezdddik. A régi temetd
jobb hosszanti oldala mellett, a két kis-
sé aszimmetrikus sorban elhelyezett, az
egyiittes tengelyére merdlegesen allo, falu
felé nézo, Krisztus szenvedéstorténetét
abrazol6 14 staci6 a temetd bejratanal
van. A staciok romai szamokkal vannak
megjellve. Jobb oldalon a paratlan (I,
1L, V., VIL, IX,, XL és XIIL.), bal oldalon
a paros szamuak (I, IV, VL, VIIL, X,,
XII. és XIV.) taldlhatok. A staciok kozotti
tavolsag 9,5 x 5,5 méter, szamozds szerint
kovetik egymast.

A keresztutat képez6 stacidegyiittes kb.
40 m hossza és kb. 15 m széles. Az utolsé
stacio kb. 6 méterre dll a kapolnatol.

A stéciok 1,5 x 1,3 m alapteriilett, te-
t6szerti, fehérre meszelt téglaépitmények.
Magassaguk 2 méter, tetejitkon kis vaske-
reszttel. Egy-egy csalad kiilon adakozasa-
bol épiiltek. A staciokban kis, lapitott tégla
alaku fiilkéket alakitottak ki. Szélességiik
60, magassaguk 90, mélységitk 50 cm.
Ezekben a fiilkékben helyezték el az dnle-
mezre festett kilvariajeleneteket. A kegyes
allittatd csaladok neveit és épitésiik évsza-
mat kozvetleniil a fiilkék alatt elhelyezett
marvanytbldkon orokitették meg.

A helyi eloljarosag rendes évi koz-
gytilésén, 1878. aprilis 6-dn, magara vél-
lalta, hogy sajat koltségén gondjat viseli

a kdlvaridnak, ezt a varmegyei bizottsag
is megerdsitette az 1878. junius 25-ei
tilésén. Junius 12-én tinnepélyesen fel-
szentelték a kapolnat Paduai Szent Antal
(Sveti Antun Padovanski, heiligen An-
tonius von Padua) nevére. Paduai Szent
Antal, az elesettek, megtantorodott, sze-
gények partfogéja az egyik legnépsze-
riibb szentek kozé tartozik. ,A kdlvaria
hegyen Iévé kapolna titulusa Szent Antal,
a mi Urunk szenvedését bemutato stdciok-
kal és a harom kokereszttel egyiitt a hivek
adomdnydbol 1878-ban épiilt.”

1947 utan félve a megtorlastol, a
kalvaria rendszeres fenntartasanak al-
kalmaval az alapitok nevét megorokito
marvanytablakat bemeszelték, ezért nem
tudjuk az alapit6 csaladok nevét. Néhany
évvel ezeldtt, amikor helyredllitottuk a
stacidoszlopokat, megkiséreltiik leolvas-
ni ezeket a feliratokat. Nem jartunk nagy
sikerrel, csak egy, a XI. stacié marvany-
tabla feliratat sikerillt teljes egészében
leolvasnunk:

Spreitzer Anton und
Mayer Regina
1878.

Az adakoz, Spreitzer Anton és Ma-
yer Regina hdzaspar.’ A VIIL. stacio mar-
vanytablajan csak a keresztnevet és az
évszamot sikertilt leolvasnunk: Johan...
1878. A név és felirat szintén német csa-
ladra utal. Fontos lenne felfedni a tobbi
stacio feliratdt is, kiemelni a homalybol
az emeltetd csaladok nevét, mivel a tobb-
nyelvi kornyezetbdl kifolyolag vélhetden
magyar és bunyevac csaladok is lehettek
az épittetSk kozott.

A kalvaridan mads (szokdsos) szob-
rok is allnak a bejdratanal, kozvetleniil
a keresztut el6tt, az L. és II. stacio kozott
talalhatd a homokkdbdl késziilt, monu-
mentalis, 3,5x 1,5 méter alapterilet(i
szoborkettds, amely a Getsemane-kerti
(Olajfak hegyén) jelenetet abrazolja: a
kinhalalra késziild, imadkozd, térdepld
Jézusnak az angyal atnyujtja a kesert po-
harat. Mivel a forrasok az épitését kiilon
nem emlitik (talapzatan sincs marvany-
tabla), a keresztut szerves részét képezi,
a kalvariaegyiittes épitésének évében,
vagyis 1878-ban emeltck.

Beszédes Valéria* kutatdsai szerint
e szoborcsoport kalvarian valo felalli-
tasanak szokasa elterjedt volt a kalocsai
érsekség teriiletén, a szomszédos Kerény-
ben (ACKERMANN 1978: 47.) és a ko-
zeli Bajmokon is 4ll ez a szoborcsoport.
(CSUSZO 2008: 159.)
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Az 1j kdpolna harangja Dedk Sza-
niszl6’ jegyzo nagylelkdi adomanya, me-
lyet Heller Janos bajai harangontomester
készitett 1878-ban. A kovetkezd felirat ol-
vashato rajta: A ,,Csonoplai Kdpolna’nak
ajandeékozta 1878. Dedk Szdnislé Jegyzo.
A harangot Y agu deszkatetds agasfara,
kozvetleniil a kdpolna bejarata el6tt alli-
tottdk fel. Harangjat a temetés ideje alatt
lélekharangként a temetéhoz érkezd ha-
lottat Gidvozolve kongatjak meg, illetve a
kapolndban tartand6 szentmisék alkal-
méval.

1885-ben, hét évvel az 0 kalviria
felépitése utan, a keresztut fels6 részén, a
IX,, X,, XI. és XII. staciok metszépontja-
in, Girtner sziil. Janda Maria, (DZINIC
1962: 8.)° monumentalis szobrot emel-
tetett Sziiz Maria (allerseligste Jungfrau
Maria) tiszteletére, a szobor fenntartd-
sara 60 forintot helyezett letétbe a helyi
plébanian. A falu iranydba tajolt szobor
magassaga a talapzattal egyiitt kb. 3,8-4 m.
A talapzatan elhelyezett marvanytablan a
kovetkezd felajanlas olvashato:

In Gottes Namen
in liesster Andacht gewidmet
imJahre 1885.
der unbefleckten Jungfrau
Maria
Mutter des Welterlosers
Jesu Christi

der Trostlerin derBetrubten

und Hilfe der Christen

Isten Nevében
a szeplételen Sztiznek
Marianak
a Vildg Megvaltéjanak
Jézus Krisztus édesanyjanak
a Szomortak Vigasztaléjanak
és a Keresztények Segit6jének
Szeretetteljes dhitattal ajanlva
1885 évben

(Dr. Horvath Endre plébanos fordi-
tasa).

A marvanytabla jobb also sarkaban
fel van tiintetve a szobrot készitd mester
neve is. Bdr a betiik egy része sériilt, ol-
vasatom szerint: Ign. Menser Bild...bauer
Budapest, vagyis Menser Ignac kéfarago
budapesti miihelyében késziilt.

A kalvaria jol illeszkedik a tajhoz és
a telepiiléshez. A kis, vert fald, nadtetés
falu folott emelkedd uj kalvaria fenséges
latvanyt nytjthatott felépitése utan. Mivel
a kapolna a telepiilés egyik legmagasabb
pontjan all, uralja az egész falut. A szem-
1¢16d6 innen belathatta az egész telepii-
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lést és kornyékét. Deriilt id6ben a Dunan
tali hegyek is lithatok voltak. Igy nem
csoda, hogy a tetején kialakitott terasz a
fiatalok kedvelt latogatohelyévé valt. Va-
sarnap délutdn, tinnepnapokon feljartak,
beszélgettek, ott taldlkoztak.

A csonoplyai hivok mint Szent Antal
nagy tisztel6i a képolna felépitése elott
Szent Antal napjan a bajai Paduai Szent
Antal ferences kolostortemplomba za-
randokoltak. Batinanal keltek 4t a Du-
nan. (RAUSCH é. n.: 53.) A zardndok-
hely szerepét atvette az Gj kapolna.

1894-ben elhunyt az uj kalvaria épi-
tésének ,,atya’, Mayer Nandor plébanos.
Sirja felett mélto siremléket emeltek a
hivek, amely az utobbi években kissé el-
hanyagolt.

A legkorabbi fénykép a kalvaridrol
az 1910-es évek elején készilt. Az el6-
térben jol lithato a Getsemane-kerti
szoborcsoport, a Szliz Maria-szobor, a
staciok, a fakkal bearnyékolt kapolna és
a harangldb. Ebben az id6ben a staciok,
a Getsemane-kerti szoborcsoport lécke-
ritéssel volt elkeritve. A stdciokat ovezd

Sziiz Maria szobra és a Getsemane-kerti szoborcso-
port a térdepld Jézus eldtt allo angyallal. Fénykép
akapolna teraszarol az 1930-as évek masodik
feléhol. Astalos IStvan gyiijteménye.

kerités kissé elhanyagoltnak, a staciok el-
iils6 oldala kissé rusztikusabbnak tiinik.
A staciofiilkékben elhelyezett onlemezre
festett jeleneteket kis racsos lécek védtek.
A képolndra vezet6 keresztut egyszerd
osvény, mely a Getsemane-kerti szobor-
csoport mind a két oldala mellett haladt.

Az 1914. évi térkép mar jelzi a Szent
Antal-kdpolna helyét a temet6 elétt. Saj-
nos magassagi pontjat, mely a régi, el-

Az ij, 1988-ban feldllitott harangléb
(A szerzd felvétele, 2013)

bontott kalvaridnal t6bb méterrel maga-
sabban all, mar nem tiintették fel.

Szent Antal napjanak iinneplése

A kapolna felszentelése napjatol a falube-
liek Paduai Szent Antal napjat fogadott
tinnepnek tartjdk. Ezen a napon nem
dolgoznak a foldeken, kisbiicsit (malo
prostenje, klone Kerweih) tartanak. Azért

A kerényi templombdl athozott Szent Antal-szobor
(A szerzd felvétele, 2013)

kisbiicsiit, mert a falu bucsunapja, a nagy-
biicsit, a templom védszentjének, min-
denszentek napjan van. Mindenszentek
utan esd elsd vasarnapjan tartjak.”

Szent Antal napja el6tt rendet tet-
tek a kalvaria koriil, lekaszaltak a fiivet,
szitkség esetén kimeszelték a kapolnat és
a staciokat. A hivok hofehér liliomokkal
halmozték el Szent Antal szobrit, feldi-
szitették a szentély belsejét, lelkiikben

bensdségesen vartdk az innepet. A hdzi-
asszonyok a kozelgd tinnepre valo tekin-
tettel mar napokkal korabban elkezdték
az elokészileteket, mert erre a napra
vendégeket hivtak. Komakat, keresztgye-
rekeket, masutt él6 kozelebbi-tavolabbi
rokonokat illett meghivni. A varatlan
vendéget is szivesen fogadtak. Ezen a
napon szamos, a falubdl elszarmazott is
hazalatogatott.

Az tinnepély a Szent Antal-kdpol-
naban altalaban 9 oérakor szentmisével
vette kezdetét. Mise el6tt-alatt a jelenlé-
v6k meggyontak, megaldoztak, legkii-
l6nfélébb kérésekkel fohdszkodtak Szent
Antalhoz, adomdnyukat a Szent Antal
perselyébe helyezték. A kdpolnaban és a
templomban elhelyezett Szent Antal-per-
selyben Osszegytilt adomanyokat (Szent
Antal kenyerét) szétosztottak a koldusok
és szegények kozott. (DZINIC 1975: 306.)
A szent mise utdn @nnepi kérmenetet
(prosijun, Prozessionen) is tartottak. Lat-
vanyossaga a ,mdrias lanyok” (Marijine
divojke, Muttergottesmadchen) felvonu-
lasa volt. Elére kijelolt Gtvonalon halad-
tak, vallukon a feldiszitett hordozhato
»Napba oltoztetett Boldogasszony” szo-
borral®

Az tinnepl6be 6ltozott helyiek és a
vendégek madr kora reggel, mise el6tt
ott tolongtak a buicsu helyén, a kereszt-
ut el6tti téren. A bunyevac lanyok pazar
népviseletben tiindokoltek, és a tob-
bi etnikum is igyekezett kitenni ma-
gaért. A kis helyen szamos feldiszitett
szekér és fidker gyult ossze. Vendégek
a kozeli telepiilésekrél, f6képp Zom-
borbdl, Nemesmiliticsrél, Katymarrol,
Bajmokrol, Kerényrél és kornyékbeli
szallasokrdl, valmint mds helységekbdl
is jottek. Rajtuk kiviil szamos zarandok
is érkezett. Viragkordban (1945-ig) a

A Szent Antal-képolna ma (A szerzd felvétele, 2013)




bucsudrusok sora egészen a kapolnaig
ért. Az arusok koziil legtobb mézesbabos,
cukorkakészit6 és gyertyadntd volt. Nem
hianyozhattak a céllovoldék, alkalmi fény-
képészek, korhintak (ringispil), koldusok
stb. A f6helyet, a keresztut el6tti részt a ven-
déglosok foglaltak el. Ennek egyszerti oka
volt, a keresztut elejétél balra, a régi temet
alatt egy nagy, patko alaku pince - hossza
kb. 80 méter - huzddik (BELJANSKI 1996:
46.), mely hajdanan a dézsma begytjtésé-
re és taroldsara szolgalt. Kés6bb egy részét
jégveremmé alakitottak at, melyet a helyi
kocsmarosok és hentesek béreltek. Ezért
jart” nekik ezen a napon kozvetlenil a
pince bejarata el6tt allo fhely, ott huztak
fel satraikat, és a legkilonfélébb, mar le-
hiitott italokkal vartdk a szomjukat oltani
vagyo6 bucstisokat. Tobb zenekar is szolt a
tobbnemzetiségli kozonséghez, kiilondsen
a megyeszerte hires csonoplyai tamburdsok
igyekeztek minél jobb hangulatot teremte-
ni. Nagy volt a tolongds, a biicsiibol nem
illett bucsufia nélkiil hazamenni.

Este minden kisebb-nagyobb terem-
mel rendelkezé kocsmaban reggelig tartd
tancmulatsagot rendeztek. Minden nem-
zetnek megvolt a sajat kocsmdja, iratlan
szabaly szerint ezt illett tiszteletben tartani.

Erre a napra a plébanos is meghivta
vendégiil tobb paptarsit, akik a szentmi-
se alatt segédkeztek. A szertartds végez-
tével a plébanian megvendégelték Oket,
ahol a szakacsné mellett tobb asszony is
kisegitként siirgott-forgott a konyhan.

Akalvaria 1944-ig

A kdpolnaban Szent Antal napjan kivill
még junius els6 vasdrnapjaval kezdodden
minden hénap els6 vasarnapjan tartottak
szentmisét. A prédikacio nyelve ugy érvé-
nyesiilt, mint a templomban. Hagyomany
szerint hetente valtotta egymast a bunye-
vac, a magyar és a német nyelvii prédikacio.
Ev kozben a jelent6sebb vallasi iinnepeken
is a megbeszélt sorrendben viltakozott
(bunyevac, magyar, német) a prédikacio
nyelve, fiiggetleniil attol, hogy kié volt a
»hét”. Erre kiilonosen tigyeltek a plébano-
son kivill a hivék is. Egyszer sem fordult
el6, hogy megsértették volna.

A kélviria gondozdsa a sirdso fel-
adata, aki a temetdcsdsz is volt. Ezért a
teend6kért a tobbi kozott % hold kozsé-
gi fold hasznalati joga is jart. Gyakorlat-
ban a kalvaria gondozasa a temet6csdsz
feleségére és gyermekeire harult. A ka-
polna ajtajanak kulcsa is naluk volt. Ok
végezték el a sziikséges kisebb beavat-
kozasokat, takaritottak a kalvaria koriil,

szell6ztettek, stb. Unnepnapokon és ese-
dékes nagyobb munkdk esetén a hivok is
besegitettek.

Idével, nem tudni, mikor, a kipolna-
ban lecserélték a Szent Antalt abrazolo
szentképet. Helyette Szent Antal szobrat
helyezték el: jobb kezében a csukott ima-
kényvon iil6 kisgyermek Jézust tartja, bal
kezével pedig magahoz oleli. Ove bal ol-
dalan olvaso, jobb labanal liliomvirag. A
szobor magassaga kb. 140 cm.

Egy 1930-as évek kozepe tdjan, a ka-
polna teraszarol készilt fényképen jol
lathat6 Sziiz Maria nagyméretli szobra
és a Getsemane-kerti szoborcsoport. To-
vabbd, hogy a kapolndhoz vezeté mere-
dek keresztutra lépcsozetesen kialakitott
téglajardat fektettek, megkonnyitve (kii-
16nosen a saros, havas idben) a feljarast.
Az emlékezet szerint alépcs6ket 1930 ko-
rill raktak le. A jarda féleg az erre elhala-
do temetési menet szamara jelentett nagy
segitséget. Szélessége Osszesen 2,4 méter,

A Medugorjei Sziizanya fénymasolt képe a kapolna-
ban (A szerzd felvétele, 2013)

ebbdl 1,8 méter a jarda, 30 cm-es szegéllyel
a szélein. Kissé forditott L alakra hasonli-
t6 jardan Gsszesen 22, tobb méter hosszu
lépesdsor vezet fel a kdpolnahoz. Ebbol
10 a keresztutig, 12 az Getsemane-kerti
szoborcsoporttol a kapolnaig. Nem sok-
kal korabban bonthattak el a staciokat és
a Getsemdne-kerti szoborcsoportot ve-
z0 léckeritést.

Az 1890. évi népszamlalds szerint
Csonopla nagykozségben, 842 hazban
5125-en éltek. (IVANYI 1909: 76.) Osz-
szesen 2340 német, 1821 magyar, 964
bunyevac; vallas szerint 4980 romai ka-
tolikus, 96 izraelita, 43 protestans és 6
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gorogkeleti. 1940-ben a falunak Gssze-
sen 4859 lakosa volt. Ebbél: 2597 német,
1442 magyar, 721 bunyevic, 38 szerb, 38
zsid6 és 23 mas nemzetiségl. (FEITH-
KAINRAD-KEMMER 1994: 1051.)

A kalvaria 1944 utan

Miutdn a legkiilonfélébb atrocitasok utan
a faluban maradt német lakossag tobb
mint a 90%-at ligerba hurcoltak, példa-
mutatd plébanosukat, Haug Antalt® is ko-
holt vadak alapjan bortonbe zartak, nagy
félelem uralkodott el a hivok korében. A
helyzetet stlyosbitotta, hogy 1945/46-
ban a kilakoltatott, lagerokba zart néme-
tek helyébe likai szerbeket (6sszesen 493
csaladot) telepitettek, megvaltoztatva a
nemzetségi aranyokat.

A félelem nem volt alaptalan. 1947-
ben a keresztdongetések évében kozvetleniil
piinkdsd tinnepe elétti éjszaka alatt ,fele-
16tlen személyek” ledontotték a faluban és
hataraban feldllitott kereszteket, szobro-
kat, megrongaltak a szentkuti, kalvariai és
tirnapi kapolndkat."® Ekkor dontotték le a
Szent Antal-kapolna teraszan all6 3 keresz-
tet, a keresztuton allo Sztiz Méria-szobrot
és a Getsemane-kerti szoborcsoport eleme-
it, a térdepld Jézus és a mellette allo angyal
szobrat. A ledontétt szobrokat széttorték,
részeit szétdobaltak. A sticiokat nem don-
tottek le, de a fiilkékben taldlhat6 onlemez-
re festett kalvariajeleneteket megkisérelték
kifesziteni.

Ez idében Stoffner Matyas admi-
nisztrator (1945-1956), volt zombori
kaplan, el6vigyazatossagbol éjjelente
nem is tartozkodott a paplakban, hanem
egy kozeli bunyevac csalad hazaban tol-
totte almatlan éjszakait. A torténések
miatt felfiiggesztették a misézést a Szent
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Antal-kdpolndban. A nagy hagyomany-
nak 6rvend6 utcai valldsi kormeneteket
mar korabban betiltottdk. A Szent Antal-
napi tinnepi kormenet emlékét is csak a
fényképfelvételek mentették meg a fele-
déstol.

Ezekben a nehéz, megfélemlitésekkel
teli id6szakban a hivék nem is gondol-
hattak a szobrok felujitasara. A kalvarian
ledontott keresztek és szobrok nagyobb
részeit osszeszedték, és a temetd szélére
hordtak. A Getsemdne-kerti szoborcso-
port nagyobb részeit az alapzat koriil
gyujtotték ossze. Késobb, amikor a hely-
zet kissé rendezddott, fel sem merilt a
nagy anyagi megterhelést jelentd, eleik
altal nagy aldozatkészséggel emelt szak-
ralis emlékek felujitasanak a kérdése.

1953-ban 1517 haztartisban 5633
személyt irtak ossze, koziiliik 3070 volt a
telepes, kolonista, ahogy a falubeliek ne-
veztek. Nemzetiség szerint: 2947 szerb,
1578 magyar, 477 horvat, 127 jugoszlav
és 504 tobbi. (BELJANSKI 1996: 156.)

Stoffner plébanos haldla utdn a meg-
hurcoltatott, beteges Raible Ferencet ne-
vezték ki plébanosnak. Nem egész harom
évig (1957-1959) viselte gondjat a nydj-
nak. Eléviilhetetlen érdemeket szerzett
a vallasszervezés, valldsgyakorlds terén.
Vigaszt nyujtott a megfélemlitett hivok-
nek. A tobbi kozott adakozasokbdl és
maganvagyonabdl feldjittatta a megron-
galt szentkuti Sarlos Boldogasszony- és a
kalvarian lev6 Szent Antal-kdpolnakat, és
azokban a kijelolt napokon ujra szentmi-
sét tartottak. A Szent Antal-kdpolnaban
is a régi szokas szerint miséztek a hivék
nagy oromere.

A miserend maradt a hagyomanyos,
vagyis hetente valtotta egymast a magyar,
a bunyevac és a német nyelvi prédikacio.
Mint ministrans, jol emlékszem, hogy a
német nyelvii mis¢k alatt a jelen levé ma-
gyar és bunyevac hivok is német nyelven
imadkoztak. A haromnyelvii miserendet
egészen az 1970-es évek elejéig sikeriilt
megtartani. Utdna a miserend kétnyelvii
lett, magyar és horvat.

Mivel Szent Antal napja hivatalo-
san nem munkasziineti nap, az iinnepi
szentmise latogatottsaga nagymértékben
csokkent. A bucsu is szerény, halvany
emléke a réginek.

A kdpolna tovabbra is a fiatalok gyii-
lekezGhelye maradt. Kiilonosen kedvelt
volt a teraszon valé tartdzkodds. Legtob-
ben a kilatasban gyonyorkodtek, voltak
azonban szemtelenkeddk, rongalok is.
Télen, kiilonosen a sziinidé alatt, gyer-

mekek hada foglalta el a klvariat. Szan-
koikkal a kapolna feldl ereszkedtek le a
hoéval boritott keresztuton.

1978. szeptember 24-én {innepélyes
keretek kozott beiktattak az 0j adminiszt-
ratort Danyi Laszlo személyében. Danyi
atya folytatta neves elddjei hitbuzgé mun-
kdjat. A tobbi kozott felelevenitette a vallasi
szokasokat, igy a régi, hagyomanyos mise-
rendet a Szent Antal-kdpolndban. Unnepé-
Iyessé tette a Szent Antal-napi szentmisét.
Valamint mindenszentek estéjén és a halot-
tak napja reggelén is itt misézett.

1982-ben feldjitottdk a kapolna bel-
sejét. A munkalatok soran elbontottak
a régi oltart. Az oltar alapjiban, egy
tiregben elhelyezett fémdobozban meg-
taldltdk az alapité okmanyt, erdsen szét-
mallott, és olvashatatlan allapotban volt.
Mellette 1806-ban, 1846-ban, 1848-ban
és 1879-b6l szarmazé pénzérmékre buk-
kantak, a plébdnidn helyezt¢k el 6ket. Az
1879. évi pénzérme bizonyitja, hogy fel-
szentelése évében még nem allhatott az
oltar, azt csak 1879 folyaman fejezhették
be. Az elbontott oltar helyett szembené-
z6 oltarként kisebb mozdithato urasztalt
helyeztek el.

Az 1980-as évek masodik felében
felmeriilt a halottashdz épitésének gon-
dolata. A falu vezetdsége szemet vetett a
kapolnara, ezt akartak erre a célra dtala-
kitani. Szerintiik ugyis kihasznalatlanul
all a temetoben. Danyi atya elutasitotta
az ,otletet’, szivvel-lélekkel ovta a kapol-
nat erre a célra val¢ atalakitastol. A tobbi
kozott ezért is 1988-ban a hajdan kite-
lepitett, Németorszagban él6 Kemmer
Franz" és csaladja, valamint a hivék 6n-
kéntes adomanyabol siirgésen felujittatta
a kdpolndt. Rendbe hozatta kornyékeét,
kiviil-beliil kimeszelték a kapolnat és a
staciokat, a keresztut szélein feny6fakat,
kozepén tujafakat iltettek. A kdpolna
bejarati oldaldnak egyes részeit kissé hal-
vanybarna szinre festették. Zoldkerti Ja-
nos helyi kofarago sajat koltségén a régi
kozelében uj, betonbdl késziilt harangla-
bat dllitott.

Az dllitolagos beazasok miatt, valamint
amiatt, mert egyesek a teraszon tiszteletle-
niil viselkedtek, a feldjitds sordn Danyi atya
elbontatta a teraszra vezetd lépcsoket. Sze-
rintem ez meggondolatlan és elhamarko-
dott lépés volt. Ezzel Bacska egyik legszebb
Kalvaria-kapolndjanak megbontottak az
aranyossagat. Mint késébb kiderilt, a ka-
polna tovébbra is beazott.

A felujitast a kapolndban, a szenteltviz-
tarto felett elhelyezett marvanytablan 6ro-
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kitették meg. A kovetkezd haromnyelvii
felirat olvashato rajta:

DIE KAPELLE IST ERNEUERT
IM JAHRE 1988 VON FAMILIE
FRANZ KEMMER UND VON DEN
GLAUBIGEN VON TSCHONOPLA

KEMMER FRANZ ES CSALADJA VA-
LAMINT A CSONOPLYAI HIVEK ON-
KENTES ADOMANYABOL A KAPOLNA
MEGUJITATOTT AZ 1988-AS EVBEN

KEMMER FRANZINJEGOVA OBITELJ
KAO I PO DOBROVOLJNIH (DAVANJA
?)  CONOPLJANSKIH VJERNIKA OVA
KAPELA JE OBNOVLJENA (GOD 1988?).

A felirat horvat nyelvi része két he-
lyen is olvashatatlan. Pétolni kellene a
hidnyz6 szavakat.

Miutan a kapolnan és a kalvarian
elvégezték a felujitdsokat, a falu vezet-
sége elallt eredeti tervétdl. A temetoben
talalhaté cs6szhdzat bontottdk le, helyén
1989-ben fel is épiilt a halottashaz.

A feltjftés utani évben, Szent Antal nap-
jan tinnepi szentmisét tartottak a kapolnanal.
A magyar nyelvii szentbeszédet p. Harmath
Karoly OFM atya, a horvatot pedig ft. Duli¢
Marijan monostorszegi kaplin mondta. A
szentmisét a monostorszegi esperes plébanos,
Wizentauer Ivan celebralta.

A halottashaz felépitése utan, mivel
mar nem a haztdl temettek, a temetési
menet utvonala is megvéltozott, nem a
régi, keresztuton kialakitott téglajardan
halad el a kapolna mellett, hanem a ha-
lottashdzbol indul a sir felé. A gyaszolok
igyekeznek ugy felallitani a temetési me-
netet, hogy a kapolna el6tt haladjon el. A
képolndhoz vezet6 kissé meredek tégla-
jardat nem hasznaljak, ezért elhanyagolt.

1990-ben Danyi atyat a hivok nagy
banatdra athelyezték. A falunak hosszu
ideig nem volt alland¢ lelkipasztora, a
stirtin valtakozo, kirendelt lelkészek, tisz-
telet a kivételnek, nem voltak a helyzet
magaslatdn, vagy egyszertien nem volt
idejiik dpolni a régi hagyomanyokat.

Kozvetleniil a csészhdz lebontasa elétt,
az ott lako Baucki Grgo siraso, temetGesosz
csalddjaval lekoltozott a faluba. A felesége
nem vallalta tovabb a kalvaria gondozasat.
Ezt a feladatot rovid ideig Kismarton Ve-
ronka végezte, de betegsége miatt kénytelen
volt feladni. Utdna Szegedi Janos és felesége
viseltek gondot a kalvariara, és élvezték az
Y foldbél eredd szerény jovedelmet. Végiil
ok is kioregedtek, onként jelentkezd pedig
nem volt. Erre Fabian sziil. Szajké Maria




latva, hogy a kdpolna is el lesz hanyagolva,
elvallalta gondozasat, és atvette a kulcsokat.

Az 1990-es években a kapolndban
lecserélték a Szent Antal-szobrot. Helyé-
re a kerényi templombol athozott, fabol
- Tirolban - készilt Szent Antal-szobor
keriilt. Magassdga kb. 140 cm. Abrazolé-
sa némileg kiilonbozik az elobbitdl. Bal
kezében a karjan il6 kisgyermek Jézus-
sal, jobb kezében egy szal liliomviraggal.

Az 6slakossag fogyasat jol mutatjak az
utobbi népszamléldsok adatai. 2002-ben
a 4359 lakosbol a tobbi kozétt volt 3093
szerb, 668 magyar, 160 jugoszlav, 129 hor-
vat, 113 bunyevac és 22 német. Az 2011. évi
népszamlalas Osszesen mar csak 3426 la-
kost jegyez, etnikai hovatartozasuk nélkiil
Koziilik feltevések szerint kb. 300-500 a
legtijabb telepesek, menekiiltek szama.

A szabadkai Muiemlékvédelmi In-
tézet munkatdrsai 2010-ben Beszédes
Valéria vezetésével felmérték és feltérkeé-
pezték a vajdasagi kalvaridkat, kozottik
a csonoplyait is. Igy pontos méretekkel
rendelkeziink a kalvariaegyiittesrol. A
felmérésre a Szent Antal-kdpolnara fel-
vezetd lépcsok elbontdsa utan kertilt sor.

A kalvaria napjainkban

A Szent Antal-kdpolna évente harom-
szor, Szent Antal napjan, mindenszentek
este és halottak napjan reggel tartando
szentmisék alkalmaval van nyitva. A
kapolna kiviilr6l mar nem tiszta fehér,
a bejarati oldaln kialakitott ,,0szlopok”
és mas részei barna szintiek. Vasajtajanak
felsé negyede tiveg nélkiili, racsos rész.
Ezeken a racsokon helyezik be adoma-
nyukat (kisebb Gsszegeket) Szent Antal
szamara az év kozben kalvariara latoga-
tok. A gondnok ebbdl fedezi a legsziik-
ségesebb kiadasokat. Gyertyat, viragot,
aprobb kegytargyakat vasarol rajta. Jelen-
legi gondnok Bit6 sziil. Fabian Piroska.
Az 1980-as évek végén iiltetett fenyo-
fak szépen diszlenek a keresztut szélein.
A kozépen iltetett tujafak korondi azon-
ban mar eltakarjak a kapolnat, gondol-
kodni kellene a kivagasukrol. A harom
éve érkezett dr. Horvath Endre atya uj,
szines képeket helyezett a staciofiilkékbe.

A Szent Antal-kapolna berendezési targyai

Kozépen a fal mellett, fehér teritén egy
allvanyon all a kerényi templombol at-
hozott Szent Antal-szobor, elétte a moz-
dithat6 urasztala oltarteritGvel, rajta kis
fesziilettel. Bal oldalon egy kis asztalkan,
szintén fehér teriton, kisebb méret(i Jézus

szive szobra, jobb oldalon egy kis szent-
kép. Az északi falon a Medugorjei Sziiz-
anya képének nagyméret(i szines fény-
masolata, vele szemben a falon, kereszten
aranyszindre festett mozdithaté fesziilet
all. Ezenkiviil egy kisebb szekrény is ta-
lalhato, legsziikségesebb kellékek és ap-
robb kegytargyak tarolasara.

Szent Antal napja ma is Gnnepnap,
dologtiltd nap, bar nem mindenki tartja
tiszteletben. Az tinnep el6tti napokon a
gondnok vezetésével kitakaritjak a kapol-
nat, rendezik a kornyékét, lekaszaljak a
fitvet stb. Liliommal feldiszitik Szent Antal
szobrat, az urasztalat és a kapolna belsejét.

A kora délel6tti orakban tinnepi szent-
misét tartanak. Ha az id6 engedj, a szabad-
ban, a kdpolna északi fala el6tt tartjak. Ol-
tarként a kapolnaban 4ll6 trasztala szolgal.
A mozdithat feszilletet szintén kihozzak a
képolnabol, és az ideiglenes oltar el6tti fa-
lon kialakitott keresztre helyezik. Mise el6tt
a hivék a kapolnaban, Szent Antal szobra
elétt imadkoznak, pénzadomanyukat a
szobor jobb ldba elé helyezik. Mise alatt
megdldoznak, és Szent Antalhoz fohdsz-
kodnak. Mise végeztével a hivék a pappal
egyiitt a kapolna melletti, temetében allo
nagykereszthez mennek, és ott kozosen
elmondanak néhany imat. Ezutin a te-
metében meglatogatjak szeretteik sirjat,
imadkoznak, és virdgot helyeznek el. Haza-
felé megallnak a kalvaria el6tt 4llo bucsu-
arusokndl, bucstfit vasirolnak. A buicst
nagyon szerény, megkopott. Alig néhany,
féleg bizsu- és édességarus van jelen.

Keresztjaras a kalvarian
Nagyhéten, pénteken vagy vasirnap dél-
utin 3 orakor a hivek a pap vezetésével
egytitt imadkozva végzik a keresztiti djta-
tossagot, melyet a keresztuti énekkel kezde-
nek. A sticiok el6tt a megfelel6 keresztuti
imadsag egy-egy versszakat énekelik.
Napjainkban husvét hajnalan még
sokan jérjak a keresztutat. Ugy nézik,
hogy ezt még napfelkelte el6tt elvégez-
2ék. Egé gyertyaval a kezitkben sorra jar-
jak az allomasokat, mindegyik stacional
letérdelnek és imadkoznak (miatyankot,
tidvozlégyet egy-egy fijdalmas titokkal,
dicsGséget). Miutdn koriljartdk a staci-
okat, a temet nagykeresztjénél talalkoz-
nak, és egyiitt vallasos énekeket énekel-
nek. Utdna meglatogatjdk szeretteik sir-
jat, gyertyat gytjtanak, és imadkoznak.
A kélvaria ma is a helyi fiatalok ked-
velt latogatohelye. Mivel a teraszra mar
nem jarhatnak fel, ott tildogélnek a ka-
polna el6tti 1épcsokon.
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tica, Probojcevi¢ Marija, 2.

° Haug Antal (Szenttamds, 1890. mdjus 12. -
Szdvaszentdemeter, 1945. julius 15.) 1930-t6l volt a falu
plébanosa. A tobbi kozott megalakitotta a bunyevic,
magyar és német katolikus egyletet, harom nyelven
szinre vitte a passiot, stb. Letartztatdsa utdn el6szor
a kozséghdzdn, majd a zombori borténben kinoz-
tak. Innen még hazaengedték, de tjra perbe fogtak, és
tobbéves bortonbiintetésre itélték. Biintetését a hirhedt
szavaszentdemeteri bortonben toltGtte. Ott is hunyt el.

10 A t5bb mint 40 vallasi emlékmii kozil csak a templomkertben
taldlhat6 Lourdesi Sztiz Maria el térdepld Bernadett-szoborcso-
port ésa Lisieux-i Kis Szent Teréz szobra maradt sértetlentil.

"' Kemmer Franz (Csonoplya, 1922. 03. 13.; Kemmer
Mathias és Keller Klara fia). FEITH-KAINRAD-
KEMMER 1994., 416.
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(stszo Dezso, Szabadka

A bajmoki Fels6temetd Szent Rokus-
kapolndja

A temetényitds utan megérlelédott a
bajmokiakban a gondolat, hogy egy ka-
polnat épitessenek fel az uj sirkertben.
Kecsenovics Tadé falubird idejében,
1841-ben a helyi plébanos, Kovics Ja-
kab (1817 és 1843 kozott volt bajmoki
plébanos) tolmacsolta a hivék igényét a
kegyuri szerepet betolté Szabadka varosi
Tandcsnak.!

Részlet a plébanosi folyamodvany-
bol: ,2-or A Bajmoki hiveim ajtatos
buzgosagtol inditatva, 6nként Oszve
adando pénzbdl kivannanak egyik Te-
met6ben egy kiss kapolnat epitettni,
melly szdndékjokat a Tekintetes egye-
nes Uradalommal arra végre kozlen-
do sziikségesnek tartottam, hogy jova
hagyasok utan, arra nékiek engedel-
met kegyessen adni meltoztattndnak.
Ki is egyébberdnt Uri j6 voltokba
ajanlott tellyes tisztelettel maradok
Bajmakon 19 Junius 1841. Tekintetes
Nemes Tandcsnak aldzatos szolgaja
Kovacs Jakab Bajmaki Plébanos” A
néhany nap mulva megtartott tandcs-
iilésen foglalkoztak a folyamodvany-
ban felvetett kapolnaépités lehetdsé-
gével. ,Levél 2-ik pontjara nézve pedig
Szérits Josef Polgdrmester Ur, Gyelmis
Miklés sz6sz0116 Ur  kozbenjottével
kikiildettni javaltatik annak megtuda-
sara, ha valyon @ kérdéses kapolnat,
nagyobb terheltetése nélkil a Bajmaki
lakosagnak fel lehet ¢ épiteni ¢ - mely-
r6l a Tanatsot tuddsitani fogja. - Ezen
Javaslat Tanatsilag jova hagyatik. - Kolt
Szabadka sz: kir: varosdban 841-ik évi
Junius 28-an tartatott Tandts ilésbol
- Kiadta Hoffmann Ferencz Aljegyzd.

A bajmokiak nem vartdk meg az il-
letékesek engedélyét, hanem a plébanos
szervezésében megindult az épitdanyag
és mas javak gytjtése - Gigyhogy a ko-
vetkezd év oktdberére, amikor a tandcsi
kikiildottek megjelentek a faluban, az
épitéshez szitkséges anyag nagyobb ré-
sze mar megvolt. Ennek szellemében irta
meg jelentését a polgdrmester és a sz6-
sz010.

Rokus-kapolna, Bajmok

Tekintetes Tanats !

Alazatosan jelentjitk: hogy mult
évi 909-dik gazd. szam alatt hozott
tanatsi végzés kovetkeztében N. Tiszt.
Kovats Jakab tek - Esperes, és Bajmaki
Plébanos Ur levelének 2-dik pontjara
: ha vallyon a felépittetni kért kapol-
nat @ Bajmaki lakossagnak nagyobb
terheltsége nélkiil fel-lehete épiteni?
- f.é. October 11-én Bajmakon mas
hivatalos dolgaink eljarasaban lévén -
Bajmak Eloljaréit, is @ végre oszve hi-
vott lakosit fentebb érintett targyban
meg halgattuk - kik € dologban illy
nyilatkozast tevének : t. i. hogy éjszak-
nyugati részen felallitott uj temetGben
épiteni szandéklott kapolnanak felépi-
tésére - minden erdszak nélkiil - és
igy szabad akaratjukbol onkénytesen
- 60. ezer téglat, 250 pozsonyi méré
meszet (:melly meg oltasa utian 750
akényi mennyiségre rughat:) 560 fo-
rintot valtoban, gabonaban pedig
460. bajai mérét, mellynek arat ugyan
ezen kapolnara szantdk, immar dszve
gyiijtottek, reménylenek tehat ezeknek
el6készitése utan, a mi az egésznek na-
gyobb részét tészen, a’ hatra 1évé részét
is oszve gyiijtendik - melly felépités-
hez annal tobb a’ reménydk, miszerint

@ fentisztelt Plébanos Ur segéd kezét
nyujtani magat késznek nyilatkozza.
Szabadkan October 14-én 842.
Szarits Josef Polgarmester.
Gyelmis Miklos Szoszollo.

A jelentést még aznap beiktattdk az
1481 gazdasagi szdm alatt, a kapolnat
pedig feltehetéleg mdr a kovetkezo év-
ben, 1843-ban felépitették. Georg Nuber,
a falu monografidjanak az irdja szerint
az épiilet csak 1855-ben késziilt el a ko-
lerajarvany ideje utdn, melynek szaimos
bajmoki aldozata volt.?

Kovics plébanos haldla nem akada-
lyozta meg az épitkezés befejezését és a
kdpolna felszentelését, mert az uj plé-
banos, Missuray Matyas szolgalati ideje
alatt elkésziilt a kdpolna, és 6 szentelte fel
Szent Rokus tiszteletére. Nincs adatunk
arra vonatkozdan, hogy a fenntartdsara
késziilt-e alapitvany az egyhaznal, valo-
szintleg csak irdsbeli kotelezettséget val-
laltak arra nézve, hogy rendben tartjak,
és idonként felujitjak az épiiletet.’

A bajmokiak hdldjuk jelédl a plé-
banos halala utan, 1862-ben* egy voros
marvanytablat allitottak a kapolna keleti
falara a kovetkezo felirattal:

1862. Majus 31-dik
orok nyugalmara Szenderiilt
MISSURAI MATYAS
esperes Baymaki Plebanosnak
hala emlékiil.

Mojzes Antal a kapolna harangjarol
és bucsujardl a kovetkezket irja: ,,Fel-
épiilését kovetden nem sokara Mayer
Gyorgy csaladja harangot vasdrolt és
ajandékozott a hitkozségnek, amit ebben
a kapolnaban allitottak fel. Minden év-
ben Szent Rékus napjan (augusztus 16.)
misét szolgaltatnak itt, a kdpolna kérnyeé-
kén pedig bucsut tartanak.”

A barokk és klasszicista stilust épiilet
jellegzetessége a négy dor oszlop az épii-
let féhomlokzatan, valamint a hagyma-
kupolas tornya. Az épiilet a temetd utcai
bejarata felé tajolt kapolna, napjainkban
ravatalozoként szolgal. A belterét is ilyen
szellemben alakitottak at: egyszerten fe-




hérre festett falak, a kozépen a ravatallal.
A szerényes diszitGelemek egyike a ka-
polnahajo északi falan, az oltarkép he-
lyén fiiggo fakeretes, kisméretd, nyomta-
tott kép a kalvariajelenetrdl - a keresztre
feszitett Jézus és a két lator. Két kisebb,
félméteres szobrot is elhelyeztek a keleti
falndl: Szent Teréznek, valamint a képol-
na védszentjének, Szent Rokusnak fém-
talapzaton allo szobrait.

1900. julius 26-an a plébanian elvég-
zett leltdrozas alkalmaval jegyzékbe vet-
ték a kapolna berendezését.’ A jegyzék-
ben a kovetkez6 tételek olvashatok: Felsé
temetGi kapolnaépiilet (1 - jo allagu),
oltar (1 - kozepes allagt), oltarkép (1 -
rossz allagti), orgona (1 - rossz allagu),
kisebb falikép (8 - kozepes allagt), Szent
Mihaly lova (4 - kozepes dllag) és ha-
rang (2 - egy jo allagti és egy repedt).

A Mayer-féle harang a felszentelés utan
rovid id6n beliil megrepedt, és ujra kellett
onteni 1878 elején Heller Janos harangontd
mihelyében.® 1917-ben ezt a harangot is
elvitték katonai célokra, majd az tires to-
ronyba a hiiszas években egy wjat helyeztek
el, melynek Szent Rokus a dedikicidja. A
harang a bajmoki hivék adomanya vol.

A kapolnat tobb alkalommal is res-
tauraltak, legutobb a mult szazad kilenc-
venes éveiben a Funero Temetkezési Ma-
ganvallalat koltségén végezték el a kiilss-
belsé felujitasat.

Az ezredvégen nyilt arra lehetGség,
hogy a huszadik szazadi megtorlasok al-
dozatairol megemlékezzenek (igy a 1944-
es aldozatokrdl is). A bajmokiak ugy
dontottek, hogy a négy nemzet tagjainak
temetkezési helyéiil szolgalé FelsGteme-
tében egy emléktablat dllitanak. Erre
legalkalmasabbnak a temeti kdpolna bi-
zonyult, és 2002-ben egy régi stilusu, fe-
hérmarvany sirkének a lecsiszolt felirata
helyére az alabbi, haromnyelvii szoveget
vésték, a sirkovet pedig az épiilet keleti
falaba helyezték el.

KEGYES EMLEKEZESUL
AXX.SZAZAD
ALDOZATAIRA ES
MARTIRJAIRA

ZUR ERINNERUNG
AN DIE OPHER DES
XX. JAHRHUNDERTS

USPOMEN
NA ZRTVE
XX. STOLJECA
BAJMOK 2002.

A képolna elott allo temet6i nagyke-
reszt valoszintileg egyidds az épiilettel,
bar erre vonatkozoan nincsenek levéltari
adataink.

Felsotavankut, Szent Anna-kapolna

Fels6tavankuton, 750 méternyire észak-
ra a Vermes-kereszttdl, illetve a Rudic-
szallastol, a temet6hoz vezet ut nyugati
oldalan 4l a feldjitott kapolna szép ta-
nyasi kornyezetben: dus lombu télgyek
alatt a legelészélen. A hagyomany szerint
e helynek a kozelében az 1860-as évektcl
bucsut tartottak Szent Anna-napjan. Egy
képfiilke allt itt, nem volt az nagyobb,
mint a kalvariai stacio fillkéje. A puszta
lakoi a tavankuti képolndcskédban Szent
Anna képét helyezték el.

A szakralis tér kialakitdsaban és a
névadasaban feltételezhetGen a kozelben
levé egykori kozépkori templomnak volt
meghatdrozo szerepe — amely valdszinti-
leg a Vermes-dombon éllhatott -, a ha-
gyomany szerint annak védszentje pedig
Szent Anna, Sziisz Maria édesanyja volt.
Ezzel magyarazhat6 a kornyék hivéi ko-
rében napjainkban is fellelheté Szent An-
na-kultusz. A legenda azt is sugallja, hogy
ezen a helyen folyamatos volt a lakossag
jelenléte a kozépkortol a napjainkig.

A forrasokban viszont nem akadtunk
olyan adatra, amely szerint az 1439-ben
elészor emlitett Tavankut helység temp-
loméanak Szent Anna lett volna a véd-
szentje, igy megkérddjelezheté a mai
kapolna el6tti kozkereszt felszentelése-
kor, 1995. oktdber 8-dn tartott alkalmi
beszédben elhangzott adat, hogy mar a
kozépkorban ismert és kozkedvelt volt
Szent Anndnak, Jézus nagyanyjanak a
tisztelete a kornyéken.

Jomagam a Konyorgésiink szinhelyei
IL c. kétetemben részletesen foglalkoz-
tam a felsétavankutiak els6 kapolnajaval,
melyet a XIX. szazad masodik felében
épitettek a kornyék lakoi: ,A hagyo-
many szerint 1870-ben a Vermes-domb
kornyékén, a Felsé-tavankuti temetohoz
vezetd ut mellett all¢ iskoldnal egy kut
vizének felszinén Szent-Anna képmadsat
véltek felfedezni. Ezért ott egy kisebb
kapolnat épitettek, amely elé fakeresztet
emeltettek. A torténetet Gabri¢ Antun,
a tavankutiak Kkoztiszteletnek orvendo
plébanosa irta meg a Suboticka Danica
1996-0s kiadvanyban: A kiilonos ese-
ménynek gyorsan hire kelt Tavankiton.
Sokan meghatédtak, de kiilondsen
Szkenderovits Kalmdn, aki rovidesen
téglit és mads épiiletanyagot széllitott
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okorfogaton a helyszinre. Megegyezett
egy mesterrel és felépitetett egy kapol-
nacskat a kozeli dombon, amely nem
volt nagyobb egy kozepes kalvariai sta-
ciondl. [...] A kdpolna el6tt egy egyszerti
fakereszt is 4llt. [...] Az id6sebb emberek
szerint ez az 1870-80-as években tortén-
hetett” (Csusz6 2004: 135.) A torténeti
levéltirban nem maradt nyoma ennek a
szakralis emléknek. A helyi ujsagok a ké-
sObbi évtizedekben id6nként tuddsitot-
tak rola, valamint az épités utan a helyen
bucsit is tartottak.

Harom Szent Anna-bucsu

,2Mult vasarnap harom Szent-Anna
bucstja volt a rémai kathol. hiveknek:
Szent-Rokus teriiletén a temetében levo
Latinovics-kdpolndban, - Kelebian a
br. Redl dltal diszesen restauralt kapol-
naban, - és Tavankut-prediumon az ez
alkalomra izlésesen folallitott satorban.
Tavankuton eddig csak szent beszéd volt,
az idén kaptak el6szor szt.misét. Mind a
harom helyen ezrekre rugott a résztvevok
szama. A rend sehol sem lett megzavar-
va’ - irja a Szabadka és Vidéke 1894. au-
gusztus 5-én.

A horvat nyelvii Neven 1896 augusz-
tusi szamaban szintén a Szent Anna-napi
bucstikkal kapcsolatos a tuddsitas: ,,Szent
Anna-bucst. Szabadkan hdrom helyen
tinnepelik a Boldogsagos Szlizanya édes-
anyja, Szent Anna emlékét. Unnepelnek
Rokusvarosban a temet6i Latinovits-ka-
polnanal, FelsGtavankiton a Szent Anna-
képnél és baré Redl kapolndjanal Kelebi-
an. Az idén is mindhdrom helyen Szent
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Annat éltetd tinnepi szentbeszédeket
tartottak a helyszini istentiszteleteken,
melyeken - Istennek hdla - ezuttal is
nagyszamban jelen volt az istenféld nép.”

A Szabadka és Vidéke 1900 nyaran
a tavankuti bucstrdl kiilon is megemlé-
kezett. Ebben az id6ben kezdodott meg
az a huzavona, hogy hova épitsék fel a
tavankutiak templomat. A vita hosszu
évtizedekre megosztotta a tavankutiakat,
hiszen mindenki a sajat szallasahoz koze-
lebbi helyet tartotta célszertibbnek.

,Tavankuti bucsu. Tavankuton a hi-
vek aldozasabol felallitott kereszt és ka-
polnanal 1866 6ta évenként lelkész ment
ki prédikalni és litdnidt tartani, 4 év ota
miséznek is sdtor alatt, ez alkalomra f.
julius 29-én Mamuzsich prépost a mise
elott az egyhdzi egységrol és a hithliség-
r6l, a vecsernye elott a babonarol beszélt
4 ezerre tehet hallgatosagnak, mely
nagy figyelemmel hallgatta az itt éven-
ként egyszer hangzo isten igéjét. Min-
denkinek ajkan ott volt a kérdés, mikor
lesz mar templom, miutdn a sziikséges
pénz és terv meg van?”®

Ahogy kozeledett 1908, a templom-
épités ideje, a felsGtavankuti hivek egy
csoportja szerette volna megvaltoztatni
az épilé templom helyét, melyet a va-
ros kijelolt. A polgarok egy csoportja, a
Vukovi¢ csalad tagjaival az élen, azt ki-
vanta, hogy az uj templom Fels6tavankut
kozepén épiljon fel még 1905 elején,
ezért alairattak Vermes Gaborral, a kor-
nyék, illetve Szabadka leggazdagabb bir-
tokosaval egy nyilatkozatot.’

Nyilatkozat

A mennyiben Szabadka szab. kir. va-
ros kozonsége az 4j tavankuti rom. kath.
templomot a réginek helyén épitteti fol,
ezen esetben kotelezoleg kijelentem,
hogy a templom épités czéljaira mar el6-
z6leg felajanlott 1000 - (szoval: Egyezer)
0l teriileten kiviil az épitend6 plébanija-
lak céljaira még 500 (6tszaz) ol teriiletet

dijtalanul engedek at

El6ttiink mint tanuk

Vermes Gabor, Lovas Istvan,
Bojnitzky Béla

1907 februdrjaban még a magyar val-
las- és kozoktatastigyi miniszter is érte-
siilt a dologrol:

Nagyméltosagn m. kir. vallas és
kozoktatasiigyi Minister Ur! A legna-
gyobb alazattal esedeziink mi Szabad-
ka tavankuti és sebesicsi lakosok circa
4000 lélek, kegyeskednék oda hatni,

miszerint az ide mellékelt és Szabadka
varos Tandcsahoz beadott kérelmiink
és inditvanyunk résziinkre kedvezden
intéztessék el. - Az @igyiink mar 1900.
évben nyert elintézést, de tévesen és
szerencsétleniil. Most az a f6 dhajunk,
hogy a tanacs illetve kozgyiilés egy
ujabb bizottsagot kiildjon ki, a mely
hivatva volna iigyiinket foliilvizsgal-
ni és a tavankiti templom épitésének
régi kitiizott helyét, - a melylyel nem
vagyunk megelégedve - megvaltoztat-
ni, mert a régi helyen épitend6 temp-
lomba nem jarhatunk a hely fekvése
és inditvanyunkban eléadott okok mi-
att. - Ezen szent iigyiink partolasaért
a mindenek Uratél dldast kérve Nagy-
méltdsagod részére maradunk hazafias
iidvozlettel Vukovits Marton és tarsai.

Miutan nyilvinvalova valt, hogy a
templomot mégis Alsotavankuton fogjak
felépiteni, Mate Vukovi¢ - Majo és tarsai,
1908. oktober 9-én a varosi tanacshoz
fordultak kérelmiikkel:

Tekintetes Tandcs!

Fels6-Tavankuton a nép osszessége
abban allapodott meg, hogy 6k a nép
részére, - egy kapolna szerii templo-
mot szandékoznak épiteni és erre mar
gyiijtéskép ala is iratott tizenhétezer
koronat.

Miutian azonban ezen Osszegért,
a Felso-Tavankuti lakdssaghoz képest
igen kis kapolnat lehetne épiteni, -
kénytelenek vagyunk a Tek. Tanacshoz
ezen kerelemmel jirulni, hogy jelen
kérelmiinket kegyeskedve a Tek. tor-
vényhatosagi kozgyiiléshez partololag
felterjeszteni, hogy a varos részérdl is
a templom felépitéséhez egy bizonyos
Osszeg megszavazasaival hozzdjarul-
jon.

Mi alulirottak ezen iigyben O Ke-
gyelmessége a kalocsai érsek urnal is
kihalgatason voltunk és O Kegyelmes-
sége nekiink oly igéretet tett, hogy 0 is
egy nagyobb osszeggel fog a templom
épitéséhez hozzajarulni.

Tekintetes Tanacs! Mintegy 2000
lélek kéri ezen kipolna felépitésék
azon helyen a hol mar 6sidok ota a
Szt. Anna bucsut szokta a nép tarta-
ni és a melyben Istenét szandékozik
imadni, - hissziik, hogy a Tek. Tandcs
nem lesz oly sziikkeblii, hogy ezen ké-
relmiinket elutasitja. Tisztelettel kér-
jilk a kozgyiilés utan a helyet kittizni
és benniinket ezen tényrol végzésileg
értesiteni kegyeskedjék.

Teljes Tisztelettel Vukovits Maté,
Majo Vukovits futds, Pajo Vukovits,
Lazar Vukovits, P. Janos, Vukovits
Maté, Szitarits Marian.

Mar masnap, oktober 10-én kiegé-
szittették javaslatukat, egy kisebb pléba-
nia felépitését tervezték. Az 1908. oktober
21-én tartott kozgytilésen gy hataroz-
tak, hogy a varos kész segiteni a kapolna
felépitését, erre 12 000 pengGt szantak.
Errdl értesitették Mate Vukovicot és a
kalocsai érseket. Arrol mar 6k sem tehet-
nek, hogy jott a vilagégés, és mintegy 15
évig eloddzodott az épités.

Az impériumvaltss utin  a
felsotavankuti hivek a tovabbiakban nem
szamithattak a kozeli, kunbajai plébania
szolgaltatasaira. A korabbi években elmér-
gesedett vitak miatt kevesen fogadtak el az
alsotavankuti plébanidhoz valo tartozast. A
Futos ragadvanynevii Vukovi¢ csalad tagjai
tovabbra is azon faradoztak, hogy 6ndllo
plébanidt, de legalabbis vikaridt alapitsa-
nak FelsGtavankuton. TemetGjiik mar volt,
tehat a meglevo kismérett kapolna helyett
kellett egy nagyobbat épiteni, hogy az meg-
feleljen a tervezett célnak."

Az épités, a berendezés, valamint
a fenntartasi alapitvany koltségét Mate
Vukovic és felesége, Cilika Vujkovi¢ Lami¢
vallaltak, és Ok szerezték meg az épitkezési
engedélyt is az 0j dllamalakulatban.

A kalocsai érsek felkérésére Petrovacz
Gyula budapesti tandr, az érsek muiszaki
tanacsosa 1923. marcius 20-an készitette
el a kapolna terveit, melyet a varosi mér-
noki hivatal még az év augusztusaban
feliilvizsgalt, és a tandcs ez alapjan enge-
délyezte az épitkezést."

1437/923-as szamu hatarozat

Szabadka varos Tandcsa

$z.15675/923 sen.

2392/923 inz.

Targy: A rémai katolikus hivatal
kérvénye egy kapolna épitési engedé-
lyezéséért Tavankuton.

Tanécsi hatdrozat: Szabadka varos
tanacsa engedélyezi a kapolna épitését
a folyamodvanyhoz mellékelt és a mér-
noki hivatal altal feliilvizsgalt tervek
szerint.

A kdpolnat Kozéptavankaton kell
felépiteni a 11916/923-as szamu tanacsi
hatarozatban megjelolt parcellan.

A kdpolna fenntartdsa a tavankuti
plébaniahivatal kotelezettsége lesz, ami-
nek biztositisaként elfogadhaté Mate




Vukovi¢ igérete, aki hirom lanc sajat
foldjét ajandkozna e célra a plébanianak.

A plébania tovabbi kotelessége, hogy
megnevezze a kivitelezét és az épitési
feliigyel6t, valamint, hogy bejelentse a
munkalatok kezdetét és befejezését.

Az 1923. szeptember 1-én tartott
tanacsiilés jegyzokonyvének kivonata

1923. szeptember 24-én kezdték meg az
épitkezést, a kivitelezd Mijo Gabri¢ kéma-
vesmester volt. A kémiives- és a belsé mun-
klatok elvégzése, valamint a berendezések
elkészitése csaknem két évet vettek igénybe.
A munkalatok 1925. marcius 18-an fejez6d-
tek be, a kdpolnat pedig eziittal is Szent Anna
tiszteletére szentelték fel. A belso festését és
berendezését - a kdoltart, a Jézus szentséges
szive szobrot és a harangot Mate Vukovi¢ fi-
zette ki, valamint a mérnoki hivatalnal igért
fenntartasi alapitvanyt (hdrom linc szanté-
fold jovedelmét) is befizette az egyhdznak.”

A keleti falon, a bejarat folé egy mar-
vanytablat helyeztek a kovetkezd szoveggel:

OVU KAPELU JE PODIGAO

NA SLAVU BOZJU

I
MAJCI SVETOJ ANI
MATE VUKOVIC
I SUPRUGA
CILIKA VUJKOVIC LAMIC
1924.

Vagyis: E kapolnat Isten és az Anya, Szent
Anna dicsdségére emeltette Mate Vukovic és
felesége, Cilika Vujkovi¢ Lami¢ 1924-ben.

Gabri¢ plébanos az 1995-6s kereszt-
szenteléskor elhangzott szent beszédében
részletesen kitért az 1923/24-es kapol-
naépitésre, valamint az elézményekre is:
»1910-ben a szabadkai varosatyak a kalo-
csai érsekkel megbeszélték, hogy néhany
pusztin templomot fognak épiteni. El-
sosorban Tavankuton. De pontosan hol?
A kunbajai allomastol Mérgesig, illetve
a kozséghatdrtol a Bajmoki utig terjedd
14 x 8 kilométeres térségben abban az id6-
ben csaknem 8 ezer romai katolikus hivé élt.
A felsétavankitiak azt kérték, hogy az tin.
Szent Anna-vidéken épiiljon fel a templom,
mert az mdr 6sid6k ota, a kozépkorban is
templomos hely volt. Az illetékesek azt va-
laszoltak, hogy nem épiilhet a templom a
puszta periféridjara, csakis a kozpontban,
hogy az mindenki szamdra elérhetd legyen.
Igyis tortént, a templomot Alsotavankuton
épitették fel. Sokaknak ez nem tetszett, igy
1924-ben Vukovi¢ Mate foldbirtokos meg-
vasarolta ezt az egylancnyi legelot, és fel-

B -TavANKU T STENT
HArcrRa - TeRvEZETH

Tudupesd MATIw
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A tavankdti Szent Anna-kapolna terve

épitette a Szent Anna tiszteletére felszentelt
kapolnat. A régit lebontottdk, de az el6tte
allo fakeresztet dthozattak az Gj elé. A Szent
Anndt dbrazol6 képet is athoztak a régi-
bél - napjainkban is a kapolndban lathato.
Szentmisét csak a Szent Anna-napi bucstn
szolgaltattak, erre nagy szimban jottek a
kornyékbeliek, Maté gazda még a fivoso-
kat is iderendelte Bajmokrol, hogy emel-
jék az tinnep fényét. A megboldogult Ivan
Lebovi¢ plébanos, aki ezen a kornyéken
sziiletett, vezette be a vasarnapi szentmi-
séket. Sajnos ezt a szokast nehezen lehetett
betartani, hiszen korabban fogatos kocsi-
val, vagy szankon jart at az alsotavankuti
plébanos, igy tobbszor is csak a délutani
6rakban keriilt sor a misékre. En is tartot-
tam magamat a fenti rendhez, kivéve janu-
art és februdrt. A kédpolnaban 6tven ember
szamara van hely, dm szép idében tobben
is 0sszejonnek, akiknek nagy része a bejarat
el6tt tilve, illetve allva hallgatja az istentisz-
teletet. A kdpolna szépen be van festve, ol-
tara, keresztitja, harmoniuma, miseruhdi,
misekonyve és egy nagyobb harangja van.
Nemrégiben emelték vikaria rangra” (1995
koriil - a szerz megjegyzése.)

A tovabbiakban a plébanos a kapolna
elotti kereszt torténetérdl is beszélt: ,A
fakereszt, amelyet athoztak a régi kapol-
na el6l, néhany év utan elkorhadt. Mate
Vukovi¢ 1931-ben egy ujat csinaltatott
akicfabol, ez 64 évig birta az id6jaras
viszontagsagait” Az 1995-ben felallitott
kereszt kapcsan a plébanos elmondta,
hogy a kapolnaépitknek nincsen oro-
kose, ezért a kapolnat, valamint az elotte
allo fakeresztet is az alsotavankati pléba-

.

niahivatal, illetve a hivék rendezték.
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2002 oktoberében ismét feldjitottak az
épiiletet, 2001-ben j mtiko keresztet emeltet-
tek. A szép kornyezetben meghitt szabadtéri
istentiszteleteket tartanak. A legnagyobb tin-
nep természetesen a julius végi bucstikor van,
ilyenkor t6bb szaz helybeli, illetve vendég
hallgatja az tinnepi misét a kapolna és az el6t-
te all6 tolgy lombozatanak hiivosében.”” O

Jegyzetek

' S2TL, 20-C-278/aec. 1842.

* Az 1855-0s jarvany és a Szent Rokus-tisztelet
osszefiiggése kapcsan irja Georg Nuber 1966-
ban: ,... Thm zu Ehren wurde daher auf dem
Friedhof die St.-Rochus Kapelle von deutschen
Einwanderern erbaut” Mivel a bajmoki szerz6 a
Németorszagban kiadott konyvében a németek
szamadra elvesztett bacskai Hazardl ir, elnézhetd,
hogy a kapolnaépitést is kizdrolag a német ajki
bajmokiaknak sajatitja ki. (NUBER 1992: 135.)

3 (MOJZES 2001: 135.) ,,A bajmoki bird, Czindel
Janos, a kozségi eloljarosag és a falu lakossdga
nevében 1843. jinius 5-én a kalocsai érsekséghez
kételezvényt juttatott el, hogy a temetében kapol-
nat emelnek. Az ehhez sziikséges pénzt a lakossag
fedezi, onkéntes alapon. Vallaljak, hogy gondjat
viselik, és a sajét koltségiikon hozatjék rendbe”

* Missuray Matyas plébanos 1843-t0l 1862-ig, ha-
llaig volt a falu plébanosa.

> SzTL, X1I., 1210/1900.

6 1878. februdr 26-dn szentelte fel Kubinszki Mi-
haly piispok. Az érseki helynok értesitdjét, melyet
a bajmoki plébdnosnak, Pertics Bertalannak irt
1878. marcius 31-én, Mojzes Antal tette kozzé.

7 Prostenje sv. Ane. U Subotici se na sv. Anu na tri mista
slavi i $tuje uspomena sv. Ane, matere BL.D Marije.
Slavi se u varosi sv. Ana u kapelici Latinovi¢evoj na
groblju, na Tavankutu gornjem kod sl. Sv. Ane, i na
Kelebiji u kapelici baruna Redla. Na sva tri se mista i ove
godine svetcane mise pival¢ i svetéani crkveni govori
drzali na $to veéu slavu sv. Ane. Naroda poboznog -
hvala Bogu - svud bilo dosta.

¥ Szabadka és Vidéke, VIIL. évf,, 31. szam - 1900.
augusztus 5.

? SzTL, 111, 84/1897.

1 Nem a kdpolnaalapité Vukovi¢ csalddon mulott,
hogy a képolna idével nem alakult &t plébania-
templomma.

1 §2TL, 2392/mérnoki 1923.

12 A tervrajz szerint a kdpolna méretei: 10,40 x 5,90
méteres alap, 7,50 méter tetdmagassig és 17,50
méter Ossz(kereszt)magassag.

B A bucsut Szent Anna-tinnepéhez legkozelebb
esd vasarnapon tartjak.
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KIALLITASAJANLO
,Zsinagogaépitészet Kelet-KOozep-Eurdpaban

1782-1944"

Klein Rudolf kiallitasa a budapesti VAM Design Centerben

lein Rudolf épitészettorténész, a
KSzent Istvan Egyetem Ybl Miklos

Epitéstudomdnyi Kar professzora
mintegy harminc éve kutatja a modern
épitészeten kiviil a Karpat-medencében
épiilt 19. szdzadi zsinagogdkat. E kiallitds
tovabblépést jelent egyrészt a szomszéd
orszagok irdnyaba, masrészt a vizsgalt
iddszakot illetden is.

A Zsido Nyari Fesztival keretében
felallitott, negyven zsinagdgat bemuta-
t6 hetvenét tablo kép- és szoveganyaga
részben Klein Rudolf a Terc Kiad6 gon-
dozasiban 2011-ben megjelent, Zsina-
gogak Magyarorszagon 1782-1918 cimi
konyveébdl taplalkozik. A kilenc orszag,
Magyarorszag, Szerbia, Horvatorszag,
Szlovénia, Csehorszag, Szlovakia, Len-
gyelorszag, Romania és Ukrajna izraelita
templomainak tipologidjat, torténelmi és
épitészettorténeti valtozasait feldolgozod
konyvet kiegészitve, jabb képekkel és
frasokkal bévillt a koriilbeliil négyszaz
fotot osszefoglalo kiallitas.

Az izraelitdk vandorutja, amely Ko-
zép-Eurdpa, a Habsburg Birodalom
északkeleti teriiletén, a mai lengyel, illet-
ve ukran teriiletekrdl indult a stetlekbél
(kisebb telepiilések zsidd tobbségti lakos-
saggal) a megyeszékhelyeken és nagy-
varosokon at a birodalom kézpontjaiba,
lecsapddik a zsinagdgaépitészetben. Ez
utébbit gondosan atgondolt és kidolgo-
zott id6 és tipologiai rendbe sorolt fej-
16déstorténeten dbrazolja e kiallitas. A
fejlodéstorténet bemutatasat (killonbozé
szinekkel 4tlathatobba téve) az emanci-
paci6 el6tti, kozépkori, kora ujkori zsi-
nagogakkal kezdi, majd a paraszthiz,
polgarhaz, protestans templom, Salamon
temploma tipust zsinagogakat felvezet-
ve attér az iparcsarnok, palota, katolikus
templom és bizanci templom tipust zsi-
nagogakra, végiil pedig a két vilaghaboru
kozotti zsido templomokkal zarja a fold-
rajzi, vandorlaskovetd tipologiat.

Visszatekintve Klein Rudolf konyvé-
re, kiegészitve azzal a vizudlis élménnyel,
melyet a kiallitds képanyaga tett teljessé,
megallapithato, ragaszkodva a szerzé vé-

orical exhibition

rem
T

Akiallitas kassai katalogusa

Abudapesti kiallitas megnyitdja

leményéhez, hogy az egykori Magyaror-
szag a vilag egyik zsinagogakban leggaz-
dagabb teriilete, ami a magyarsaggal val6
kapcsolat, valamint az 4j technologidk
bevezetésének leképzidése. Parbeszédet
teremt az épitészet, a zsid6 és keresztény
kulttra, valamint a magyarsag kozott. ,A
felemelkedd lengyel, magyar, cseh, szlo-
vak vagy horvat nemzeti kulturahoz vald
asszimilalodds, a megallas, vagy éppen
a megnyugvas, lehorgonyzds reményé-
vel kecsegtetett az 6rokos vandortton.™
Valojaban, a kényszeritett és elfogadott

parbeszéd ugyanugy megvalosult mas
nemzeti kornyezetben, de kozvetlen ko-
zeliinkben is, elég csak a Dohdny utcai
zsinagdga mor stilusara vagy a szabadkai
magyar szecesszids épitészetre gondolni,
a zsinagogak mar nemcsak az identitds
megtartisanak, hanem egyfajta idomu-
lisnak is a megvalosuldsi formai, még-
is kifejez6eszkozeivel kulturalis sokkot
okozo, amulatba ejté épitmények.

Klein Rudolf egyéni lataismddja, in-
novativ elképzelései és modszerei nem-
csak az épitészettorténeti kutatdsaiban,
hanem vizudlis kifejezésmodjaban  is
jelen vannak. A kiallitis fotdanyaga,
amelyet kiegészit a tipologiai attekin-
tés, teljességében az ¢ miive. Az egyes
képekhez, zsinagogatipusokhoz tartozo

szovegek, nem pusztan képek, a szogek,
megvilagitis egyszerre helyezik a kon-
textusukba a zsinagdgaépitészet kozép-
eurdpai példit, valamint megadjak a tér
élményét, azt az érzetet keltik, mintha
kilépnének a kép sikjabol, s egyre plasz-
tikusabb format kapnak, ahogy az elsé
pannok amulata utdn mindinkabb hoz-
zaszokik a szem és az elme a szerz6, foto-
miivész litasmodjahoz.

A zsido vallasi és kozosségi élet esz-
szencidja, ahogy a szerz6 is megallapitot-
ta, maga az izraelita templom. A kiallitas
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A szabadkai zsinagdga a kassai kiallitason

ennek megélését segiti az egyes épiiletek-
16l késziilt képektol kezdve a varosi kon-
textus felvillantasaig. A zsinagogak léte,
a varos sziluettjébe dgyazddo tornyok
és kupolak a varost hatdroztdk meg, de
soha nem a varos magit az épiiletet. Az
épitészet nagy hatassal bird, de mégis
semlegesnek mondhato képvisel6i utal-
tak a zsidosag életére a Habsburg Biro-
dalomban és utédallamaiban, s még ma
is, mind a rendeltetésszertien hasznilt,
mind a haszndlaton kiviili épiiletek az
utodallamokban visszatiikrozik az egy-
kori zsidé nép jelenlétet, valamint azt,
hogy ezek az épiiletek meghatdrozoak
voltak a véroskép alakulasiban.

A Kassan - az Eurépa Kulturalis F6-
varosa rendezvényeinek keretében - de-
biitalé kiallitas budapesti allomasa szep-
tember masodik hetében zarult, s vindo-
rol tovabb a tér és id6 vezérfonalan. O

Lovra Eva

Jegyzet

! Részlet a kidllitds katalogusabol

__ ' badka;VaroS| Muieum klall'tasa

A homok varosa, a hét kapu vérosa,

az ongyilkosok varosa, Kosztolanyi
vérosa, a biciklik vrosa.. Ez utobbi jelzot
jelenitette meg a Szabadkai Varosi Mizeum
2011-es tarlata.

A kidllitas nemcsak nézhetd volt, hanem
kézzel foghato is, kerékparok és a hozzjuk
kapcsolddo targyak bemutatdsa tette életsze-
r(ivé, elképzelhet6vé, él6vé.

Mi, akik mindennap elsétalunk Szarits
Janos szobra mellett, akik a legpraktikusabb
kozlekedési eszkozzel, a kerékparral kozle-
kediink, és sokszor gondban vagyunk, vajon
hova is zarjuk be a vasparipat, nem is hin-
nénk, milyen hagyomanya van vidékiinkén
a biciklinek.

Szabadka a 19. szazad végén méhkashoz
volt hasonlithatd: épitkezések, szervezkedé-
sek, pezsgd élet a varoshazan, az utcikon és a
kocsmékban. Vallalkoz6 szellemi varoslakok
probalgattak szdrnyaikat, nem féltek utanozni
az tjdonsagokat. Nem csoda teht, hogy a ke-
rékpar is gyorsan megjelent a vrosban.

1879-ben tfint fel Szabadka utjain az
els6 bicikli, s ki mds is lett volna a tulajdo-
nosa, mint a neves sportember, Vermes La-
jos. Par év milva mdr versenyt szervezett,
klubot alapitott, tanitott.

Es a folyamat elindult. 1895-ben mar
egy trsasag Zentara kirdndul biciklivel,
amirdl a helyi lapok is beszimolnak. Abban
az évben mar 100 kerékpdr van Szabad-
kan... Az Gj jarmt azonban bonyodalma-
kat is okozott. A Szabadsdg cimi hetilap
példéul arrdl ir, hogy egy bicikli balesetet
idézett el6, vagy hogy egy kozismert holgy
nadragra valtott, hogy szoknydja ne zavarja
a kerékparozasban.

A biciklit eld is kellett allitani. Rothmann
Imre, majd annak halala utin Gabor Béla
neve fémyelezte azt a kerékpérgyarat, amely
nemcsak az ipar fejlddését segitette, hanem
népszertisitette a vasparipat is.

A két vilaghdbort kozott terjedt el
igazdn a kerékpdrozds. Visszaemlékezok
szerint az idsebb generaciok, az II. vilag-

S abadkdra rengeteg jelzét hasznalnak.
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haboru el6tt sziiletettek csak teherhordasra
hasznaltak a biciklit, azon toltak be az rut
a falurdl a piacra, a kés6bbi generaciok éle-
tének azonban mar olyan szerves része lett
a kozlekedésnek ez a formdja, mint amilyen
szerves része a varosnak a por.

A Szabadkai Varosi Mizeum A bicikli-
sek vdrosa elnevezésti kidllitasa nagyszerten
bemutat)a a kerékpar és Szabadka kapcsola-
tat a kezdetekt6l. Erdemes volt bolyongani
a képek és targyak kozott, elképzelni, meg-
latni, felismerni a fotokon szereplé embe-
reket, sorsokat, megtapogatni a targyakat.
Kerékparok, kerékparozok, kerékparjavi-
tok néztek vissza a képekrél, idéutazasnak
is beillett. A bicikliken keresztiil a varos
egykori arca is megelevenedett. Erdekes
volt a Korhecz csaldd hatiiléses kerékpar-
ja, amelyen az egész csalad helyet/nyerget
foglalhatott, és a Grgo Kujundzi¢ készitette
velocipéd. Kiilonbozd korok biciklijeinek
stirtijében valt kézzel foghatdva a kidllitas.

A biciklik nem csak a varosképhez
tartoznak szorosan, megjelennek a md-
vészeti alkotdsokon is, sot, mivészeti al-
kotasokka valtak. Szajko Istvan, Szarapka
Tibor, Sagmeister Peity Laura, Srdan
Milodanovi¢, Emil Kadiri¢, Edita Kadiri¢,
Mihajlo Dejanovi¢, Biré Miklés miivei mu-
tattak be a biciklik kiilonféle arcait.

A kidllitds anyagit Mirko Grlica,
Ninkov K. Olga és Raffai Judit allitottdk
ossze, tobb szempontbdl vizsgilva és litva
annak tartalmat. Ennek koszonhet6en a
kiallitott targyak mtivészi, torténeti és nép-
rajzi szempontbol is bemutattak a bicikli
szabadkai torténetét.

A Szabadkai Vdrosi Miizeum a kiallitas-
hoz kapcsolédva A biciklisek véirosa cimmel
kiadott egy katalogust is, amelyben a harom
szerz6/szerkesztd irasban is bemutatta a ki-
allitds anyagdt és annak hatterét.

Igen, Szabadka a biciklisek varosa. Egy-
szertiségbol, kényszerbdl, ésszertiségbol hasz-
naljuk a kerékpart. Szabadsagot ad, egészséges
és praktikus. Hagyomanyai vannak.

Hicsik Déra
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Arpéd-kori falurekonstrukcio Tiszaalparon

is egyre nagyobb szimban jelentek

meg az Eurdpa nyugati és északi
felén mar korabban elterjedt régésze-
ti skanzenek és parkok. Az ilyen jellegti
létesitmények kozott jelentds helyet fog-
lalnak el a kiil6nbozd régészeti korszakok
koziil az Arpad-kort bemutaté parkok, pl.
Budadrs, Kisrozvagy, Opusztaszer, Szar-
Vasgede Ezek sordba tartozik a Kiskun-
sagi Nemzeti Park teriiletén, a tiszaalpéri
Templom-domb mellett létesitett Arpad-
kori falurekonstrukcio is. Megépitésének
célja az asatdsokon feltarulo egykori fa-
lukép minél hitelesebb ujraalkotasa volt.
A tiszaalpari képzeletbeli falu a Bacs-Kis-
kun megye teriiletén fekvo kiilonboz le-
16helyeken (Kiskunfélegyhaza - Halesz,
Kecskemét - Kiscsukas, Balloszog) a
korabbi években feltart épitmények lehe-
toleg eredeti méretben, az akkor haszna-
latos alapanyagokbol (agyag, fa, vesszd,
nad, gyékény) megépitett mésolataibdl
all. A Duna-Tisza kozi Arpad-kori te-
leptilések megismerésében nagy el6re-
lépést jelentettek a kiilonféle nagyberu-
hazdsokat megel6z6 régészeti kutatasok,
melyek soran szdmos falurészlet objek-
tumait sikeriilt feltdrni és dokumentalni.
A nagyszamu és a korabbi idészakokhoz
képest nagysagrendekkel nagyobb terii-
letre kiterjed6 megel6zé és leletmentd
asatasok mind az objektumtipusok val-
tozatait, mind a telepulesszerkezet elté-
réseit tekintve sok uj megfigyelésre adtak
lehetdséget. Az Arpad-kori telepiiléseken
egykor létezett objektumok koziil termé-
szetesen csak azokat lehet az dsatdsokon
feltirni és dokumentalni, amelyek rész-
ben vagy egészben a foldbe mélyitettek,
jollehet még szamos egyéb épitményre
is van mas forrasbol adatunk. Bizonyos
példdul, hogy az Arpad-korban nemcsak
félig foldbe mélyitett, hanem a fold folé
épitett, felszini gerenda- vagy téglahazak
is léteztek, illetve olyanok, melyek alapfa-
lai csak alig mélyedtek a talajba, és emiatt
nem maradt régészetileg megfigyelheto
nyomuk.

A Tiszaalparon lathato falurészlet
két gazdasagi egységbdl all, az egyik-
ben a mindennapi haz korili élethez, a
masikban az dllattartdshoz kapcsolodo
épitmények lathatok. Az Arpéd-kori fa-
lukép meghatarozo elemei a félig foldbe
mélyitett, nyeregtetés, folddel vagy nad-
dal fedett kisméretti lakohazak voltak. A
kiallitohelyen mindkét tetéfedés bemu-
tatdsra kertilt a hazrekonstrukcidkor. A
nyeregtet6t a foldbe dsott agasfakra fek-
tetett szelemengerenda tartotta. A kivil-

Az utobbi évtizedekben hazankban

Régészeti mizeum Tiszaalparon

r6l kisméretiinek tind hazakba belép
latogaté egy viszonylag nagyobb térben
talalja magat, jollehet a besziir6dd kevés
fény miatt ez csak néhany masodperc
mulva érzékelhets, amikor a szem mar
hozzdszokott a félhomdlyhoz. A godor-
vagy veremhazak belsd terének kialaki-
tasa az dsatdsokon megfigyelt jelenségek
alapjan tortént, ezt pedig a korabeli edé-
nyek masolatainak elhelyezése egésziti ki.
A hidzak sarkaban agyagbol vagy kébol
megépitett, kisméretli kemencéket fiités-
re és siitésre-fozésre egyarant hasznaltak.
A tet6 alatt kialakitott padkak tarolasra
vagy alvasra szolgaltak. A hazak padlo-
jaba dsott godor szélére iilve kiilonféle
tevékenységeket végezhettek. A lakoha-
zak mellett talalhato kiilsé kemencéket
tavasztél Gszig ételkészitésre, kenyér-
siitésre ¢és az élelmiszerek tartositdsara
(fustolés, aszalas) hasznaltak. Tiszaalpa-
ron egy szabadon allo, agyagbol épitett
tizhely (katlan), egy kiilsé kemence és
egy hdrom kemencébdl allo kemence-
bokor lithatd. A hazak kozelében egy
vesszéfonatos bélésti, Arpad-kori kutat
is megépitettek, a bemutatas megkonnyi-
tése érdekében azonban a vesszéfonatot
csak kissé siillyesztették a foldbe. A fold-
be mélyitett, agyaggal kitapasztott falt
tarologodor kialakitasa csupan jelzéssze-
rii, a valosagban ezek sziik szajnyildsat
tobbnyire lefedték.

A falurekonstrukcié masik nagyobb
egységét az allattartashoz kapcsolodo
épitmények alkotjak. Egy kisebb méretii
szarnyék, kozepén a cserépbogracsot tar-
t0 szolgaféval a szabadtéri f6zés helyszine
volt. A kozelében megépitett vesszofona-
tos kardm az dllatok elkeritésére, dssze-
tartasara szolgalt. A valdsagban ezek az

épitmények egymastol tavolabb, lazabb
telepiilésszerkezetet alkotva helyezked-
tek el, itt a rendelkezésre allo kis teriilet
miatt lettek 6sszeszoritva. Ez a megoldas
egyuttal kissé zstfoltta teszi a bemutato-
helyet, és bizonyos fokig megtéveszti a
litogatot. Mind az asatdsi megfigyelések,
mind az {résos forrdsok tobbfajta telepi-
lésszerkezetrdl arulkodnak. Az Arpad-

kor elsd évszdzadaira a lazdbb szerkeze-
td, elszortan elhelyezked6 épitményekbol
allo telepiilések voltak ]ellemzok a késo
Arpéd-korban pedig mir egyre inkabb a
hazsoros, utcas falukép az dltalanos.

A régészeti skanzenek és szabadtéri
bemutatohelyek létrehozasa és a kiilon-
boz6 régészeti korszakok telepiiléseinek
bemutatasa egyuttal a régészettudomany
Uj teriiletének, a kisérleti régészetnek is
kivalo lehetdségeket teremt. Nem elég
a régészeti objektumokat feltarni és do-
kumentalni, hanem azokat wjra fel is kell
épiteni, tjraalkotni, lehetéleg az eredeti
alapanyagokbol. A folyamat soran szer-
zett tapasztalatok nagyban eldsegitik a
feltarasokon megfigyelt jelenségek helyes
értelmezését, azok megerdsitését vagy
cafolatat. A régészeti parkok a létrehoza-
suk sordn szerzett szakmai tapasztalato-
kon kiviil jelentésen hozzdjarulnak a sok
évszazaddal-évezreddel kordbbi gazdal-
kodas, életmod és lakaskultura teljesebb
megismeréséhez, a torténelmi ismeretek
gazdagitasihoz és elmélyitéséhez. Az al-
taluk kozvetitett tizenet megfeleld figye-
lemfelkeltéssel a turizmus és az iskolai
oktatas révén sokakhoz eljuthat. Ebben
a tiszaalpari bemutatohelynek is fontos
szerepe lehet. O

V. Székely Gyorgy
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Amikor az élet

— torténelem

Dr. Virady Imre: Naplé 1-2. Forum
Konyvkiado, Ujvidék, 2011-2012

itka, banati viszonylatban ez idaig
Regyediiléll(’) naplojegyzeteket jelen-

tetett meg két kotetben az wjvidéki
Forum Konyvkiado. A feljegyzéseket
Varady Imre (1867-1959) becskereki
tigyvéd, hajdan volt magyar orszaggytilé-
si képviseld és jugoszlav szenator vetette
papirra, elsodleges szandékkal kizarolag
csaladtagjai szamara. Mint utobb kide-
rillt, ezek izgalmas kortorténeti olvasma-
nyok is, a csalddi torténéseken tilmend-
en a 19. szdzad masodik és a 20. szazad
elsé felének fontos nagybecskereki, ba-
nati helyi és kozéleti eseményeirél, azok
részleteirdl és hatterérdl szamolnak be a
megbizhat6 szemtand (gyakran a részt-
vevd) hitelével. Igy vélik teljessé a kép a
Torontal megyei valasztdsok hangula-
tarol, Varady lapalapitdsairdl, ellenzéki
politikai tevékenységérél, kozéleti kap-
csolatairol, sikereir6l. A csaladtorténet
hatterébdl tiinnek el6 ezek a fontos ese-
mények és tények, amelyekrél a leghite-
lesebben csak itt olvashatunk - a levéltari
forrasok ezekrdl nem tajékoztatnak ma-
radéktalanul.

A kétkotetes munka megjelenését a
Varady csalad tamogatta. Dr. Varady Ti-
bor akadémikus, a nemzetkozi jog jeles
professzora, a szerzd unokaja volt az, aki
a naplo kéziratat a hagyatékbol kozlés-
re elokészitette, és igy kozkinccsé tette.
A. Sajti Enikd és Varady Szabolcs pedig
recenzensként jdrultak hozzd a kotet
anyaganak megformaldsahoz.

Dr. Varady Imre jegyzetanyagiban
azokra a politikai hattéreseményekre
vilagit rd, amelyeknek jomaga is részese
volt t6bb évtizeden 4t. Ha valaki egyszer
megirja a vajdasagi magyar politizalas és
a vajdasagi magyar politika torténetét,
ligy hiszem, megkeriilhetetlen forras lesz
szamdra dr. Varady Imre munkaja. Nem
egyszerd szemlélordl van itt sz0, hanem
tekintélyes kozéleti szereplordl, banati/
vajdasagi vonatkozasban meghatdrozd
egyéniségrol, aki fiatal kora dta szenve-
délyesen érdeklodott a koziigyek irant,
amelyeknek béven részese is volt. Tajé-
kozott, tapasztalt politikus vetette pa-
pirra ismereteit, tapasztalatait, emlékeit.
Egy hosszt élet torténetének naploanya-
gat, amely, mint egyik méltatdja taldloan
megfogalmazta: ,Messzir6l: torténelem,
kozelrdl: emberek élete”

Voltaképpen a sors véltoztatta a meg-
élt életet torténelemmé.

Naplojegyzeteit (vagy talan helye-
sebben:  visszaemlékezéseit) olvasva,
megdobbeniink 6szinte szokimondasan,
helyes meglatsain, élces konkluzidin,
szépitgetés, szinezgetés nélkili csaladi
narrativdjan. Talan éppen ez teszi oly
olvasmanyossd és egyben hitelessé is
Varady feljegyzéseit. S ha mar a hiteles-
ségnél tartunk, hadd mondjuk el azt is,
hogy a szerzd, naplojegyzeteihez - nyil-
van tigyvédi gyakorlataval 6sszhangban
- egykoron megfeleld mellékleteket (tj-
sagkivagast, fotot, eredeti dokumentu-
mot) is csatolt az elmondott események
hitelességének aldtdmasztdsara.

A Naplo els6 kotete az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia koranak banati esemé-
nyeit villantja fel csaladtorténetbe agyaz-
va, az 1910-es évekig, masodik kotete
pedig az 1943 és 1957 kozotti id6szak
torténéseire ad - esetenként megrazoan
hiteles - ralatdst. Ebben, mondhatnank,
dr. Varady Imre sulyos, vészterhes id6k
kronikasa. (Hianyoznak ugyan a két vi-
laghaboru kozotti idoszak feljegyzései, de
nagy a valdszintsége annak, hogy a szer-
z6 abban az id6szakban nem is készitett
feljegyzéseket. Legalabbis ez iddig nem
keriiltek el6 a csaladi levéltarbol.)

Naplojegyzeteinek  killon  értéke,
hogy mikozben aggodd csalidapaként
hozzatartozéinak sorsat, helyzetét, min-
dennapi gondjait kiséri figyelemmel, az-
zal a nemes szandékkal, hogy segitsen
ott, ahol lehet, jegyzetein atsziiremlik a
csaladot is érintd, valos, nélkiilozésekkel
és bizonytalansaggal teli tarsadalmi hat-
tér, elétinnek a sziikebb pétridjat érintd
torténelmi események. Igy e csaladtorté-
neti feljegyzések tulmutatnak onmagu-
kon, s hiteles tajtorténeti jegyzetanyag-
ként is értelmezhetok. Ilyetén, amennyire
szubjektivnak tdnik, olyannyira objektiv
is, mert tagabb érvényli élményanyagot
fogalmaz meg, mas csaladokhoz hasonlo
életvitelt, életsorsot és életélményt tik-
roz. Tehat tagabb, felismerheté kontex-
tusa is van, s hitelességét fokozza, hogy
egy koztekintélynek 6rvendd, tapasztalt,
bolcs, a kozszerepléstdl jobbara visszavo-
nult becskereki tigyvéd és politikus meg-
latasait rogziti. Eppen ezért lehet fontos
forrasa a kutatoknak, annal is inkdbb,
mert banati viszonylatban nincs még egy
ehhez hasonld hiteles dokumentum a
német megszallas és a felszabadulds id6-
szakabol.

1944. szeptember 30-ai feljegyzése-
iben (két nappal Nagybecskerek felsza-
badulasa el6tt) a varoson 4tvonuld, me-
nekiild németekrél olvashatunk: ,Vagy

700 kocsin vonultak it a féutcan végig
Aradécz felé a német menekildk. [...]
Bacska felé igyekeznek. Az egész uton
veri Oket az esd. Van kozottiik sdtras ko-
csi, de a tobbsége nyitott kocsin, gyer-
mekekkel, asszonyokkal. A saroglydhoz
kétve egy-egy tehen; ritkan kettd.”

1944. oktober 2-4n, a véros felsza-
baduldsdnak napjan dr. Varady Imre az
aldbbiakat tallta fontosnak feljegyezni:
»Heétfo. [...] A német polgari vezetok csa-
lidjukkal a nap folyamdn egymds utin
elhagytak a varost; hir szerint Aradacra
és Zsablya felé, s részben Titel irdnyaban
menekiilnek - a német katonasag a vi-
rost ellenallds nélkiil kitiritette. Ez men-
tette meg Becskereket a bombazastol,
dulastol”

1944. november 2-an mar a
Becskereken, azaz Petrovgradon székel6
partizan ezredesnél jart kozben - ha-
romegyed oranyi beszélgetésiik sordn - a
banti magyarsag érdekében. Az uj hata-
lomnal ugyanis az elfogatasok és a lager-
be szallitisok szakadatlanul tartottak, s
tenni kellett valamit. Dr. Varady Imrének
sikeriilt igéretet kapnia arra vonatkozo-
an, hogy ,az elfogott banati magyarok
mielébb kihallgattassanak, s a nem vét-
kesek hazabocsatassanak’.

Egyrészt a német megszallas nyo-
maszt0 hétkoznapjai, a deportalasok
megprobaltatasai meg a frontrdl érkezo
hirek, késébb a felszabadulds utani évek
gondjai itatjak 4t a csalddtagjaiért sziin-
telentl aggddo csaladfé csaknem napi
rendszerességli feljegyzéseit, masrészt
pedig a mostoha koriilmények kozétt is
megmutatkozo, gyakran reménytelen
kimeneteld segit6készség, amely ismeret-
len polgartarsak esetében is csaladi pri-
oritasnak szamitott. 1944. december 9-ei
feljegyzésében olvassuk: ,Az én szoba-
mat mar harom napja atadtam Pirosnak,
Jézsinak, akik Ivkovics irnokkal itt fo-
gadjak, itt hallgatjak a nehéz panaszokat.
Itt vetik irasba a részleteket, készitik a
kérvényeket. Az utolso 3 napon ét szaka-
datlan a panaszosok toduldsa. Valahogy
hire jutott annak, hogy megkonnyebbiil
sorsa az olyan asszonynak, aki - német -
férje ellen valokeresetet ad be. Todulnak
e szerencsétlen asszonyok. Itt szoronga-
nak a folyoson, az én szobamban mar
reggel 7 6ratél az est bedlltdig. [rédnak
a panaszok; készillnek a véalokeresetek.
Persze mind szivesség, ingyen munka.
Ma, mert pénzt senkitél nem fogadtunk
el, az egyik, a taborbdl kimeriilt asszony,
halabol 10 liter bort vitt a konyhaba.
Csak meg ne lassak az oroszok, hogy bor
van a haznal. Mert akkor vége”
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A hézaknal beszallasolt oroszok szer-
telenkedésérdl is tobb izben tudosit. Ha-
rom nappal a viros felszabaduldsa utdn
ezt irja: ,A nap folyaman egymads utdn
jottek panaszok. Orosz és partizan fegy-
veresek a lakdsokba behatolnak, ahol zart
ajtokra taldlnak, azokat feltorik. [...] Ami
nekik megtetszik, egyszertien elviszik.
Kiilonosen raesnek minden zseb- és kar-
orara, tortént, hogy az ujjakrol lerantjak a
gyuriket, s visznek minden fehérnemdt,
agynemtt, ruhanemdeket. Igen sok helyt,
amit el nem vesznek, mindazt 9sszetd-
rik, dsszeromboljak. A kiilkeriiletekrdl,
a Micskei teleprdl sok asszony, leany -
néhdny magyar asszony arca osszevissza
verve - panaszolja, hogy a beszallasolt
orosz katondk megbecstelenitették. A pa-
naszjarok kifogyhatatlanok”

Sérelmek, nélkiilozések, gondok
hosszt soraval kellett szembenéznie nap-
léirénknak, s lehetdségeihez mérten el is
jart mindenki tigyében. Tette a dolgat,
mdr nyolcvanhoz kozel, mert lelkiisme-
rete szerint cselekedett. Intézkedett, tand-
csolt, fellebbezéseket irt olyan id6kben,
amikor a fellebbezés és az intézkedés is a
sz6 szoros értelmében tilos volt, szamara
nem is veszélytelen. Emberi nagysaga ab-
ban is megmutatkozott, hogy tudott k-
zdsségben gondolkodni. Erezte, ismerte
a banati magyar kozosség gondjait, azon
probalt - lehetdségeihez mérten - segite-
ni, nem térédve sajat kényelmével.

Naplojegyzeteinek masodik kotete
is izgalmas torténelmi olvasmany, mara-
dand6 kordokumentum, amelyet a kép-
mellékletek tesznek még hitelesebbé. Sza-
mos olyan részlet, adat és magyardzat van
benne, amelyet ma mar nem lelhetiink fel
sem a korabeli napisajtoban, sem a fenn-
maradt (de inkabb jorészt elkallodott)
egykori dokumentumokban. Sok tényt
csak 6 tudott, s lam jo, hogy mindezt
fontosnak tartotta papirra vetni. Varos-
torténetiink, tajtorténetiink egy hianyzo
fejezete lappang e kotetben. Az évek mu-
lasaval és a felszabaduldst kovetd katona-
politikai helyzet rendezésével naplojaban
mind kifejezettebben ragaszkodott csa-
ladtagjaihoz meg a régi ismerésokhoz,
baratokhoz, amelyek tabora évrél évre
fogyatkozott. Lassan elhaltak osztaly-
tarsai, egykori tigyvéd kollégai, bardtai.
A tavozokrdl rendre megemlékezett,
elbucsuztatta Gket napldjaban néhany
meleg szoval, mikozben csak fokozodott
hidnyérzete: kilencvenéves kordban mar
szinte alig volt kivel felelevenitenie a régi
szép id6k emlékét. Akik még éltek, tavol
voltak t6le. Mégis, kilencvenedik sziile-
tésnapjan, 1957. mdrcius 1-jén napléja-
ban megelégedéssel nyugtazta: 104-en
személyesen, taviratban pedig 23-an ko-
szontottek.

Két évvel késobb hunyt el, 1959. feb-
rudr 5-én, alig egy honappal 92. sziile-
tésnapja elott. Gyaszjelentésében olvas-
suk életpalydjanak alabbi, egymondatos,
frappans jellemzését: ,Egész életét az a
torekvés hatotta at, hogy orok emberi
eszményeket szolgdljon”

Ennél tobbet mi sem mondhatunk
rola.

Németh Ferenc

Sajtéapostolbal
apostolutod

Szerdahelyi Csongor: Sajtéapostolbol
apostolutdd. Szent Istvin Tarsulat,
Budapest, 2013

budapesti székhelyt Szent Istvan
Tarsulat Pdsztorok - Magyar apos-

tolutodok a harmadik évezred elején
cimmel inditotta utjanak azt a sorozatot,
amelynek immdr tizenhetedik kotete
jelent meg Sajtéapostolbdl apostolutod
cimmel. A sorozatban végeredményben
életutat bemutatd interjukonyvek jelen-
nek meg. Ebben olvashaté az a munka,
amelyben Szerdahelyi Csongor ujsagiré
beszélgetett Huzsvar Laszlo nyugalma-
zott nagybecskereki piispokkel életutja-
rol.

A kérdezé: Szerdahelyi Csongor
1954. november 26-an sziiletett Buda-
pesten. Az Eotvos Lorand Tudomany-
egyetem  torténelem- néprajz szakan
diplomdzott le, majd ujsagiréi diplomat
szerzett a Magyar U]saglrok Orszagos
pélyafutdsa soran az Uj Ember katolikus
hetilap fémunkatarsa volt, egy id6ben a
Miniszterelnoki Hivatal sajtoirodajanak
f6osztalyvezetSje, majd a Magyar Kato-
likus Piispoki Konferencia sajtoirodaja-
nak vezetdje, a Magyar Katolikus Radio
szerkesztoje. A konyv bemutatasakor a
Magyar Ferences Tartomdny Sajtointéze-
tének igazgatoja volt.

A Sajtoapostolbol apostolutod sza-
badkai bemutatdjakor, 2013. szeptem-
ber 19-én a Szabadkai Varosi Konyvtar
olvasotermében Huzsvar piispok atya
igy jellemezte 6t: ,Szerdahelyi Csongor
nagyszer(i képességli ember. Ha 6 nincs,
a rolam szold konyv soha nem jelenik
meg. Van neki egy pozitiv, nagyon érte-
kes, finom ramendssége. »Ezt meg kell
csinélni! Ki kell adnil« Erdekesen vezette
a beszélgetéseinket.”

Ez a konyv tehat ugy sziiletett meg,
hogy egy hiteles, tehetséges wjsagir6 kér-
déseire valaszolt egy paratlanul gazdag
életutat bejart ember.

A vélaszolo: Huzsvar Laszlo 1931.
februar 21-én sziletett Horgoson, az
egyetlen olyan telepiilésen, amely a tria-
noni dontés nyoman Csongrad megyébol
kertilt a Jugoszlav Kiralysag fennhat6sa-
ga al4. Edesapja gazdag parasztcsaladbol
szarmazott, aki megjarta az I. viligha-
borit, silyosan megsebesiilt Doberdo
kornyékén. Edesanyja tanitécsalddban
nétt fel, a néptanitoi fizetésébol élt a csa-
lad, igy a hazassagkotés alkalmaval nem
kaphatott hozomanyként tobb hold fol-
det. Ebb&l komoly csaladi fesziiltségek
adodtak, amelyekrol piispck atya szin-
tén mesélt.

A szerzé mar az elsé kérdésével a
hivatastudatot feszegeti. Huzsvar piis-
pok atya itt emlékezett meg elGszor az
idés Virdg Istvan horgosi plébanosrol,
aki 1944-ben a vérbossza dldozata lett,
meg arrol is, hogy az elsd igazi egyhazi
esemeény, amelyre még annyi év utan is
szivesen visszaemlékezik, az Budanovi¢
Lajos piispok 1935-0s bérmakoritjanak
horgosi dllomasa volt. Ez az emléke egy-
bemosodott szegedi eszmélkedésével - a
dédsziilei Szegeden éltek. A régi fidkerek
kerekeire, a lovak dobogdsanak hangjara
még mindig szivesen emlékezik, hiszen
azok érdekesen kopogtak a vérosi utak
préselt, srga kovein. Igy, amikor feltet-
ték neki a kérdést: ,Mi leszel, ha nagy
leszel?”, azt valaszolta: ,,Piispok vagy ko-
csis.”

Az elemi iskolat Horgoson jarta ki,
majd a szegedi Klauzal Gabor Gimnazi-
umban folytatta tanulmanyait. Erre mar
azutan keriilt sor, hogy 1941-ben ,,meg-
sziint az orszaghatar’, vagyis Horgos
jra a Magyar Kiralysag része lett. Ez az
idészak nem tartott sokaig, a vége stilyos
megprobaltatasokat, sot, rettenetes tragé-
didkat hozott a délvidéki magyarsag éle-
tébe. Huzsvar Laszlo ezeket tizenhdrom
évesen ¢lte at, csalidja mégsem gondolt
arra, hogy a borzalmak elél menekiilni
prébaljon, hiszen amitél azokban a na-
pokban félni lehetett, méashol is utolér-
hette volna Oket. A megtorlds elkeriilte
a csaladot, Huzsvar Laszlo édesapjat
nem hurcoltdk el, szimos horgosi em-
bert azonban igen, koztiik a mar emli-
tett Virdg Istvan vértanu plébanost is.
Mindezek a borzalmak atélése utdn a volt
szegedi gimnazista gyorsan felnétté valt,
az atélt fajdalom nem vette el a kedvét,
inkdbb erdt adott neki a tovabbi élethez.
Erre az ercre sziiksége is volt a tehetséges
fianak, hiszen a megprobaltatisok ko-
rantsem értek véget a szamara...

Tanulmanyait Magyarkanizsan foly-
tatta, ahol algimndzium nyilt. Errdl a
lehet6ségrdl egy horgosi szerb asszony-
tol szerzett tudomast. Sokat segitett az
1j horgosi plébanos, Kormdoczi atya, aki




magyarkanizsai szarmazdsa volt, és sa-
jat sziileihez vitte el a gimnazista fiut, és
ezt mondta: ,Emlékezzen ra édesanyam,
mennyire Oriillt annak, hogy volt, aki
csaladtagként befogadott engem. Ugye,
most ezzel a fiival maga is fiaként ba-
nik...?” Ebben a kornyezetben piispok
atya rendkiviil mély élményeket szerzett
a szépen megélt keresztény csalddi élet-
r6l, a mélyen vallisos Magyarkanizsa
adta meg azt a lelki indittatdst, hogy
végérvényesen a papi hivatast valassza.
Az érettségi utdn 6rommel utazott tehdt
Szabadkara, hogy Budanovi¢ Lajos piis-
pok r elé dlljon, atadva neki bizonyitva-
nyat, kérte, fogadja be azok kozé, akiket a
papneveld intézetbe kiild a tovabbi tanul-
manyok végzésére. Igy keriilt Zdgrabba, a
hittudomanyi karra.

A kiizdelmekkel, megprobaltatasok-
kal, kitartassal és sikerekkel fémjelzett
életut sorsdonté szakasza kezd6dott meg
ezzel. Egy dolog ugyanis meghallani Is-
ten hivo szavit, és lelkes ,igennel” vala-
szolni rd, egy masik dolog pedig kitartani
az ,igen” mellett akkor is, amikor egy-
szerre tobb oldalrdl éri timadds a nemes
elhatdrozast.

A Bacskabol Zagrabba kertilt, pap-
sagra késziild magyar fiatalembernek
szamos nehézséggel kellett szembenéz-
nie, és ezeket csak hésies elszantsaggal
lehetett legydzni. A legprézaibb a sok
kozil az volt, hogy a koszt, az bizony
nagyon rossz volt az otthonihoz képest.
Ennél nagyobb gondot okozott a ,,szdnal-
masan kevés szlav tudas’, de ez is eltor-
piilt amellett, amikor az allambiztonsagi-
ak jelentek meg a nagyszemindriumban,
és kispapokat, majd késébb tandrokat,
eloljarokat is letartoztattak. Konnyd el-
képzelni, hanyan adtak volna fel a harcot
ilyen kortilmények kozott. ,Otthonom
Jézusban van, barmi torténjék is” - is-
mételgette magdban valasztott jeligéjét
Huzsvar Laszlo, és hdsiesen kitartott va-
lasztott hivatdsa mellett.

A konyvben melegen emliti meg
név szerint is azokat a horvat kispapokat,
akik igyekeztek a segitségiikre lenni, mi-
kozben akadtak olyanok is, akik gyana-
kodva, olykor kifejezetten ellenségesen
viszonyultak a bacskai, szamukra egysze-
riien csak ,,szerbiai” magyar fiatalembe-
rekhez.

A papsagra késziild Huzsvar Lasz-
lonak természetesen katonaskodnia is
kellett a titoi hadseregben a mult sza-
zad kozepén. A leszerelés utan és pappa
szentelése elott még egy sulyos beteg-
séggel is meg kellett birkdznia, de végiil
elérkezett a nagy nap: 1957. jinius 29-
én pappd szentelte 6t a szabadkai Szent
Teréz-templomban Budanovi¢ piispok

Ehmann Imre, Léner Istvan, S6ti Imre és
Zolarek Michal paptestvéreivel egyiitt.

Papi palyajanak a kovetkezok voltak
az allomasai: Topolya, Adorjan, Szabad-
ka, Kelebia, Verbész és Ujvidék.

A 1L vatikani zsinat felszabadité ha-
tasdra a Szabadkai egyhdzmegye magyar
papjai rajottek, hogy hiveik az egyhaztol
batrabb kiallast varnak el a vallasi kérdé-
sekben, a magyarsiguk megvalldsiban.
Ennek a szikrdja volt az az elképzelés,
hogy havonta megjelené vallasos folyo-
iratot kellene inditani. Huzsvar Laszlo
immar Krisztus edzett katondjaként vette
fel a kiizdelmet annak érdekében, hogy a
gondolatot tettek kovessék, és 1963 okto-
berében megjelenjen a Hitélet els6 szama.

1989-ig volt a folydirat foszerkeszt-
je. Az indulasnal legnagyobb partfogoja
Csipak Ferenc prelatus volt, legelhiva-
tottabb munkatarsa pedig Komaromi
Borbéla szerkeszté lett. A nyolcoldalas
lapocska fokozatosan harminchat oldal-
ra duzzadt, példdnyszama egy idében
csaknem huszezer volt. A maga nemében
paratlan sikertorténet ez, legizgalmasabb
fejezetei pedig azt tanusitjak, hogyan si-
keriilt a Hitéletet a legendds Képes Bibli-
dval és mas kiadvanyokkal egyetemben
kiilfoldon is terjeszteni. Sok leleményes-
ségre és evangéliumi ravaszsagra volt
ehhez szitkség! Magyarorszagon, a Fel-
vidéken, Erdélyben, Németorszagban,
Belgiumban, Svédorszagban, az Egyesiilt
Allamokban, Kanadaban, Ausztralidban,
Dél-Amerikaban, sét Izlandon és Gron-
landon is olvashattak az érdeklédék a
Bacskaban szerkesztett és nyomtatott ka-
tolikus folyoiratot.

A kommunista orszdgok egyhazat fe-
liigyel6 szervei évente talalkoztak, és az
osszejoveteleken hamarosan  tiltakozni
kezdtek a Jugoszlaviabdl a ,vasfiiggony
moge” aramlo ,vallasi propaganda” el-
len. Milyen jo, hogy abban az idében
Jugoszlavia tobb koztdrsasagbol és tar-
tomanybdl allt! Egy id6 utan a vajdasi-
gi postaigazgatosag nem engedélyezte
az egyhazi jellegli postai kiildemények
feladasat a Karpat-medence orszagaiba.
Ezutin a terjesztés kozpontjat attették
Szerbidba, majd Horvétorszagba, végiil
Szlovénia teriiletérdl folytatodott a mun-
ka, bator és segitokész emberek kozre-
miikodésével. A folyoiraton és a Képes
Biblidn kiviil a P. Fernand Lelotte belgi-
umi jezsuita altal szerkesztett imakonyv
is jelentds példanyszamban jutott el Ma-
gyarorszagra, és szimos egyhazi hivatas
érlel6désében segitett.

Zvekanovi¢ Matyas piispok ur felké-
résére Huzsvar Laszl6 egy népies jellegti
ima- és énekeskonyvet is szerkesztett,
amely ugyancsak Hitélet cimmel jelent
meg, és lett a bacskai-bansagi magyar hi-
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vek kedves imakényve. (1960-ban jelent
meg eldszor.)

1987 karacsonya el6tt két nappal
Huzsvar Laszlonak Belgradba kellett
utaznia Montalvo nuncius Gr meghiva-
sara. ,On az Gjonnan kinevezett nagy-
becskereki megyéspiispok” - kozolte
vele a talalkozo alkalmaval a nuncius. A
négyéves kisfiii horgosi élménybol faka-
do dlma ezzel beteljesedett: piispok lett,
sajtdapostolbol apostolutod. A dontést a
Szentszék 1988. janudr 7-én hozta nyilva-
nossagra, ez év februar 14-én keriilt sor
Huzsvar Laszlo piispokké szentelésére a
nagybecskereki Nepomuki Szent Janos-
székesegyhazban. 1986. december 16-dn
lett az egyhdzmegyévé alakitott apostoli
kormanyzosag els6 piispoke. ,Aki a ke-
resztény bizalombol €I, soha nem vesziti
el életkedvét” - irta bemutatkozo pasz-
torlevelében bansagi hiveinek.

Eletutja ennek a mondatnak hite-
lességérol tanuskodik, a templomépités,
a kisebbségi magyar kultura alapjainak
jboli letétele a szérvanyba szakad ka-
tolikussag korében. Nehéz idoben kellett
vezetnie a nyajat, mikozben azt is tapasz-
talta, hogy annak szama egyre csokkent,
f6papként, magyar értelmiségiként pon-
tosan tudta, hogy a templomot és az isko-
lat minden moédon fenn kell tartania. Ezt
améltosagteljes, nehéz hivatasat a szemé-
lyiségébdl ma is arado toretlen dertivel
tudta megvaldsitani. Ezt tapasztalhattuk
meg a konyv szabadkai bemutatdjan is,
ahol ujra Szerdahelyi Csongor kérdéseire
valaszolva, jellegzetes humorat gyakran
megcsillantva tett tanusagot arrol, hogy
»otthona Jézusban van, barmi torténjék
is vele”

Mester Imre

Rokay Zoltan Studia

Flaciana cimi kotetérol

Rokay Zoltan: Studia Flaciana.
Lux Color Printing és Szulik Alapitviny,
Obecse, 2013

okay Zoltan, a Szabadkai egyhdz-
megye aldozopapja, a budapesti

Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Hittudomanyi Kardnak tanszékvezetd
professzora igazi lelkipasztor. Noha je-
lenleg plébanidt nem vezet, lakhelyén
rendszeresen besegit a budai Szent Ke-
reszt-plébdnia lelkipsztori  elldtdsdba.
Es természetesen nem mult el életében
nyomtalanul azoknak az esztend6knek a
sora sem, amelyeket plébanosként toltott
egyhazmegyéjében. Lassan két évtizede,
hogy egyetemi katedrara cserélte pléba-
nosi székét, mégis beszédeiben, irdsaiban
érezhetd, felfedezhetd a lelkipasztor. Filo-
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zofiai traktatusait Ugy adja el6, az egyes
filozofusokrol ugy ir, hogy maga el6tt
litja olvaséiban nemcsak az egyetemi
eloadasok hallgatdit, hanem az egyszert
hiveket is, kiknek érthetden - érthetdb-
ben -, megfoghatdbban tarja fel a filozo-
fia nagy talanyait, vagy éppen a Szentiras
nagy alakjainak titkait. Tudosként is tud
Gigy irni Mozesrdl, hogy az egyszerre lesz
tudomdnyos és izgalmas. Ugy targyalja
Descartes téziseit Svédorszagi Kriszti-
na levelezése kapcsan, hogy az megfelel
a tudomanyossag kovetelményeinek, és
mégis olvasmanyos marad, ,,emészthet6”
a filozofidval nem egyetemi szinten fog-
lalkoz6 olvasé szamara is.

Ilyen értelemben szépen illeszke-
dik legujabb megjelent kotete, a Studia
Flaciana Rokay professzor opusdba. A
kotet azonban rendhagy¢ is, minthogy
nem egy konkrét tudomanyos feltevést
targyal, és nem is csak Matthias Flacius
Hlyricus bemutatasat tiizi ki célul. A
Studia  Flaciana egy tanulmanyvilo-
gatas a cimszerepld Matthias Flacius
Illyricusrol, vagyis Matija Vlagirdl, aki-
nek egyik f6 muvét a professzor jelenleg
forditja.

Viharos torténelmi idoszakban ¢élt és
alkotott Flacius. A reformécié teologiai
gondolkodast atalakit6 iddszakaban al-
kotott, valt tildozotté, megbecsiilt tanar-
rd, szamkivetetté és sokak példaképévé.
Az els6 tanulmany, lejegyzett eldadas,
életrajzi bevezetGvel mutatja be Flaciust.
Az atlagolvaso, aki a kor teoldgiai vita-
iban nehezen igazodik el, nem biztos,
hogy teljesen vilagosan latni, érteni fogja
Flacius f6 miivének, a Clavis Scripture
Sacree kialakulasanak koriilményeit. A
bevezet( fejezetet talan nem art kétszer
is atolvasni, no nem Rokay professzor
fogalmaz kevéssé érthetéen, inkabb a kor
és a probléma - ti. a keresztény teologi-
ai gondolkozds korabbi, Arisztotelésszel
fémjelzett, a skolasztika altal uralt vonu-
lataval szembeforduld, kizarolag Szent-
iras-alapu gondolkodds - osszetett volta
miatt. Abban a korban, amikor a korab-
ban megszokott és altalanosan elfogadott
tanitokon, a papokon és szerzeteseken
kivill megjelennek a laikus, értsd nem
felszentelt és nem szerzetes teologusok,
sokszor sz0 szerint élet-halal harcca val-
hatott egyik vagy masik ujonnan megfo-
galmazott hittétel vagy reformgondolat
melletti kiallas. Mdrpedig Flacius, szem-
ben Lutherrel és Melanchtonnal, kiall
Arisztotelész mellett, helyet adva neki a
teologiai gondolkodasban, megmutatva,
hogyan lehet az dkor nagy filozéfusat az
evangélium szellemében értelmezni, és
elhelyezni a reformacié dltal megujitott
keresztény filozofiaban. Noha a téma
izgalmas, Rokay professzor itt nem all

meg. Megmutatja a téma okumenikus
parbeszédre alkalmas voltat is. Igy el6-
adasat tovabb lehet gondolni, a felvazolt
flaciusi teoldgiai strukturat tovabb lehet
gondolni a ma oly divatos 6kumenikus
szellemben. Mindazonaltal az atlagolva-
sO szamara a lejegyzett elGadas egyné-
hany passzusa kevésbé érthetd a sok le
nem forditott latin idézett miatt. A kotet
két - ugyancsak le nem forditott - német
tanulmanyahoz hasonléan sok szellemi
taplalék marad a teritett asztalon érin-
tetlen azok szdmdra, akiknek nincs latin
és/vagy német nyelvtuddsuk. Amiként a
kotet mas magyar tanulmanyai esetében,
itt is alkalmazni lehetett volna a zdrdjeles
forditast, vagy legalabb a ldbjegyzetben,
esetleg fiiggelékben kozolni a latin idéze-
tek magyar megfelelGit. A téma Gsszetett
voltanak jobb megértésében mindenkép-
pen segitségére lett volna az olvasonak.
Jelen kotetiink masik két magyar ta-
nulmanya mar témajaban is felkelti az ol-
vaso érdeklodését. Olyan korban éliink,
amikor szinte divattd valt kritizdlni az
egyhdzat, annak vezetdit, s6t magdt a
papat is. Es ez a kritikai hangvétel nem
csupan az egyhazon kivilliektél hallha-
t6, hanem teret kezd nyerni annak belsé
koreiben is. Kamerak hada tildozi a papa
(most éppen papdk) minden lépését, még
szinte el sem mondott beszédek azonnal
hozzaférhetok az interneten, blogok és
egyetemi tanszékek kelnek versenyre a
pdpai, plispoki megnyilatkozdsok kive-
sézésében. Ujra érdekes beszédtéma lett
a papok és a piispokok ruhazkodasa,
viselkedése, gesztusai, életvitele. Azért
Gjra, mert a torténelem ,csak” ismétli
onmagit. Az egyhaz megélt mar szamta-
lan olyan kort, amikor vezetdi nem alltak
helyzetiik magaslatan, amikor jogos kri-
tikaval voltak illetheték. A Rokay pro-
fesszor jelen kotetének bevezetd el6ada-
saban targyalt korszak ilyen. A reforma-
ci6 egyhdzai, tényleges és onjelolt vezet6i
valami hallatlan energiaval gytijtottek az
anyagot az egyhdz vezetdsége ellen az
egyhazi hierarchia lejaratasara. Rokay
Zoltan Flacius és kortarsai irdsai koziil
valogatva mutatja be, hogyan kerestek
és talaltak a reformdcio teologusai nekik
tetsz6 ,egyhazkritikusokat”, s6t egyene-
sen az egyhdz elitéldit a kordbbi korok
nagyjai kozott. Ami a Studia Flaciana ko-
tet két kozépso tanulmanyat érdekessé te-
szi, az a két vizsgalt kritikus. Hogy Luther
vagy Melanchton erds szavakkal nyilat-
kozik Szent Péter utodarol és a papi rend-
r6l, megszoktuk. Hogy Matthias Flacius
Hlyricus is ezek kozé a kritikusok kozé
tartozik, most megtanultuk. De érdekes
Rokay professzor tanulmanyit olvasni,
amint Dante és Petrarca irdsaiban mutat-
jakiazokat a kritikai helyeket, melyekre a

reformétorok eldszeretettel hivatkoznak.
S6t! A két tanulmany fészerepldi, a refor-
matorok altal is elismeréssel emlegetett
kritikusok egyenesen az egyhaz szentjei!
Svédorszagi Szent Brigitta Eurdpa tars-
véddszentje, Bingeni Szent Hildegardot
pedig XVI. Benedek pépa avatta szentte,
és nyilvanitotta egyhaztanitéva. Innent6l
valt szimomra is érdekessé a két tanul-
many. Hogyan lehet valaki egyszerre a
reformatorok altal emlegetett és idézett
egyhazkritikus és kanonizalt szent?!
Rokay professzor tanulmanyéban szépen
bemutatja, miként hatott vagy hathatott
egymasra, egymas gondolkoddsara a hu-
manizmus atyjanak is tartott Petrarca és
Szent Brigitta. Kiilon érdeme azonban a
tanulmanynak, hogy a konkrét szovege-
ket forditasban is hozzaférhetové teszi
az olvasd szamdra. Valosagos szellemi
csata elolvasni a kritikus megjegyzéseket;
minthogy fiiliinkbe cseng a mai nyugati
tarsadalom egyes csoportjainak ehhez
kisértetiesen hasonld vagy legalabbis
azonos hangvételli egyhazkritikdja. S
hogy ebbdl a szellemi harcbol, ebbdl a
paradox helyzetbél hogyan, mi médon
tud a gondolkod¢ kiszabadulni, Rokay
Zoltan Szent Brigittarol és Bingeni Szent
Hildegardrol szolo tanulmanya - véle-
ményem szerint - vilagos utmutatast ad.
Azzal, hogy e két, a katolikus egyhdz altal
szentként tisztelt személy irasait kritikai
észrevételekkel latja el, és megfeleld tor-
téneti keretbe helyezi oket.

Rokay Zoltan Studia Flaciana ko-
tetének utolsé tanulmdnya, minthogy
németil irédott magyar forditds nélkiil,
egyeldre titok marad szimomra. A tanul-
mdny bevezetdjében emlitett Payr San-
dor 1916-ban kiadott Flacidnus lelkészek
Magyarorszagon cimlii munkdjat azon-
ban beszereztem, és nagy érdeklodéssel
olvastam. S noha a szerzé summdsan
megallapitja: ,A flacidnizmus hazankban
is csak dtmeneti jelenség volt [...] mara-
dandd hatas nélkil’, az olvaso kedvet kap
a kor és jelenség, a flacianizmus megis-
merésére. Mert akiket egyszerre timad-
tak eretnek evangélikus nézeteik miatt az
ellenreformator katolikusok, és tituldltak
eltévelyedett radikalis tévtanitéknak a
kalvinistak, bizonyosan érdemesek az
utokor figyelmére. A magyar protestans
egyhazi kozosségek megsziiletése, tanaik
tisztdzasa, énekeskonyveik megjelenése
killonosen is izgalmas téma. A gyiile-
kezeti énektarak, a gradualok a magyar
zene- és liturgiatorténet kincsei. A jelen
tanulmanykotet azonban talan arra is
kovetkeztetni enged, hogy a hazai pro-
testans teologia alakuldsa, egyes tanok
megmaraddsa is nyomon kovetheté a ko-
ralok, dicséretek vizsgalata soran. Amig
Rokay professzor ujabb tanulmanyaban




erre alkalmat nem kindl, addig énekel-
hetjiik buzgon a Studia Flaciana c. kotet
fiiggelékében tobb forrasbol is kozolt né-
met koralt, Flacius baratjanak és koveto-
jének, Magdeburgi Joachimnak énekét.
A protestans egyhazi kozosségek, talan
nem is tudvan, hogy Flacius Illyricus
orokségét apoljak, ismerik, szeretik és
haszndljak ezt az éneket - még maga
Johann Sebastian Bach is felhasznalta
Maté-passiojanak egyik korusbetétje gya-
ndnt - a katolikusok is azonosulhatnak
mondanivaldjaval. En magam a reforma-
tus testvérek énekeskonyvében taldlhato
magyar valtozatban ismerem: Mint Isten
akarja, legyen, Szent az 0 végezése. Kész
segitségiikre megyen. Kik benne biznak
végre. Inségekbol, Kegyelmébil Megsegit,
stijt mértékkel: Ki benne bizik, nem esik
Szégyenbe, és nem vész el.

Szakaly Jozsef

Adalékok a vallasi
tarsulatok egyéni és
tarsadalmi szerepéhez

Barna Gdbor: Az EI6 Rézsafiizér tdrsu-
lata. Imddsdg és imakozosség a 19-21.
szdazadi valldsi kultirdban. Szegedi
Valldsi Néprajzi Konyvtar; 29.,
Szent Istvan Tarsulat, 2011

téja és egyetemi oktatéja. A kotet

akadémiai doktori értekezés. Konyv
formaban 2011-ben jelent meg. A szerzd
munkdjat két nagy elddje, a vallasi tarsu-
latok els6 magyarorszagi kutatoi, Balint
Sandor és Pasztor Lajos emlékének ajan-
lotta.

Az El6 Rozsafiizér Tarsulatrol szo-
16 konyve hianypotlo, hiszen a gazdag
nemzetkozi szakirodalommal szemben
Magyarorszagon nagyon kevesen foglal-
koztak ezzel a témaval. Ennek hatterében
a 20. szazad politikai, tdrsadalmi helyzete
allt.

A rozsafizér egyéni és Kkozosségi
imadkozasa a Vajdasagban €16 gyakorlat
volt, amely azonban a 1960-as és 1970-es
évek nemzedékeinél megszakadt. Mivel
jellegzetesen katolikus gyakorlatrol van
sz0, a magyarsag tobbségének katolikus
felekezethez tartozasa okdn helyben is
osszefonddott a nemzeti Gnazonossig-
tudattal. A téma torténeti vonatkozdsa-
ban kevésbé feltart teriilete a népi valla-
sossagnak a Vajdasagban, ezért a kotet
hasznos utmutato lehet a tovabbi kutata-
sok szimdra.

A szerz6 az E16 Rozsafiizér Egyesiilet
miikodését és szerepét a 19. szazad koze-
pi magyarorszagi megjelenésétél napja-

Barna Gabor a valldsi néprajz kuta-

inkig vizsgélta. Ugy vélte, hogy az egye-
siilet nemzetkozi jellegd tarsulati forma,
amely mikodése soran, szervezeti felépi-
tésében sajatos csoportkulturat alakitott
ki. Vizsgalatanak célja elsdsorban az volt,
hogy a Karpat-medence teriiletén létre-
jott tarsulatok bels6 életét, tagsagat, mu-
kodését, szimbolumait bemutassa, vala-
mint ezeket a tarsulatokat torténetileg a
katolikus egyhazi élet, illetve a kozép-eu-
ropai, eurdpai tirsadalom ehhez hasonlo
vallasi keretei kozott is elhelyezze. Mun-
kaja azonban nem korldtozodik kizaro-
lag a Rézsafiizér Egyletek bemutatasara,
kitér minden olyan elemre, amely fontos
szerepet tolt be ezeknek a vallasi kozos-
ségeknek az életében, illetve amelyek se-
gitségével a témat kutatni lehet (példaul
rozsafiizér, ponyvak, vallasi kiadvanyok,
més vallasi és laikus tarsulatok). Beszél
a szent emberekrdl, kdntorokrdl is, hi-
szen muveikkel alakitoi lehettek egy-egy
kozosség, kistdj zenei izlésének és tuda-
sinak. Ezen belill részletesebben kitér
a kunszentmartoni Okrds Jozsef és az
Obecsei Mezey csalad szerepére.

A magyarorszagi  rozsafiizér-tar-
sulatok létrejottérél 1840-t6l vannak
adatok. Megalakulasuk Osszefiiggott az
egyhdz gondolkoddsanak megvaltozasa-
val, vagyis ettdl kezdve nem tekintették
a hivek kozosségét homogén tomeg-
nek, ezért nagyobb hangsulyt fektettek
a nemenkeént és korosztalyonként valo
lelki gondozasra. Ezenkiviil kozvetve
hozzajarult a modern polgari egyesiile-
ti jog létrejotte is. A tarsulat elsdsorban
imatarsulatként mikodott. Az egyhazi
nyelvben egyesiiletnek nevezik, a koz-
nyelvben azonban gyakran mondjak
Htarsulatnak’. Kezdetben gyanakvassal
fogadtak, késébb azonban nagyon elter-
jedt imadkozasi forma volt. A tarsulatok
hivatalosan a domonkos rend irdnyitasa
ald tartoztak, hiszen 1877. augusztus 17-
én IX. Piusz pdpa az egyesiilet vezetését
orok idékre a domonkosokra bizta. A
rézsafiizér-tarsulatok altaldban 15 f6bél
alltak, els6dleges feladatuk az imadsag, a
rozsafiizértitkok elmonddsa volt, amelyet
felosztottak, és havonta cseréltek maguk
kozott. Tovabba az egyesiilet tagjai részt
vehettek az egyhdzi tinnepek el6készii-
leteiben, lebonyolitasaban, illetve vallal-
hattak szocialis tevékenységeket (példaul
betegek dpoldsa, szegények tamogatdsa)
is. Fontos feladatuk volt a holtakért valé
imadkozds is. A 19. szazadban ezek a ko-
z0sségek lokalis és vérségi alapon szer-
vezddtek, ezért a tagok kozotti kapcso-
lat erés volt, és a mindennapi élet tobb
teriiletére kiterjedt. A két vilaghaboru
kozott a Rozsaftizér Egyesiilet Gsszekap-
csolodhatott mds vallasi tarsulatokkal,
hiszen ebben az idészakban minden ge-
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neracid szamara létrejott egy-egy vallasi
egyesiilet. A masodik vilighdboru utan
azonban ezek a trsulatok a szocializmus
hatdsara sorra megsztintek. A Rozsafiizér
Tarsulat volt az egyetlen, amely a ,nyil-
vanossagot” elkeriilve megmaradhatott.
Ekkor azonban sok esetben maganahitat
formajaban létezett, hiszen a tarsulatot
vezetd domonkos rendet feloszlattak. A
tarsulatok ujboli fellendiilése 1990 utan
kovetkezett be. Addigra azonban a tar-
sulatok ,elnGiesedtek’, és szinte kizarolag
idosekbdl alltak.

A tarsulatokhoz valé csatlakozdsnak
motivaciéi a kovetkezok voltak: a rézsa-
fiizér Isten kegyelmének kozvetitdje volt,
amely segitséget, oltalmat nyujthatott a
hétkoznapokban, illetve tamogatast igért
a tisztitotiizben szenvedokért. A titkok
elmondasaval bucsukivaltsagokat lehe-
tett nyerni, amelyeket a halottaknak is fel
lehetett ajanlani. Nem volt tagdij, ezért
a szegényeknek is lehetdségiik volt csat-
lakozni. Ezenkivill a kozosség gondos-
kodott a beteg, idds, szegény tagjairol,
tehat egyfajta védelmet és biztonsagot
jelentett, hiszen igy az egyén soha nem
maradt magdra.

A Rozsaftizér Tarsulatnak s altala-
ban a rozsafiizér imadkozasanak tovabba
fontos kozosség- és identitismegtartd
szerepe volt a hatdron tuli teriileteken,
igy a Vajdasagban is. A rozsafiizér ugyan-
is az ortodox allamvallassal szemben egy
kifejezetten katolikus imadkozasi forma
volt. A magyar nyelvii vallasgyakorlat
(killonosen kozosségi kereten beliil) se-
githetett a magyarsagtudat meg6rzésé-
ben. A rézsafiizér-tarsulatoknak fontos
kozosségteremtd és megtartd erejiik is
volt. Annal is inkdbb, mivel a tobbi tar-
sulatot az impériumvaltast kovetden
megsziintették. A masodik impérium-
valtds utdn a visszacsatolt teriileteken
a domonkosok ugynevezett missziokat
szerveztek, amelyek keretében tobb szdz
tagot vettek fel az El6 Rozsafiizér Tarsu-
latba. Ezek az ujabb hatalomvaltast kove-
tden ismét visszaszorultak a maganhazak
és templomok falai kozé. Az 1990-es
évektdl a hataron tuli teriileteken is sok
telepiilésen nyomon kovethetd a tarsulat
Heloregedése”.

A vallasi tarsulatok - igy a Rozsafii-
zér Tarsulat is - nagyon Osszetett tarsa-
dalmi szerepkort vallaltak és villalnak,
ezért kutatasuk szimos tudomanyteriilet
feladata. Barna Gabor jelen munkdja ép-
pen ezért nem csupan a néprajzkutatok
szdmara lehet érdekes és hasznos, hanem
a torténelemmel, szociologiaval, gazda-
sag- és tarsadalomtorténettel, teologia-
val, miivészettorténettel, zenetorténettel
és egyhazjoggal foglalkozok szamara is.
A konyv kisebb egységekbdl all, ame-
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lyek nyelvezete tudomanyos, ugyanakkor
kozérthet6, ezaltal tanulsagos és élvezetes
olvasmanyt jelenthet barki szdmadra, aki a
téma irant érdekl6dik.

Nagyillés Aniko

Megint 10 dinar
a Kalangya

Pintér Lajos: ,,Gytijtsd a termést
kalangyaba”. A Kalangya torténete
(1932-1944). Eletjel Konyvek, 2013

kaphato az 1939-ben megjelent

Kalangya. Igazan ,értékallo” befek-
tetés lehetett anno a folydirat megvasar-
lasa - jegyezhetnénk meg ironikusan -,
hiszen 2013-ban, 74 évvel a megjelenés
utdn pardra pontosan ugyanannyiba ke-
rill a vajdasagi magyar irodalom egyik
legmeghatarozobb  folydiratanak —egy
peldanya, mint akkor, amikor elhagyta a
Minerva nyomddjat.

A Kalangya cim folydirat els6 sza-
ma a cimoldal szerint 1932. méjus el-
sején jelent meg Ujvidéken. A folyoirat
alapitoja, egyuttal elsé szerkesztoje, a
vajdasagi magyar irodalom szellemi aty-
jaként aposztrofalt Szenteleky Kornél, aki
120 éve sziiletett Pécsett, 1920-tol pedig
a jugoszlaviai magyar irodalom legfobb
szervezGje lett.

Az évfordul6 alkalmabol a szabad-
kai Eletjel Kiado Dévavari Beszédes
Valéria szerkesztésében Pintér Lajos
1976-o0s szakdolgozatdnak megjelente-
tésével allt eld: az Eletjel Miniattrok 55.
koteteként publikilta ,Gyijtsd a ter-
mést kalangydba” cimmel a ,jugoszla-
viai magyar irodalom” két vilighdbo-
ru kozotti meghatdrozo folyoiratanak,
a Kalangydnak a torténetét bemutaté
dolgozatot, amelyet a szerz$ az Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem magyar-
népmiivelés szakanak hallgatojaként irt
Czine Mihaly egyetemi tanar szakmai
iranyitdsa mellett.

»A Kalangya igen fontos szerepet
jatszott irodalmi életiink megterem-
tésében, folytonossaganak biztosita-
sdban, természetes kotddéseinek ki-
épitésében s annak tudatositdsaban,
hogy literatiranknak 6nallo életre kell
berendezkednie, hisz nem egyszeri
fiiggvénye sem a magyar, sem a jugo-
szlav irodalomnak” - 6sszegzi a 12 évig
megjelend folyoiratnak a jelen irodal-
mara is érvényes hatdsait Utasi Csaba
az 1984-ben megjelent Irodalmunk és a
Kalangya cim{i mivében, amely mind-
maig az egyik legatfogobb monografia
a két vilaghdbort kozott megjelend
folyéirat irodalomtudomanyi vonatko-
zasairol. Az atfogo elemzést megeldz6,

Q szabadkai dcskapiacon 10 dindrért

azzal parhuzamosan létrejove ,,Gyiijtsd
a termést kalangydba” ehhez hasonléan
fontos a Kalangya-kutatds szempontja-
bol.

Pintér Lajos az 1932 és 1944 kozott
megjelend Kalangya folydiratrol irt dip-
lomadolgozatanak a jelentdsége vitatha-
tatlan a kisebbségi magyar irodalomtu-
domany szempontjabol, még akkor is, ha
ez a dolgozat nem 6nallé monografiaként
jott létre, am kétségkiviil akként is meg-
allja a helyét.

,Kiilon sorsoknak kiilon irodalom
kell” - idézi a konyv recenzense, Fekete
J. Jozsef Németh Lészlo szavait, ame-
lyet Szirmai Karoly kétete kapcsan fo-
galmaz meg a ,nemzetiségi’, kisebbségi
irodalomszervezddés helyzetét talan
els6ként felismerd ird. Németh Laszlo
szinte a kezdetektl szoros kapcsolatot
apol a Kalangya szerkesztéivel, elsé-
sorban Szirmaival, ennek eredménye,
hogy folytatasokban megjelenik a ma-
gyarorszagi irodalomrél a Nyugattol
tiggetlen kritikdt megfogalmazé cikk-
sorozat, amelyet Kazmér Ern6 kritikus
europai és vilagirodalmi ismertetdi
helyeznek tdgabb kontextusba. Pin-
tér elsésorban a korabeli ,jugoszlaviai
irodalom” forditasokban kozolt be-
mutatasdnak jelentségét hangsulyoz-
za, hiszen Ivo Andri¢, Jovan Dudié,
Miroslav Krleza, Todor Manojlovi¢,
illetve Veljko Petrovi¢ mivei szinte
megjelenésiikkel egyidejtileg valhattak
a magyar irodalom szamara elérhet6vé.
Legfontosabbnak mégis annak a szel-
lemi rokonsdgnak a kialakitdsat tartja
a szerz, ,amely a Kalangya tdbordba
Németh Laszlot, Veres Pétert, Szabo
Lérincet, Bartok Bélat - illetve irdsaikat
bekapcsolja, és épp olyan szeretettel a
laphoz rokonitja Ivo Andricot, Krlezit,
Manojlovi¢ot” - irja Pintér Lajos.

Ismét Fekete J. Jozsef szavait idézziik:
LPintér Lajos megkozelitésében »ha a 'taj
kulturdlis ertékeit kutatjuk: a hagyomanyo-
zds idGtartama tobb évszazad; ha a torténe-
lem meghatdrozo 4j szempontjat nézziik,
akkor 1918. december 1-jét6] szamito fiatal
kultdrarél szolhatunke, vagyis dolgoza-
taban nem hagyja figyelmen kiviil a Bori
Imre dltal nyomatékosan hangstlyozott,
évszazadokon ativel6 kultirhagyomanyt,
de azt sem, hogy a délvidéki magyarsagot
korabbi kozpontjaival Gsszekoté szalak a
trianoni dontéssel elszakadtak, és onnan-
tol magara marad, el6lrdl kellett kezdenie
mindent, ami nyoman Szenteleky Kornélék
vallaltak és vélték a vajdasagi magyar kultd-
ra gyokértelenségét”

Ezt a gyokértelenséget Pintér is tény-
ként kezeli, nem mond ellent Szenteleky
megallapitasanak, amelyet Dettre Janosnak
a Bdcsmegyei Naplo 1927. janudr 9-ei sza-

maban megjelent cikkére reagalva fogal-
maz meg a vajdasagi irodalomrol (Levél D.
J. baratomhoz a ,vajdasagi irodalom”™-rol):
»Abban...teljesen azonos a véleményiink,
hogy vajdasagi irodalom nincsen. (Ez az,
amit ugy emlitettiink: Vajdasagnak iréja
el6bb lett, mint irodalma.) A Vajdasagban
él6 irodalomnak semmi koze sincs a Vajda-
saghoz, nincs couleur localja, nincs levegd-
je, nincs sajatos zamatja — szoval a vajdasagi
jelzé6 mindenképpen hibas. Hogy nincsen
»vajdasagi« irodalom, annak oka [...], hogy
a Bacskdnak és Banatnak kultarélete soha-
sem volt... Legel6szor a tradicié hianyzik,
amult, az elkezdett irany, a lefektetett alap,
amelyet folytatni, lerombolni, atformalni,
megtagadni mindig kénnyebb, mint tel-
jesen Ujat csindlni. Ezen a tespedt, mivé-
szietlen lapalyon nincs semmi, de semmi
emlék, itt sohasem voltak dsi kolostorok,
évszazados kollégiumok, hirhedt lovagva-
rak, gornyedt, legendas domok vagy temp-
lomok, france-i kényvesboltok, fontaine-
bleau-i erddk, ezen a jozan, disznoolszagt
foldon sohasem éltek notazo igricek, ferde
kucsmds kurucok, sarga szakalla 6tvosok,
magas homloku hitvitazok vagy finom ujju
humanistdk. Hol vert volna gyokeret a vaj-
dasagi irodalom?”

Egy év sem telik el, és Szenteleky - el-
lentmondva a korabban idézett levélben
foglaltakkal - megfogalmazza és a tovab-
biakban hirdeti is a couleur locale-t par-
tolo elméletét, am ezt nem a mivészi igé-
nyesség és az alkotds szinvonala folé he-
lyezve, mint arra Pintér Lajos is ramutat.

Szenteleky tevékenységének egyik
legfontosabb eszkoze a folydirat, errdl
Pintér igy ir: ,A Kalangya els6 szer-
kesztdje Szenteleky Kornél, a vajdasagi
irodalom olyan szervezd egyénisége,
mint a szlovakiai Fabry Zoltan, az er-
délyi Kos Karoly, Kuncz Aladdr. Ok
az irodalom uj épiiletének els6 alapo-
z6i. A szellem térképén Szivic és Stoc
nem esik egymastdl tavol. (Csakhogy
Szivacon el6bb, s nagyon koran, kialudt
a fény.) A Kalangya els6 szerkesztdsége
Ujvidéken székel, s dont6, uj mozzanat
ez is. Az élénkebb, gazdagabb szelle-
mi multat mutaté Szabadka helyett
Ujvidék lett »valamiféle kézpontja az
irasnak« - Herceg Jdnos szavaval szol-
va” Tehdt Vajdasag irodalmi térképét
is dtalakitja a szerkesztdség valtakozo,
a mindenkori szerkesztd lakhelyéhez
k6tod6 helyzete. Ezenkiviil fontos iro-
dalmi toborzohellyé, gyiilekezéhellyé
valnak ezek a kozpontok, amelyekben
jelentds alkotoi garda nevelkedik fel.

Pintér itt kiemeli Szenteleky Kornél,
Szirmai Karoly, Herceg Janos, Majtényi
Mihdly, Bencz Boldizsar, Dudas Kal-
man, Gal Laszlo (akit kiemelkedGen
fontos kozlései kotnek a Kalangydhoz




is), Borcsok Erzsébet, Kazmér Ernd, Fe-
kete Lajos, Csuka Zoltan, Kristaly Istvan,
Czirdky Imre és Csépe Imre nevét, és
még folytathatnank a sort.

A Kalangya szerepének elemzése a
vajdasdgi magyar irodalom torténeté-
ben gyakran kimeriil a couleur locale
elméletének biralatdban, a II. vilagha-
boru kitorése utdni hanyatlas kénysze-
res igazolasiban, az egyoldalu iroda-
lomszemlélet kritikajaban, valamint a
Kalangya mellé szervez6dott alkotok
jelentdségének méregetésében. Pintér
dolgozata sem kivétel ezalol. Mellette
sz6l azonban, hogy a korabban meg-
jelent tanulmanyok objektiv szemléjet
adja. Bori Imre, Utasi Csaba és Her-
ceg Janos 0sszegzé munkdinak bemu-
tatasat tekintve mégsem egyediilallo
az Eletjel-sorozatban megjelent rovid
dolgozat, hiszen az Utasi Csaba doktori
értekezésebdl sziiletett Irodalmunk és a
Kalangya cimii - a Pintér-szovegben is
részleteiben helyet kapo - atfogé mo-
nografia teljesebb képet ad a folyoirat
szerepérol a vajdasdgi magyar irodalom
vonatkozasaban. A ,Gyiijtsd a termést
kalangyaba” cimli munka ezzel szem-
ben a '70-es évek derekan szinre lépo
fiatal magyarorszagi irodalmar hang-
jan szol az olvasohoz, a kisebbségi iro-
dalmi folyoiratok pdrbeszédét mutatja
be mind budapesti nézpontbol, mind
a vajdasagi szempontokat hangsulyoz-
va. Meghatdrozza a Kalangya folyoirat
szerkesztéspolitikdjanak szakaszait. A
magyar-jugoszlav dllamkozi kapcsola-
tok tikrében lattatja az egyes évfolya-
mok véltozasat, struktarajat. Torténet-
szerli képet fest a Trianon utdni délvi-
déki értelmiség irodalomszervezd tevé-
kenységének viszontagsagos utjarol. A
szerb és horvit nyelvi irodalom eldre-
mozditasat célzo magyar vonatkozasu
kisérletek példait hozza a Kalangya pa-
lyazatainak ismertetésével. Szenteleky,
kés6bb Szirmai utkeresésének hiteles
abrazolasa altal ma is aktualis kérdése-
ket vet fel a vajdasagi magyar identitas-
tudat megfogalmazasanak nehézségei
kapcsan. Anyagi szempontbél az iroda-
lom most is hasonlé gondokkal kiizd,
mint anno 1937-ben, amikor végiil a
Bacskai Cukorgyar Rt. vezérigazgatoja-
nak a tdmogatasaval sikeriilt kiadni Az
ember tragédidja szerb forditdsat, vagy
amikor Kende Ferenc ,vagyonkdjat”
hasznélta fel a szerkesztdség a folyo-
irat életben tartdsahoz a legnehezebb
idékben. ,Kellett a gyakorlatiassag is,
mert elofizetok nem voltak. Ha nem
latta senki, volt, aki eloldotta lancarol
a kutyajat, ha jottek a szerkesztok elofi-
zet6t gydjteni. Vagy volt, hogy bezartak
a kapukat sorra” - irja Pintér Lajos az

elsd évfolyam elofizetdinek begyujtését
célz6 felelds irodalmi munkarol.
Pintér Lajos 1976-ban irt munka-
ja maig érvényes szempontokat ad a
Kalangya ciml folydirat anyagdnak
feldolgozasahoz, ujraértelmezéséhez,
a vajdasgi és egyetemes magyar fo-
ly6irat-torténet  tanulmanyozasihoz,
nemkiilonben a korai vajdasagi magyar
irodalmi kdnon alakuldstorténetének a
feltarasdhoz. Mindezen feliil az Eletjel
Kiado a kotet megjelentetésével mélto
lehet6séget kindl a Szenteleky-kultusz
kozosségteremtd és a szellemi figget-
lenséget megGrizni vagyé hagyoma-
nyainak apolasahoz, a 120 évvel ezelott
szilletett iro, szerkesztd, orvos el6tti
tisztelgéshez, annak reményében, hogy
a 10 dindros Kalangya valédi értékét
ne csupan néhanyan ismerjék fel a pi-
acon heverd konyvhalomban, hanem
minden vajdasdgi szamdra ismerds
legyen a jellegzetes betiikkel szedett,
piszkossarga fedélapon all6 emblema-
tikus felirat, a Kalangya. A kiadvany je-
lentéségét noveli még, hogy Vajdasag-
ban ritkdn jelennek meg sajtotorténeti,
azaz folyoirat-torténeti 0sszefoglalo
munkdk, s barmennyire is kicsinyke az
Eletjel Kiadé Miniatlirok sorozatdban
megjelent Pintér-fiizet, nagyon értékes
megallapitdsokat kozvetit a vajdasagi
irodalom kialakulasanak koriilményei-
r6l, annak jelent6ségérél az egyetemes
magyar folydirat-torténet vonatkozasa-
ban, mivel Pintér Lajos ,kiilfoldiként’,
Budapestrdl tekintette at a Kalangya
folyoirat alakulastorténetét, Karpat-
medencei kapcsoloddsit. A tanulma-
nyon kiviil fontos megemliteni, hogy
ma mar mindenki szamdra hozzafér-
hetd a folyoirat digitalizalt forméaban,
a Vajdasagi Magyar Mivelddési Intézet
a 12 éven keresztill megjelentd Osszes
szamot elérhet6vé tette a VMMI hon-
lapjan (http://www.vmmi.org). Ezaltal
a monografiakkal és egyéb publikaci-
6val parhuzamosan az eredeti anyag is
attekinthetdvé valt az olvaso szamara.
Basity Gréta

Mondd el fiaidnak!

Okrész Kdroly: Egyiitt mdsfél szdzadon
dt. A temerini zsidok torténete. Temerini
Miizeumbardtok Egyesiilete, 2013

zsidosag egyik legnagyobb (hord-
Aerejt’i) parancsa/kotelessége a pasz-

ka elsé estéjén, széderkor hangzik
el, minden évben wjra és ujra: Mondd
el fiaidnak! Es minden évben elmond-
jak a kivonulas csoddlatos torténetét.
Az identitdst, a kultuszt ez a ,mondd el”
élteti tovabb nemzedékrdl nemzedékre.
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Ugyanilyen fontos kotelességnek érzik a
helytorténészek, hogy elmondjik, pon-
tosabban leirjak egy adott kozosség tor-
ténetét, ezzel dtmenekitve a kovetkezé
generdciok szamdra. A helytorténészek
munkdjat nem szabad mindsiteni, hogy
megfelel6-e vagy kivalo. Mert mindegyik
egyszeri, az adott pillanatban megis-
mételhetetlen kisérlet arra, hogy a hely
szelleme (és torténete) tovabb éljen. A
helytérténész nem torténész, nem tan-
konyveket ir, nem ,vagdalodzik™ milliok-
kal, mert ott a kozdsség és az azt alkotd
egyének sorsa a fontos.

Egy nézet szerint egy ember haromszor
hal meg: el6szor, amikor megsziinik I¢le-
gezni, masodszor, amikor a hamvai végleg
szétporladnak. A harmadik halal pedig ak-
kor kovetkezik be, amikor utoljara mond-
jak ki a nevét, vagy emlékeznek rd. A most
megjelent konyvvel Okrész Kéroly a fele-
déstél, vagyis a harmadik halaltol (utolso
megsemmisiiléstol) menti meg az egykor
itt élt temerini zsidosagot.

Okrész Kéroly jo ideje kutatja a
temerini zsidosagot. Apolja emlékét, és
nem hagyja, hogy a feledés homalyiba
vesszen. Ha ugy tetszik, az Egyiitt mdsfél
szdzadon dt nemcsak kisérlet az emléke-
zet életben tartdsira, hanem Okrész Ka-
roly - joggal felvéllalhaté - opusa is. Es
természetesen — mint az a helytorténeti
frasok esetében lenni szokott - ez a ml
sem mentes a szubjektiv impulzusoktol.
Az orvos vagy akar gyogyszerész életét
végigolvasva a lokalpatriota temerini
polgar véleménye visszhangzik, azé, aki
halds azokért a vivmanyokért, amelyeket
a helyi zsidosag hozott, épitett, alkotott.

A holokauszt sz6 (eredeti) jelentése:
teljesen elégé aldozat. Altaldnossagban
az a formula terjedt el, hogy pl. a holo-
kauszt temerini aldozatai. Ezzel szemben
meglepé moédon A temerini zsidosag ho-
lokausztja vastagon szedett cim koszon
vissza. Vagyis a temerini zsidosdg aldo-
zata - és ez a finom kiilonbség a torténész
és a helytorténész kozott, aki az indivi-
dudlis torténetekkel nem egy esemény-
nyé formalja az adott torténetet, hanem
szigoruan (vagy tudat alatt) meghagyja a
kozosség ,tulajdondban’, jogot formalva
akisajatitas elleni védekezésre. Es ez a re-
akcio - hogy a MI kozosségiink egykori
tagjairdl van szo - formalja kozosséggé a
kozosséget, és a kozosség tagjaiva, érté-
kévé az egykori, zsidé kolonidt.

Dicséretre mélt6 az a munka, amelyet
Okrész Karoly végez Temerin torténeté-
nek feltardsaban, természetesen ehhez
hozzétartozik az itteni zsidosag életére
vonatkozd adatok dsszegytjtése is.

Negyela Liszlo Mdrk
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Gerlovics Szilveszter, Szabadka

FaQv évezred mac

lyet tronviszalyokkal és poganyla-

zaddsokkal terhelt évek jellemeztek,
I Andrds trénra lépése viszonylagos
politikai nyugalmat hozott az orszagra.
Andras édesapja, Vazul, Géza testvéré-
nek, Mihalynak a fia, vagyis a tron6rokos
nélkil maradt I. Istvan unokatestvére
volt. A pogany hiti Vazul lazadast szer-
vezett a felszentelt magyar kiraly, I. Ist-
van ellen, ezért a kiraly megvakittatta,
a fiilébe forré olmot Ontetett, és ezltal
uralkodasra alkalmatlanna téve 6t harom
fiaval - Levente, Andrds, Béla - egyiitt az
orszagbol szamizte. Az 1031 és 1034 ko-
z0Otti iddszakra tehetd, amikor Mieszko
lengyel fejedelem udvardba fogadta a
szamizotteket. Béla Lengyelorszagban
maradt, Andras és batyja, Levente pedig
tovabb folytattak wtjukat Bolcs Jaroszlav
kijevi nagyfejedelem udvaraba. Andrds
feladva pogany hitét felvette az ortodox
kereszténységet, ekkor kapta Oroszor-
szag védbszentjének, Szent Andrasnak a
nevét - eredeti pogany neve ismeretlen
maradt -, majd 1038-ban feleségiil vette
a nagyfejedelem lanyat, Anasztdziat.

Péter zsarnoksdga ellen 1045-ben két
lizadas is szervezodott. Az elso elbukott,
a Gellért csanddi piispok szervezte 0sz-
szeeskiivés részvevoi pedig 1046-ban ha-
zahivtak Vazul fiait, Leventét és Andrdst,
felajanlva nekik a magyar tront. A két
herceg vezette, Andras apdsatol kapott
csapat kevésnek bizonyult, ezért a herce-
gek latszolag beleegyeztek a pogany hit
gyakorladsanak visszaallitasaért kiizd6, a
békési Vata vezette lazadok koveteléseibe,
egyesiiltek azok seregével, és elsoportek
Péter uralmdt. Andras 1046 oktoberében
elfogatta Pétert, és megvakittatta. Miu-
tan Levente (még ugyanabban az évben)
meghalt, Andrast valasztottak kirallya.
Megkoronazasara 1047 elején keriilt sor
Székestehérvarott. A koronazasi szertar-
tast az a megmaradt harom piispok vé-
gezte, aki nem esett dldozatul a pogany
lizadok haragjanak, amikor azok igye-
keztek eltiintetni mindent, ami a keresz-

Péter és Aba Samuel kora utdn, ame-

w Tl

Andras megkoronazasa (Képes Krdnika)

ténységet jelentette. I. Andrds volt az elsd
magyar kiraly, aki nem I. Istvan, hanem a
pogany Vazul nemzetségébdl szarmazott,
és valamennyi kés6bbi Arpad-hdzi kiraly
Vazul utddai kozil keriilt a trénra.
Andras tronra keriilése utin igye-
kezett visszaallitani a keresztény rendet
- megkovetelve népétdl I. (Szent) Istvan
torvényeinek megtartasat - és helyrealli-
tani az orszag egységét a kiralyi hader6,
valamint az el6kel6k tdmogatasaval. Bé-
ketargyalasokat folytatott a németekkel,
engedményeket adott ugyan, de a hiibé-
rességet nem vallalta. Felmérve a fenye-
getd veszélyt, melyet III. Henrik hadai
jelentettek az orszag 6nallésdgara nézve,
1048-ban hazahivta Lengyelorszagbol
occsét, a nagy politikai és hadvezéri ké-
pességgel rendelkezé Bélat, s a magyar
hadak févezérévé tette meg. Megosztot-
ta vele az orszagot, dtadta neki az orszag
egyharmad részét (dukatus). Béla herceg
e jelentds teriileten, amely magaban fog-

lalta a nyitrai és bihari részeket, teljhata-
lommal birt, még a pénzverés felségjoga-
val is élhetett.

A kirlyi hadak Béla vezetésével si-
kerrel verték vissza III. Henrik német-
romai csaszar 1051-ben, majd 1052-ben
Magyarorszagra betort seregét, igy béke-
targyalasokra kényszeritették 6t. 1056-
ban III. Henrik meghalt, hatéves fia,
IV. Henrik keriilt a tronra, a béketargya-
lisok mar az 6 nevében fejezbdtek be
1058-ban. A béke megpecsételése érde-
kében Andras fidt, Salamont és Henrik
névérét, Juditot eljegyezték egymassal.

A két testvér egyiittmikodése azon-
ban tiz év sikeres kozos allamvezetés
utan megbomlott. Amikor Andras atadta
Bélanak az orszag egyharmadat, egyuttal
megigérte neki, hogy haldla utan rd hagy-
ja a tront. Ezt az igéretét azonban 1057-
ben megszegte, amikor fit, Salamont
kirallya korondztatta. A szoszegéshez az
a tényezd is hozzajarult, hogy Andrast




széliités érte, hordszékbe kényszeriilt,
és csak igy latta biztositottnak az akkor
még mindossze Gtéves Salamon szamara
a jovenddbeli uralkoddsat. A két testvér
belviszalya hiboruhoz vezetett. Béla Len-
gyelorszagban hadat gytijtott, és 1060-
ban Moson kozelében megiitkéz6tt And-
ras németek altal tamogatott seregével.
Béla gyozelmet aratott Andras csapatai
felett. Menekiilés kozben a kiralyt szallito
szekér felborult, a mozgasaban korlato-
zott uralkodd megsériilt, Béla elfogatta,
és Zircre szallittatta. A fogsigba esett
L. Andras itt hunyt el 1060 kés6 dszén. Az
altala 1055-ben alapitott tihanyi apatsag-
ban temették el, sirja az apatsag altemp-
lomaban ma is lathatd. Andrds 6zvegye
és gyermekei, koztik Salamon is, német
teriiletre, Melk varosiba menekiiltek,
Béla pedig I. Béla néven kirllya koro-
ndztatta magat.
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. Andras sirja a tihanyi apatsag
temetkezéhelyként hasznélt altemplomaban.

Asirkovon a magyar kiralyi hatalom jelvénye, az
apostoli kereszt lathato.

L. Andréas két pénztipust veretett. Az
elsé pénztipusanak hatlapjan, amelyet
mér uralkoddsdnak elsd évében veretett,
tudatosan alkalmazta 1. Istvan dénarja-
nak a Péter és Aba Samuel altal mell6zott
REGIA CIVITAS (kiralyi varos) feliratat. A
koriratnak nemcsak a szovegezése, hanem
még a bettiforméja is megegyezik, amivel
nyilvan hangstlyozni kivanta, hogy nem
koveti a tronbitorlok érméinek koriratat,

ezzel is mintegy legitimalva a dinasztia jog-
folytonossagat. Az elélapon viszont az Aba
Samuel érméin alkalmazott szésorrendd
REX ANDREAS (Andrés kiraly) korirat
olvashatd. A ver6tovek poncoldsos tech-
nikaval késziiltek, legfeliebb csak a hatlapi
vonalkoroket vésték. Az érme dtmérdGje
17,0-18,0 mm, atlagstlya 0,58 g, eziistjének
finomsaga 86,6%. A sajat méréseim szerint
a nagyobb lapkajui és nagyobb érmeképpel
késziilt érmék atlagsulya 0,60-0,64 g koriil
mozog. Létezik az atlagndl kisebb, mind-
ossze 16 mm atmérdji lapkara vert valto-
zata is, ezek dtlagsilya 0,43 g. 1 karoling
font (408 g) eziistb6l 703 darabot vertek.
Verdehelye: Esztergom.

|. Andrds idejében 1 font eziist 408 g = 8 pensa
auri, 1 pensa auri = 4,4 g arany, az arany-eziist érték-
ardnya 1:9. 1 kepe gabona 72 kéve = 3 déndr, 1 rab-

szolga ra 12 tind = 12 arany = 720 déndr, 1 poroszka

0 dra =318 déndr, 1 paripa dra = 1100 déndr, 1 hadil

dra=3 rabszolga = 2160 déndr. Egy parasztcsalad tu-
lajdonaban 1 tehén és 3-4 6kor volt.

A

I. Andras elsd pénztipusa harom kiilonbozo
atmérojii valtozatban: 18 mm, 0,62 g; 17 mm,
0,64 g; 16 mm, 0,45 g (a szerzd gy(ijtemeényébd)

L. Andréds masodik pénztipusa mar
szamos vonatkozdsaban eltér az elsGtol.
Az el6lapi érmeképén 6si, keleti stilusje-
gyeket magdn visel6 déndr dirhemszerd,
tobbszoros keretelésével feltinGen kii-
16nbozik el6dei érmeképétol. A belsd és
kiillsé vonalkérok kozott megmaradt a
REX ANDREAS korirat, a hatlapon vi-
szont visszatért az Aba Samuel dénarjain
jelentkezd, az orszagra, Magyarorszagra
utalo PANONEIA korirat, annak sza-
mos irasmodbeli valtozataval. I. Andras
e pénztipusan jelennek meg eldszor a
sziglak, a pénzverémesterek pontokbol,
vonalakbdl, ékekbdl, korokbdl és ezek
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kombinaciojabol kialakitott mellékje-
gyei, ezeket egyfajta ellendrzd jegyként,
a magyar pénzek sajatossagaiként egé-
szen a XIL és XIII. szdzad forduléjaig
alkalmaztak. I. Andrds e pénztipusnal
jelentkezik eloszor jelentds gyakorisaggal
a koriilnyirassal elvégzett sulycsokkentés.
Az érmék csonkitasat a korirat megsér-
tése nélkiil a széles, tobbszords keretvo-
nalak konnyitették meg. A koriilnyiras
modszerét nemcsak a kirdlyi pénzverde
hasznalta fel az uralkod6 jovedelmének
novelése céljabol, hanem élt vele a lakos-
sag is. A fejletlen pénzviszonyok kovet-
keztében ugyanis az érméket nem stlyra,
hanem darabra, teljes értékt dénarként
szamoltak. A késdbbi érmék érmeképiik
kialakitasa és technikai kiviteliik jelleg-
zetességei folytan nem tették lehetévé az
effajta csonkitassal elkovetett csalst. Az
ép, csonkitatlan érme atmeéréje 17,0-18,0
mm, atlagstlya 0,69 g, eziistjének finom-
saga 86,5%, verdehelye: Esztergom. O

. Andras masodik pénztipusa egy csonkitatlan
(17 mm, 0,48 g) és harom kiilonhoz6 mértékben
koriilvagott valtozathan: az elsdhol csak a kiilsd
gyongykor hianyzik (16 mm, 0,58 g), a masodiknak
mar a korirataba is belenyirtak (11 mm, 0,30¢)

a harmadikbal pedig csak az érme kozépso
motivuma maradt (8 mm, 0,13 g)

- aszerz gylijteményébd
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A szigla a latin sigillum (pecsét) sz6bol képzett szakkifejezés, amely az érmeképnek az éremvésnok szmara kotelezd alapmotivumaitdl eltérd, kiilonbdzd formdju mellékjegyeket
és ezek legvaltozatosabb kombindcidit takarja. A leggyakrabban elGforduld jeqyek: pont, vonal, €k, kereszt, félhold, csillag és karika, amelyek el6fordulhatnak pérosan, tobbszdrdsen
vagy egymassal kombindlva. E jegyeket az éremvésndk a mér kész ver6tovekbe utdlag iitétte be. Az Arpdd-kori pénzek kiilonleges sajtossagaként jelentek meg I. Andrés mésodik
pénztipusdn, és maradtak hasznalatban lll. Béla uralkoddsdnak végéig (1196). A pénziigyigazgatds dtalakitdsaval haszndlatuk feleslegessé valt, de médositott vdltozatban, esetenként

mas-mds motivum alkalmazasaval, szinte az érmeképbe illesztve, el6fordulnak némely késdbbi Arpad-hdzi érménis. A sziglak alkalmazdsara tobbféle magyardzat szilletett: 1. A szigldk
a pénzverd helyek vagy munkdsok megkiilonbdztetd jegyei, és azok ellendrzésére szolgdlnak. 2. A sziglak kiilonb6z pénzkibocsdtdsokat (emissziokat) jeldinek. 3. A szigldknak csupén
diszitd funkcidjuk van. A masodik magyardzatot fogadja el a jelenlegi szakirodalom, azzal, hogy nem tudni, a mellékjegyek iddbeli vagy mennyiségi emissziokat jeldInek. A szigla szinte

kivétel nélkiil az eldlapi érmeképben vagy annak korirati mezejében helyezkedik el, a hatlapra csak elvétve kerlt.
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Az eleméri Szent Agoston
katolikus templom

Dévavari Beszédes Valéria, Szabadka

vajdasdgi magyarsag fontos szent
Ahelye az elméri Szent Agoston ka-

tolikus templom, annak ellenére,
hogy nincsen alland6 plébanosa. A fa-
luban a katolikusok szama folyamato-
san csokken. Kétezerben még 130 hive
volt a plébanianak, a legutobbi
kimutatasok szerint azonban
a katolikusok szdma mind-
ossze 15-20 fére tehetd.
Ennek ellenére mélysé-
gesen igaz Tietze Jend
megallapitdsa: ,Sajnos
egyhdzilag a templom
elveszitette jelentdségét,
ennek ellenére havonta
kijarunk misézni. A temp-
lomot atengedni az enyé-
szetnek ezeréves  torténelmiink
feladdsat és a torténelem szinpadarol
valo tobblépésnyi visszavonulasunkat
jelentené”" A Szent Agoston-templom
kriptdjaban van ugyanis Kiss Ernd
aradi vértant végs6 nyughelye, ahova
- ahogyan a templom féhomlokzatan
levé emléktdblan olvashato - a kiegye-
zés utdn, 1872. oktdber 7-én helyezték
el. A templom az egyetlen hely, amely
emlékeztet arra, hogy a XVIIL és XIX.
szazad legjelentdsebb  foldesuranak,
az 6rmény szarmazasu Kiss csalddnak
voltak itt a birtokai. A csalad kastélyat a
II. vilaghabort utan foldig romboltak,
a Szent Agoston-templomot is megron-
galtdk, igy 1951-ben ujra kellett szen-
telni. A templom legtjabb torténete
osszefiiggésbe hozhatd a tragikus sorst
épittetdjének, Kiss Ernének a sorsaval.

A dusgazdag 6rmény szarmazasu

vértanu édesapja, Kiss Izsak kereskedo
volt, Banat ujratelepitésekor tett szert
Oridsi vagyondra €s nemesi rangjara.
Edesanyja, Bogdénovich Anna felme-
néi Csernojevity patridrka vezetésével
a torokok eldli nagy szerb vandorlds
idején érkeztek erre a vidékre, és me-
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nedéket kértek Magyarorszagon. A
csalad férfi tagjai a hatarGrvidék tiszt-
jei, a bécsi udvar feltétlen hivei voltak.
Kiss Ernd 1799. junius 13-an sziiletett
Temesvaron. Edesapja koran meghalt,
Bogdanovich Anna masodszor is férj-
hez ment, baré Ernst Loewen, a
bécsi udvari kérokben is jol
ismert katonatiszt vette fe-
leségiil. A nevel6apa rang-
jahoz és vagyondhoz ill6
nevelésben kivanta ré-
szesiteni mostohafidt, a
bécsi  Theresianumban
tanittatta, mivel azon-
ban eldmenetelével sem
a csaladja, sem a tanarai
nem voltak megelégedve, to-
vabbtanulds céljabol csakhamar
atirdnyitottdk a Bécsujhelyi Katonai
Akadémidra. Katonai palyafutasat egy
uldnusezredben kezdte, majd 1848-ban
a 2. Hannover huszarezred parancsno-
ka lett ezredesi rangban. 1848 tavaszan
Kiss Erné csapataval Ujpécsett allomd-
sozott, és kezdetektdl fogva részt vett a
banati, nagykikindai szerb felkelések
feloszlatasaban. Legnagyobb katonai
sikerét 1848. szeptember 2-an arat-
ta, amikor bevette a szerbek perlaszi
taborat, ezzel a héstettével orszagos
elismertségre tett szert. HOsénekeket
szerkesztettek a csatdrol, ponyvaki-
advanyokban ismertették Kiss Erné
hosies helytallasat. Nagybecskereken,
Budapesten faklyas felvonulast ren-
deztek a tiszteletére. 1848 oktoberé-
ben tabornokka léptették eld, ezzel
egyidejileg kinevezték a bdndsagi
hadtest parancsnokanak. A hadisze-
rencse elkerilte, vagy inkabb nem bi-
zonyult a legjobb hadvezérnek, igy az
1849 eleji pancsovai kudarc utdn le-
valtottak, és Debrecenben az orszagos
féhadparancsnoksag vezetésével biztdk
meg. Adminisztrativ feladatokat latott

el, a csapatok anyagi ellatasarol kellett
intézkednie. Ezt a feladatdt gondosan
végezte, tobb alkalommal helyettesi-
tette a hadiigyminisztert, Jelasi¢ hor-
vat bannal is 6 probalt kiegyezni, nem
vonult hattérbe a Habsburg-haz tron-
fosztasa idején. A szabadsagharc tigye
mellett mindvégig kitartott. Debreceni
allomashelyén érte a vilagosi fegyverle-
tétel, orosz fogsagba keriilt. Aradon 6t
is birdsag elé allitottdk, mivel nem vett
részt a fegyveres harcokban, golyé altali
halalra itéltek.

Még a perlaszi harcok idején mesél-
te rola a nép, hogy a golyé nem érheti
el, a tobbi kozott ezzel is magyaraztdk
a hésiességét. Aradon a kivégzoosztag
goly6i valéban nem értek célt, csak a
vallat talaltak el, ezért az egyik katona a
sajat kérésére fobe lotte. Regényes sorsa
ezzel nem ért véget: féltestvére, Loewen
Julia megvesztegette Kiss Erné hohé-
rat, és az negyven arany ellenében ki-
adta a holtestet tisztiszolgajanak. El6bb
adlnéven az aradi temetSben, majd
Katalinfalvan temették el. Innen ke-
riilt a kiegyezés utdn végs6 nyughelyé-
re, annak a templomnak a kriptajaba,

Avértanissirja




melyet 6 maga épittetett 1845-ben, a
csanadi piispokség tipustervei alapjan,
klasszicista stilusban.

1906-ban Nagybecskereken ember
nagysagu szobrot (Radnai Béla alkota-
sa) allitottak emlékére. Az emlékmiivet
1919-ben felrobbantottik. A templomot
a IL vilaghabord utan meggyaldztak,
kifosztottdk. 1969-t6l a belgradi
magyar nagykovetség munka-
tarsai nagy titokban oktober
6-dn  koszorut helyeztek
a sirjara. A kilencvenes
évektol valt a magyarsag
zarandokhelyévé. Ekkor

kezdték meg az épiilet fel-
Ujitdsat is. 1999-ben hata- Bogner
rozott tigy a nagybecskereki Maria

piispokség, hogy a templo-
mot az aradi vértanik pante-
onjava alakitjak at, mivel a mi vidé-
kiink sziilotte volt a zombori Schweidel
Jozsef, a nagybecskereki Lazar Vilmos,
a sztrazsai (temes6ri) Damjanich Janos
is, grof Leiningen-Westerburg Karolyt
pedig Torokbecséhez fiizték rokoni kap-
csolatok.
*

Az eleméri Szent Agoston-temp-
lomban természetesen elsésorban Kiss
Ernére és a tobbi aradi vértantra em-
lékeziink, ezen a szent helyen azonban
arrél sem feledkezhetiink meg, hogy
Kalmany Lajos banati bolyongasai so-
ran Németeleméren is szolgalt. Péter
Laszlé mar az Gtvenes években elkote-
lezett kutatdja volt Kdlmany tudosi pa-
lydjanak, a tobbi kozott azt is felderitet-
te, hanyfelé szolgdlta egyhazat. A szege-
di irodalomtorténész munkdjat Miklos
Péter folytatta, legijabb tanulmanyabol
Gjabb részleteket tudhatunk meg a
nagy folklorista életérél. A szerzd pon-
tos kimutatdst készitett llomashelyei-
r6l. Ebbdl az dsszesitésbol tudjuk, hogy
huszéves kdplankodasinak nagyobbik
részét vidékiinkon toltotte, volt, ahol
csak néhany honapot, mashol viszont
hosszabb ideig dolgozott. Alljanak itt
azok az adatok, melyek temeskozi dl-
dozopapi tevékenységére vonatkoznak:
Szajanban 1889. marcius 24-ét6l 1880.
december 20-aig, Torokbecsén 1880.
december 20-atél 1881. aprilis 30-
aig, Csokdn 1887. majus 1-jétol 1891.
szeptember  9-éig.  Németeleméren
1892. marcius 31-ét6l 1894. aprilis
30-aig dolgozott. Szajanban Kristof Ja-

Margit

nos, Torokbecsén Szentklaray
Jend, Csokdn Hoffman Janos,
Németeleméren Szab¢ Ferenc
volt a principalisa. Torok-
becsén a korszak legjelents- |
sebb torténésze volt a foncke,
nem rajta mulott, hogy Kal-
manynak fé] év utdin mennie
kellett.  Torokbecsén
torténetesen a ta-
nitd jelentette fel, 1
hogy a gyerekek-
tol - pap lété-
re - sikamlos
tartalmu népdalokat és
gyermekjatékokat gyuj-
tott. Az eseményekrol
maga Kalmdny szamolt be
a Pesti Naplo 1881. marcius
7-ei szamaban. Az iskolaszék
kitiltotta az iskolakbol az erkolcsi-
ség megrontdjaként. A botrany utin
nem maradhatott Torokbecsén, hiaba
allt ki mellette fonoke, Szentklaray Jend.
Masik alkalommal pedig azért kellett el-
mennie, mert Egyhazaskéren (Verbican)
a tagositaskor a szegény dohanykerté-
szekért emelt szot. 1892-ben majdnem
bortonbe kerilt, mert az 6teleki parasz-
tok mellé allt, amikor azok fellazadtak
jegyzdjik ellen. Temeskozben, Szege-
den sem jelentett sokat, hogy a kaplan
orszagosan ismert tudos volt: a Magyar
Tudoményos Akadémidn, a Kisfaludy és
Dugonics Tarsasagban tartott felolvasast.
Konyveket jelentetett meg, leginkabb
a sajat koltségén. Az oteleki affér utin
Elemérre keriilt, valészind innen latta
el a szentmihalyiak lelki gondozasat is.
Torokbecsei miikodése soran a negyven-
nyolcas szabadsagharcra vonatkozd tor-
téneti énekek sorat jegyezte fel, az egyik
notdban Perczel Mor(icz)on kivil Kiss
Ernesztet is emlegették, az 1880 években
még élt a szabadsagharc eszmeisége a te-
meskozi magyarsag korében, csak tiirel-
mesen kell végiglapoznunk a Szeged népe
elsd és masodik kotetét.

*

A muzeumma avatott szent helyen
nem feledkezhetiink meg arrél sem,
hogy Kovalszky Sarolta németeleméri
szovémihelyében vilighirivé tette a
torontali szényeget, a korszak legjelen-
tdsebb miivészeinek alkotdsait szétték
falikarpitba az eleméri mthelyben, és
kiildték el 6ket a tobbi kozott a parizsi
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Ariesch Alnddr

Avilaghiri németeleméri szovok hirdetése

vilagkiallitasra. 1904-ben a sz6vomii-
helyt Godollére koltoztették, a szo-
voket kovette Kiss Maria Valéria, Kiss
Erné leanya is, aki id6s kora ellenére
Kovalszky Sarolta mellett meghatdrozo
alakja volt a godoll6i mithelynek.

*

Arra is emlékezniink kell az ele-
méri templom falai kozott, hogy itt
keresztelték meg 1905 decemberében
a melencei sziiletésd, tiszteletre mélto
Bogner Maria Margitot. O tett elsd-
ként 6rokfogadalmat a vizitacios rend
els6 magyarorszagi kolostoraban 1932-
ben. A gyilkos kor viszont csakhamar
megtdmadta tiidejét, 1933-ban 28 éves
kordban Erden halt meg. Haldla utan
sirja zarandokhellyé valt: naploja és
levelezése nyoman a magyar Kis Szent
Terézként szokas emlegetni. O
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Krepp-papirbol keszitett

karacsonyi angyalkak

Raffai Judit, Szabadka

ban megjelenik az angyal képzete.

Ez részben az egyhdzi tanitdsokbol
ismert angyalképhez, illetve a folklorbol
ismert képzetekhez kapcsolhato. Mégis
az angyal vizualis abrazolasarél a magyar
népi kulttra teriiletérél kevés adatunk van.
Pedig a parasztsag kornyezetében is meg-
taldlhatok voltak az egyhazmuvészet kii-
16nféle angyaldbrazolasai. Igy az angyalok
elképzelt alakjat tobbnyire a népi szove-
gekbdl ismerhetjik. Ezért unikumnak sza-
mit az a - kardcsony alkalmabol készitett
- kreppangyal, amely (a 19. szdzad végi és
a 20. szdzad eleji nyomtatvanyok, illetve a
krepp-papir lehetdségeit és a népmiivészet
leleményességét parositva) jo példazza a
papirgyartds és a nyomdatechnika tomeg-
termékeinek a népi kultaraba valo beépii-
lését.

A karacsonyhoz kapcsolodd, Eurdpa-
szerte elterjedt hit szerint az angyalok ka-
racsonykor meglatogatjak az tinneploket.
Ebbél fakaddan az angyaldbrazolds a 19.
szazadban része lett ennek az tinnepnek,
osszekapcsolodott a  kardcsonyfa-dllitas
szokasaval, mely Németorszagban alakult
ki, az Osztrak-Magyar Monarchiaba a 19.
szazad elején keriilt német kozvetitéssel,
majd a polgarsag, késobb pedig a paraszt-
sag korébe is elterjedt. Kezdettdl fogva a
vérosi és a falusi kardcsonyfak kozkedvelt
diszei voltak az angyalok. Szabadkan és a
hozza tartoz6 falvakban a 20. szazad maso-
dik negyedében a katolikus lakossag koré-
ben mar minden tarsadalmi réteg krében
elterjedt a kardcsonyfa, illetve zoldag allita-
sanak divatja. Ezeken a fikon - altalaban a
fa csucsdn - mar megjelentek a krepp-pa-
pirbol készitett angyalkak.

A Szabadka kornyéki falvakban tobb-
nyire az asszonyok feladata volt az tinnepi
fa feldiszitése. A karacsonyfa és a néi kre-
ativitas kapcsolatat mutatjak az otthoni
karacsonyi diszek készitésére vonatkozo
adatok. A parasztasszonyok és a lanyok pa-
pirdiszeket is készitettek otthon: papirma-
darat, papirkosarkdkat, papirkarikékbol és
hajtogatott papirbdl fiizért, egyszer(i papir-
angyalkékat és bardnykakat is. Ez utobbiak
megalkotdsa azonban mar nem volt egy-

Amagyar népi kulturéban tobb forma-
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szerl, az igyesebbek ezért erre specializa-
lodtak, és hazi ipari tevékenységként tizték
a papirangyalkak készitését, a tobbiek pe-
dig megvasaroltak téliik a termékeiket. Az
angyalok vilagos szini krepp-papirbol ké-
sziiltek, az alkotoik az anyag sodrasaval és
osszehuizasaval elérték a megfelel§ format
(a harang alaku testet és az erre felhelye-
zett szarnyakat), majd szines (piros, kék,
rozsaszin) papirrézsakkal és masnikkal
diszitették 6ket. Az angyal fejének kialaki-
tasahoz Szabadkdn a papirkereskedésben
vasaroltak nyomtatott szines angyalfejet,
(tébb volt egy papirtablan) kivagtak, és
felragasztottak a krepp-papirbol készitett
testre. A kardcsonyi angyalok eldallitisara
specializalodok sarbol, kukoricaszarbol és
vattabol (régebben gyapjubol) baranyokat
is készitettek, ezeket is szines krepp-pa-
pirral diszitették. A karacsonyi targyakat a
szabadkai piacokon lehetett megvasarolni,
decemberben tobb arus jelent meg, aki ka-
racsonyi angyalkdkat és baranykakat arult.
Angyalok még a mult szdzad kilencvenes
éveiben is megtalalhatok voltak adventkor
a szabadkai piacokon.

A Szabadka melletti Radanovécrol isme-
riink olyan csaladot, amely két generacion
keresztiil Gzte a kardcsonyfadiszek készitését
hazi ipari tevékenységként. A Kovics csalad
a szazad elsé negyedétdl egészen az 1980-as

évekig foglalkozott Radanovécon karacsony-
fadiszek alkotasaval. Minden év novemberé-
t6l karacsonyig a csalad minden tagja - gyak-
ran a szomszédok is —, angyalokat és bara-
nyokat készitettek, majd az advent ideje alatt
a szabadkai tejpiacon drultak Sket. Ennek a
hagyomanynak a felujitoja, a radanovéci Se-
bk Valéria népi iparmiivész, akinek koszon-
het6en a napjainkig is megmaradt a karacso-
nyi angyal- és baranykakészités technikaja.

A krepp-papirbdl készitett kardcsonyi
angyalkak nemcsak néprajzi, hanem md-
velodéstorténeti szempontbol is jelentdsek.
A mult szdzad népi vizualis kultirdjinak a
lenyomatai, amelyekben jellemz$ mddon
keveredik az vj a régivel, a szakralis a pro-
fannal, a népmvészet, a korabeli divat és
a 19. szazad végi, illetve a 20. szazad ele-
ji nyomdatechnika termékei vegyiilnek a
barokk korban Eurdpa-szerte megjelend
szentimentdlis angyaldbrazolds maradva-
nyaival. O
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