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SAMBOKI Janos, tudés nevén Johannes

Sambucus (1531-1584) Bécsben udvari or-

vosként és torténészként munkéalkodott. Ko-
ran észrevette, hogy a Magyarorszagrol készitett
térképek pontatlanok. Eldéntdtte, hogy a rajzok né-
virasat is helyesbiti. A jeles humanista tudés mun-
kassagat roviden ismertettiik a Bacsorszag 1995. juli-
us 6-i szamaban, amikor szintén egyik 1579. évi térké-
pét kozoltik. Most a kordbban elmondottakat azzal
egészitjik ki, hogy Zsamboki a torék hdditas kora-
nak jelesebb térképészei kézé sorolhatd, ugyanis e
korszakban szamos térképe latott napvilagot. A ma-
gyarorszagi hadi eseményeket Eurépa-szerte nagy
érdelbdéssel kisérték és ezzel magyarazhatd, hogy
az 1528-ban készllt Lazar-térkép tobb kiadast ért
meg. Zsamboki Janos 1566-ban adta ki a Lazar-tér-
képet Ausztriaban és érdekessége az, hogy ezen a
kiad6 joval tobb foldrajzi nevet tintet fel.

Sambucusnak itt kdzzétett 1579. évi térképe na-
lunk a Bacs-Bodrog varmegye egyetemes monogra-
figja cim( munka maéasodik kotetében (Zombor,
1896) is megjelent. Szembet(iné a hasonlésag a
Bécsorszag emlitett szamaban lathato, 1579-ben
készilt térképrészlettel. De idézzik Ivanyi Istvan
(1845-1917) észrevételeit (Szabadkai Hirlap 1888.,
47. szam) a varmegye monografidjaban is megje-
lent Sambucus-féle térképrol: ,,Részben még sokkal
rosszabb a Sambucus-féle térkép. Ebben a varme-
gye fels6 része a Homoksag s itt van Szabadka s
kdzel hozzéd Kecskemét; de Tavankut, a mai szabad-
kai puszta, igen messze Szabadkétol a varmegyének
mintegy kozéptéjaba esik Szegeddel egyiitt. A var-
megye also részében kunok laknak ,,Cumani". Futak
a Dunén tul van, igy Titel is a Tiszan tul, a varmegyén
kivdl. Kildénben is e térképen igen kevés varmegyei
helység van felsorolva.”

M. L.
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A KENYER TISZTELETE

stink. llyen oknal fogva tartjuk nagy becsben a kenye-

ret: az (j lisztbdl késziltet is, de az év tdbbi napjanak
kenyerét, a mindennapit is. Az iméaba is belefoglaltuk: Minden-
napi kenyeriinket add meg nekiink ma... A bibliai tanok szerint
Jézus az utolsd vacsoran e szavakkal illette a kenyeret: £z az én
testemn. Erre emlékezve az istenfélé ember ma sem szegi meg a
kenyeret, miel6tt keresztet ne vetne ra. A keresztrevetés a bolt-
ban vésarolt kenyérgyari veknit is megilleti, nemcsak édesa-
nyank foszI6s cipéjat. Es alazattal hajtunk térdet s fejet a szent-
misén, amikor a pap bemutatja az dldozatot. Erdemtelensé-
glnkben még fel sem tekintiint. Szentaldozaskor pedig meg-
tisztulva jarulunk, hogy magunkhoz vegyik a lisztb6l készult
jelképes Krisztus-testet, a szentostyat. A reforméatusok kenyér-
darabot fogyasztanak az (rvacsoran.

A véletlenl foldre ejtett kenyérdarabkat is meg kell csokol-
nunk — a szeretet jelével illetnink —, hiszen az a Jézuska teste.
Térni, csipni sem szabad, éppen ilyen okok miatt a kenyeret,
vagy ahogyan sok hely(tt mondjak: a kinyerkét. Még a buza-
szem egyik végén is, a monda szerint, Jézuska képe Iatszik. fgy
emlékezik a ma is él6 legenda, a hagyomany a Szent Csalad
menekilésére Egyiptomba, amikeris a magveté frissen vetett
buzafoldjén rejtette el az (ld6zott Megvaltét. S lass csodat, a
hirtelen szarbaszokkend kenyérgabona elrejtette az Urat.

A vajdasagi magyarok kozott gyUjtétt, nem kanonizélt, ar-
chaikus népi imddsagaink ugyan sz6 szerint nem emiitik a ke-
nyeret, de egy kupuszinai ima béjti eledelként csupan blzasze-
meket emlit, mig-Rabén eldkerlilt szoveg ekkeéppen utal ra:

Emitt gyiin a Jézus,

Lelkéd latta Jézus.

— Hol vota, szép Jézusom?

Aratok vérosaba,

Széginyéket latogatni,

Betegéket gyogyitani.

Az aratok pedig a kenyér elSteremtéséért, biztositasaért dol-
goznak. Jozsef Attila szép szavaival szdlva: Hogy lenne enni
kevés kenyeriink. Arany Janos is a pirosld (j bizamagot, a
megeért kalaszt, a buzas alféldi szekeret csodalja meg dregkora-
ban. De van a vajdasagi magyar irodalomnak is tobb fejezete
az aratékrol. Most csupan Csépe Imrétdl idézek par sort:

\Konya kalapjat megemelte Péter, hogy készontse vele a
Palt, az ér6 kalaszosok kézétt. Ujbol ésszetaldlkozott a két cim-
bora ezen a mezei hajnalon, hogy rendre vdgjak a napokat,
marokra szedjék a heteket, kévébe kssék a honapokat, és ko-
résztot rakjanak a mulo évek borostai f6l6." (Péterek és Pdlok.
Mezei dolgok, Ujvidék, 1973. 30. p.)

Vannak magyar vidékek, ahol éppen életnek is nevezik a
blzat, illetve az egyéb gabonafélét is, melybdl kenyér siithetd.
Szerencsés az a nép és az a vidék, ahol buzalisztbé! sitik a
kenyeret. Az Alféldnek ezen a deli részén leginkabb ez az alap-
anyaga legfontosabb taplalékunknak. Apaink emlékeznek még
azokra az idékre, amikor kukoricas kenyeret voltak kénytelenek
enni ezen a jol termd6 bacskai foldon. Ne adja Isten, hogy ez
megismétlédjon az Eurdpa éléstaranak is nevezett tajon, ahol a
kenyér egészséget ad, erét biztosit, tulélést jelent. Nem vélet-
len, hogy a magyar szolasok és kézmondéasok kozott mintegy
hetvenet jegyeztek le ezzel az élelemmel kapcsolatban. Olyan,

KENVER nélkill elképzelhetetlen volna bioldgiai étezé-

mint egy falat kenyér - mondjak a jé emberre. Kenyérre lehetne
kenni - az engedékeny, jészivli embert. Ugy kell neki, mint egy
falat kenyér - s itt a falat kenyér a legsziikségesebb dolog
szinonimaja.

Amilyen a Szent Antal-kenyere is, melyet a perselybe helye-
zett apropenzlinkbdl vasarol minden telepilés egyhazkozsége,
hogy legaldbb kenyere legyen a raszoruldknak. De szélnak a
proverbiumok panaszos kenyérr6l is, keseri kenyérrdl is. Meg
a népdalok, balladak, mesék sokasaga. A népi hiedelem szerint
a kenyér gyogyit, ha héjat a sebekre tapasztjak; a kenyér békit,
ha mindig van a csalad asztaldn; a kenyér szépit, ha pirosra
silt héjat a lanyok megszegik, vagy ha a kenyérmosdato6 viz-
ben arcukat megmossak; de aki eldobja a kenyeret, nagyot
vétkezik, mert a hiedelem szerint tizbe dabja Jézus testét és jaj
annak, aki Isten madarat, a fecskét bantja, ugyanis emiatt véres
lesz a kenyere.

Az Uj kenyér vilagi, profan Gnnepe nem régi hagyomanya a
magyarsagnak, hiszen a legszamottevébb vallasi felekezethez,
a romai katolikus egyhazhoz tartozék az Oltariszentség dicsoi-
tésében méltoképpen tnneplik a kenyeret és a bort, az atvalto-
z4s nagy misztériumat minden szentmisén, de kilén Gnnepen
is, a legszebb kérmeneteirél ismert Urnapjan.

Augusztus 20-a valamikor éppen csak az aratas és a cséplés
nehéz munkajanak a végét jelentette, amikor blzakoszorut fon-
tak, koronat készitettek az aratdk, s azt vitték el a gazdanak,
illetve akasztottak ki gerendajukra, jelezve, hogy a kenyérnek-
val6 biztos helyre keriit. Ebbél a koszorubdl néhany kalasz
nalunk a karacsonyfara is keril, hogy jévére is adjon a kis
Jézus kenyeret a csalad asztaldra. Lehet, hogy ez termékeny-
ségvardzslds, sit biztosan az, de benne a biza és a kenyér
elengedhetetien szlkségessége nyilvanul meg. Szentestén a
halaado kdszéntésben is ott van a kivansag a buzaért, melybé
majd a kenyerlink lesz: Adjon a Joisten béven bort, blzat, bé-
kességet!, mikézben az asztalon mér ott zoldiil az élet meguju-
lasat jelképez6 Luca-buza, az asztal alatt pedig egy koséarban a
nyéri aratasbéi valamennyi.

A bliza becsiilését jelzi a Szent Mar napi blzaszentelés, ami-
kor kdrmenettel vonult a falu népe a templombdl, harangzigés-
tol kisérve, lobogdkkal, a Szlizanya hordozhaté szobraval és az
Oltariszentséggel, végig a falun, ki a mezére, hogy ott a pap
mind a négy égtaj iranyaban megéldja, s igy oltalmat és aldast
kérjen a buzamezékre. E napon a templombd! zsenge, z6ld
bizabdl font koszorit vittek haza a hivok, esetleg csak buza-
csomoét, amely szentelményként keriilt a hajlékban fiiggé feszi-
letre; vittek beldle a foldekre is jégelharitd érszernek, s adtak a
joszagnak egészsége megtartasaért.

A Szent Istvan kirélyrbl sz0l6 torténelmi forrasok nem kétik
alakjat a kenyerhez s még a néphagyomany is a magyar szen-
tek kozil inkabb Arpad -hazi Szent Erzsébetet tudja a szegé-
nyeknek kenyeret osztd szentnek, igy is abréazoljak leginkabb.

A szokésok véltoznak. Ujabb idében az els6 szent kiraly Gn-
nepéhez kétik az Uj kenyér bemutatasat. Egyre inkabb terjedd
szokasrd|, divatrél van sz6, amely bizonyos idé elteltével valo-
szindleg 4ltaldnosan ismét része lesz a szentkultusznak, hiszen
tobb példa is van ra, hogy a folklorizmusbdl is kin6het valésé-
gos néphagyomany.

SILLING Istvén
b ak
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SZABADKA MEZOGAZDASAGA (1867-1918)*

ZABADKA mez6gazdasagat folyamatosabban a torok

hodoltsag utani idokbdl kovethetjuk nyomon. A varos

1686-ban katonai drhellyé valt, ahol az idetelepitett szlav
lakossag teljesitett szolgélatot. Ok a szantés-vetés helyett in-
kébb a marhatartast helyezték el6térbe. Az 1702. évi kimutatas-
bél azonban kitlinik, hogy Szabadka 1969 lélekszamu lakossa-
ga okor-, 16-, tehén-, juh-, disznétenyésztéssel, méhészettel,
blza-, arpa- és zabtermesziéssel foglalkozik. Az 1702-ben
megszervezett tiszai hatarérvidék keretében levé Szabadkara
eés tizenkét nagy kiterjedésl pusztajara a kdvetkezd torténeti
korszakokban mind tobb mezégazdasagi vonatkozasl adatra
bukkanhatunk. Vagyis, amikor a hatarérvidék felosziatidsaval az
egesz terilet polgari jelleget it és a varos 1743-t6i szabadal-
mazott kamarai mezévarosként a varmegye joghatésaga ala
kerllt, majd amikor 1779-16! szabad kiralyi varosként még eré-
teliesebben fejlédhetett tovabb. Azonban gazdasagi viragkora
mégis a kiegyezés (1867) iddszakatdl jegyezhetd.

Mieldtt ratérnénk Szabadka dualista kori mezdgazdaségara,
flzzllk hozza az elmondottakhoz, hogy a varos hatardrvideki
korszakanak szolGtermelési adatait is szamontartjuk, de a ké-
s6bbi szazadban a hatdsag mindinkabb a legeld és szantotold
rendezésére fektette a hangsUlyt. 1747 elején a varosi tanacs
és a vélasztott poigarsag elhatarozta, hogy az egész szanté és
kaszald terlletet felmérik, majd késébb az egyes legelket (ja-
rasokat) kijeldlik és kiosztjak, a szantéfdldeket elkiilonitik. 1780-
ban a tanacs kihirdette, hogy a polgarok 6t osztalyba osztva
csak 100-800 lanc foldet kaphatnak. Az olcsé és jo f6ld sok
vidéki és férangl birtokost csabitott. Terjedelmes féldbirtokot
véasarolt Szabadka kornyékén Red! Ferenc udvari kamarai refe-
rendarius, bar6 Orczy, Készonyi Ferenc Bacs megyei 16jegyz6,
Keresziuri Jozsef udvari agens, gréf Orcsics stb. Urményi Mi-
haly, Gludovac Jozsef és Scultety Ferenc kamarai tanacsosok
(biztosok) intézkedtek, hogy a szegényebb osztaly, a hazas
zsellérek is néhany lanc f5ldhéz jussanak, de tartoztak a termés
hetedrészét a varosnak beszolgaltatni. Itt emlitjiik meg, hogy a
varos Ugynevezett keleti és nyugati ugarai kdzil évenként csak
az egyiket vetették be, addig a masikat pihentették, ugarban
maradt. Egy 1788. évi Gsszeiras szerint a varos 510 foldbirtoko-
sa 72 040 lanc foldbirtokkal rendelkezett. Az 1840-es évek fel-
mérései azt mutatjak, hogy a véros dsszes féldbirtokierilete
132 741 lancot vagy 165 927 kat. holdat tett ki, s ebbd| tébbek
kbzdit a 52616 3744, az erdd 7030, a legelében levé szantotold
3820, a legeldben levd kaszallé 820, a tiszta kdzlegeld 21 291,
atavak, mocsarak és nadasok 1451 lanc.

Szabadka mez6gazdasagi fejlédése csak a Bach-korszak
uténi idészakban mutat fel latvanyosabb eredményeket. A pol-
garmesteri jelentés szZerint 1867-ben a varos lakossagénak iét-
szama 62 690 {6, az éplletek szama 8707. A megmvelt fold
106 458, rét 5922, vizfeliilet 1813, maveletlen fold 9314, erd6
8137, legeld 28 141, az utak 1392 holdat tesznek ki. Termé-
nyek: biza, rozs 35 486 hold (531 090 pozsonyi mérd), 4rpa,
zab 51 632 (1 032 640 pozsonyi mérd), kukorica 17 740 (141
920 pozsonyi mérd), burgonya 1600 (48 000 pozsonyi mérd),
dohany 560 (3200 méazsa), 52616 3600 hold (54 000 aké bor). A
varos foképp Bajan és Szegeden értékesiti terményfoloslegét.
Azonban a kereskedelem nehézségekbe (itkdzik, mivel a rend-
kivl aszélyos évek tovabb tartanak. 1866-ban az inségi bizott-
many felirattal fordul a kormanyhat6saghoz a katonai adévégre-
hajtas megszintetése Ugyében: ,....az annyi csapds és nélkili-

2és utdn kimerilt alsobbrend( néposztaly sorsa irénti tekintetbol,
és azok okbdl is, ne hogy e véros terdlete az inségfokozia két-
ségbeesés fenyegeté kitérésének szomord szinhelyévé silyed-
fen..." A gazdasagi szék 1868. januar 27-én harminc lanc foldet
csicsokatermelésre jeldl ki. A foldet dijmentesen adja ki maga-
nosoknak. A hatésag ily modon igyekszik megkétni a futého-
mokot, valamint timogatést nyujtani a szegény sorstaknak.

()

Kertész Nandor tanacsnok 1870. szeptember 4-én arrél tu-
désit, hogy Szabadka hatardnak nagy kiterjedése lehetetlenné
teszi az évi terméshozam pontos megallapitasat. Tudniillik sza-
mos gazda valahol a vérosban lakik, s a tanyan tartozkodo
cselédek megbizhaté adatokat nem szolgaltathatnak. Azonkiviil
sok haszonbérl6 vidéken tartdzkodik és szallasaik lakatianok. A
tanacsnok ellenben megadja a véaros egy-egy pusztajanak,
ugaranak féldmennyiségét. Eszerint Szabadkahoz 6sszesen 86
979 lanc, illetve 108 723 (1200/1600) kat. hold sz&ntdfdld tarto-
zik. Kertész Nandor tanacsnok 1873. junius 4-i kimutatasa sze-
rint Szabadka dsszes szantéféldjének tertiete 106 447 hold és
Gsszes foldbirtokosainak szama 6287. A szanio6fold-tulajdono-
sok megoszidsénak aranyszdma ekkor: 3 holdig 1573; 3-6 hol-
dig 777; 6-12 holdig 758; 12-24 haldig 658; 24-36 holdig 347;
36-50 holdig 175; 50-100 holdig 226; 100-200 holdig 116; 200-
300 holdig 19; 300-400 holdig 17; 400-500 holdig 15; 500-1000
holdig 15; 100-2000 holdig 3 birtokos. A szantoféld-tulajdono-
S0k szdma 4696.

Csak nagy nehézségek &ran mivelhette foldjét a lakossag.
Az idGs, beteges foldmivesek filgyermekiik részére kivételes
nosilési engedélyért folyamodtak a varosi hatdsaghoz, hogy
kénnyitést nyerjen a katonai szolgalatra valé beidézéskor, vala-
mint azért, mert a fiatal menyecske személyében j mukaerovel
gyarapodott a csalad. A hatalom is tudja, hogy nincs minden
rendjén, s mar 1870 marciusaban a féldmavelési, ipari és ke-
reskedelmi minisztérium elrendeli , az orszdg déli részei javara
egy gazdasdgi tanintézet' létesitését. A vérosi kdzgyllés erre
Magyar Imre elnGkletével bizottsagot alakit és részletes jelen-
tést kild a leendd gazdasagi tanintézetrsl. A bizottsag véleme-
nye szerint a kezdeményezés azért fontos, mert elsegitene az
elmaradott foldmavelés lekiizdését és egyben serkentené a
korszerlibb gazdalkodast. Szabadkan e cél megvalésitasara a°
varos déli részén, az Ugynevezett Gabrits-tdltés mellett 19 hold
szantofdldet, valamint a szomszédsagban lev tébb mint szaz
hold bajnati fSldterliletet (a faiskolaval egyutt) jeldlik ki. A minta-
gazdasag megvaldsitasa érdekében ezenkiviil igényt tartanak a
bajmoki plaga 500 hold foldjére és a buckai sz6l6k kozelében
fekvd 400 hold erdére, valamint a gazdasagi épiilet felépitésére
is. A gazdasagi tanintézetet legalabb 150 vidéki és 100 helybeli
ifjii latogatna, természetesen kormanyhatésagi anyagi tamoga-
tassal. A szabadkai kdzgyilés elfogadta az intézet feldllitasara
tett inditvanyt.

()

MAGYAR LaszI0

* Részlet egy hosszabb, még kéziratban levé tanulmanybdl
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MAGYAR KIRALY, NEMET-ROMAI CSASZAR

lat megel6zéen elrendezte, hogy leanyat, Mariat (1371-

1395) a lengyelek kiralyndjiknek fogadjak, mégpedig
jovenddbelijével, a Luxenburg-hazbél szarmazo cseh kirlyfival,
Zsigmonddal egy(tt. Kijeldlte a magyar tron 6rokosét is, am az
Altala kiszemelt napolyi Anjou-herceg, a késébbi Il. (Kis) Karoly
(1354-1386) uralkodasa minddssze hat hétig tartott. Az igazsag-
hoz tartozik, hogy Kéroly mint a kirdlyi csalad hercege, Magyar-
orszagon nevelkedett, tehat nem volt annyira idegen, mint ,,ve-
télytarsa”, a cseh Zsigmond. Csakhogy Lajos ézvegye, az
anyakiralyn6, Kotromanics (Bosnyak) Erzsébet (1339-1387) ra-
beszélt néhany magyar nagyurat a kiraly elleni 6sszeeskivésre.
Forgach Balazs (?-1386) és Garai Miklos (?-1386) bardk lemé-
szaroltattak a kiraly olasz testorségét, 6t magat pedig haldlosan
megsebesitetiék. Két hétig tartd haldoklas utan Il. (Kis) Karoly
1386-ban Visegradon kiszenvedett. Halalaval véget ért az An-
jou-dinasztia magyarorszagi térténelmi szerepe.

A magyar nagyurak a cseh Zsigmondot (1368-1437) vélasz-
tottak, kiralyuknak. Zsigmond fejére 1387. marcius 31-én kerllt
a korona. Azon a cimen jutott trénra, hogy 6 a kirdlynd (Méria
és Lajos idésebb leanyanak) férje. Az évszazadnyi Anjou-ura-
lom és a hatalmas birodalmi abrand (egyesult magyar-napolyi-
cseh-lengyel kirdlysag) végleg szertefoszlott, sét Zsigmond
egyszeriben belpolitikai kdoszban talita magét. Ehhez sokszor
4 maga is hozzajarult. Uralkodasanak elsé év19zedéb§n szorta a
férj jogan szerzett kiralyi vagyont. Tékozlé életmddjanak egyik
példaja, hogy koronazdskor szazra tehetd kirdlyi tulajdonban
levo varbol 1396-ra mindéssze 47 maradt. Idékézben feleségét,
Mariat, elveszitette (baleset kovetkezményeként beallt koraszi-
lés kbzben magzataval egy(itt meghalt).

A torténészek egybehangzo véleménye szerint az ifjd, mind-
6ssze husz-egynéhany éves Zsigmond uralkodasdnak elsé
éveiben nem nétt fel feladatahoz (késobb a tapasztalat és a
higgadsag emelte 6t Magyarorszag legnagyobb kiralyai k6zé).
Ez lehetett talan az oka, hogy a magyar csapatok nem vettek
részt a Balkan sorsat évszazadokra eldontd rigdmezei Utkdzet-
ben. A Lazar Hrebeljanovi¢ (1329-1389) vezette szerb sereg,
bosnyak és bolgar csapatokkal megerésitve, 1339’ nyaran Ko-
sovo Poljen (Rigbmez0) sorakozott fel az oszman dinasztia
egyik legnagyobbikanak, |. Murad (1319-

N AGY Lajos 1382 szeptemberében bekévetkezett hala-

sa. A t0r0k el6tt nyitva allt az Ot a Balkan védtelen kézponti
teriletei felé.

A mindinkabb izmosod6é Oszméan Birodalom figyelme most a
Karpat-medence és Erdély felé fordult. Bajazid eldszér portyazo-
kémleld csapatokat kildott északra, a ,Nagy Folyon” tilra, kipu-
hatolni, milyen ellenaliast fejt majd ki a gyaur magyarok kiralya.

A t6rokék rigémezei katonai gyGzelme nem keriiite el Zsig-
mond udvartartasanak figyelmét. Amikor megjelentek az elsé
térok portyazé csapatok az orszag déli peremvidékén, szinte
mindenki biztos volt benne, hogy a szultan eldbb-utdbb lecsap
Magyarorszagra, annal is inkabb, mert a Délvidéken, a Duna
vonaldban egy szamottevé erdditést sem ialalt. Lazar kenéz
utédja, Stevan Lazarevi¢ (1377 koril-1427) fejedelem (deszpo-
ta) pedig hiségeskiit tett |. Bajazidnak. A gorogkeleti vallasi
szerbek vazallusai lettek az oszmanoknak, katonai ellenfelei a
katolikus hitd magyarsagnak.

Zsigmond talan ekkor ért meg igazan nagy uralkodéva. At-
latta az orszagot fenyegetd, s6t a nemzet jovéjét befolyasold
életveszélyt. Diplomaciai tevékenységbe kezdett. Kéveteket kl-
dott Eurépa keresztény orszagaiba és a papahoz, egy, a , régi
szép id6ket” idéz6 keresztes hadjarat érdekében. Zsigmond
felhivasa megértésre talalt. Sokan jottek: francia lovagok, angal,
német, burgundi, lengyel, cseh, olasz és mas nemzet jol felsze-
relt vitézei. Emberemiékezet 6ta nem latott nagy és kitinden
felkészitett had gyt 6ssze a krisztusi kereszt zaszlai ala. Végsé
céljuk nem volt més, mint a Szent Varosnak, Jeruzsalemnek a
felszabaditasa a mohamedan uralom aldl. Zsigmond vezette a
legybzhetetiennek tind keresztes hadat Nikapoly (a dunai ha-
tarvonal kérzete) ala, ahol 1396. szeptember 28-an a tervszer(it-
lendl rohamozé keresztes csapatok sorra felmorzsolddtak.
Zsigmond és vezérei képtelenek voltak egyeztetni stratégiaju-
kat, aminek vereség lett a vége. A donté csapast az ltkdzet
masodik felében érkezé Stevan Lazarevié szerb deszpota csa-
patainak a beavatkozasa adta a muzulmanok oldalan. Sok nyu-
gati lovag kerllt t5rok fogsagba. (Késdbb a valtsagdijoo! szé-
pen gyarapodott a szultani kincstar.) Zsigmond és féemberei
sem jeleskedtek, megfutamodtak. A sors azonban megkegyel-
mezett a magyar kirdlynak és orszaganak. |. Bajazid mar ké-
szllt ugyan a nagy leszamolasra, amikor 1402-ben, az Ankara-

nal vivott csataban szamara tragikus fordulat-

1389) szultannak hadaval szemben. A rig6-
mezei (tkdzet csak annyibdl kilonbdzott Mo-
hacstol, hogy a csatarozasok napokon at tar-
tottak. Vitathatatlanul szévevényes dsszecsa-
pas-sorozat zajlott le. Milo$ Obiliének (’>
1389), az egyik szerb el6kelSségnek sikerdit
a 16rék szultant levagnia. Ez azonban nem
volt elég a gyézelemhez, mert |. Murad fia, a
késobbi Nagy Bajazid (1354-1408) sorra gyo-
zelemre vitte az akkor mar a legy6zhetetlen-
ség mitoszat élvezd anatoliai és vuméli_a\ had-
testeket, valamint a halalt nem ismerd, nem
torok szarmazasU janicsarsagot. Junius 15-én
- a legendak szerint Vid napjan, tehéttza-én!
— déleltt Bajazid végsé rohamra vezényelte
az elocsatarozasok soran fokozatosan straté-
giai elényre szert tett és szambelileg talerd-

ra kerilit sor. A Mongol Birodalom utolsé nagy
uralkodéja, Timur Lenk (1386?-1405) nagy-
kén foglyul ejtette I. Bajazidot, aki hamarosan
meghalt a fogsagban. (Megfojtottak vagy
megmérgezték.) Ez az esemény mentette
meg Zsigmondot az esetleges tdrok hadoit-
sagtol.

Egy ideig nem térédott a Karpat-medence,
Dalmécia és a Balkan tgyeivel. Magyarorszag
korményzasat is sdgorara, ifi. Garai Miklésra
(1366 koriil-1433) bizta (mindkett6jiknek Cil-
lei-lany — egy dlisgazdag osztrék bard lanya
volt - a felesége, Zsigmondnak — Méria utan —
Borbala (1401-1451), 6 pedig orszaggyarapi-
tasba fogott. Egy kis ravaszsaggal 1410-ben
német-rémai kirdlly4, majd csaszarra koro-
naztatta magat, és hossza idét toltétt kalfol-

ben levé tordk hadat. Késé délutanra elddlt a
fggetlen szerb llam és az egész térség sor-

Zsigmond

don, féleg Németorszagban.
RICZ Péter
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BELAKUT/PETERVARAD

Eléfordul, hogy néha indokolatlanul panaszkodunk amiatt,
hogy sziikalkddink térténelmi miemlékekben.

Nem azt akarom mondani, hogy bévében vagyunk veliik, de
gyakran megesik, hogy a valésag mas, csak mi vagyunk téjé-
kozatlanok, esetleg csak egyszer(ien k6z&mbésen viselkediink
a kdrnyezetiinkben fellelhet6 értékekkel szemben. Ez talan még
a jobbik példa, mert azok, akik figyelik a dolgokat, olyan esete-
ket is fel tudnak sorolni, amikor a szemiink lattara rombolnak
szét primitiv vagy lelkiismeretlen, sét, primitiv és lelkiismeretien
emberek pdtolhatatian értékeket, pusztitanak el anyagi vagy
személyes érdekekbél torténelmi mliemiékeket. Szamtlalan péi-
dat lehetne felsorolni. Példaul, amikor f8ld- vagy homokhordas
alkalmaval dskori halmokat semmisitenek meg, foldvarakat
rombolnak szet, kdzépkori éplletmaradvanyok méasodlagosan
alig haszndlhat6 anyagat banyasszak ki annak ki nem mondott
reményében, hogy talan , kincseket” is talalnak.

Kevesen tudjék, hogy néhany impozans, 4ltalanosan ismert
objektum mellett milyen sok fSldvar, kdzépkori erésség, varrom
létezik Vajdasagban. Példanak az eddig kevéssé méltatott f6ld-
varak koziil emlitsiink meg néhanyat: Kikinda kézelében van
egy nagyméretd, Verbasznal is van egy, amelyet ,,Csarnok”-
nak neveznek, Horgos mellett all még, megcsonkitva bar, a

- ,,Vaskapu”, Fehértemplom kézelében tdbb foldvar is ismert.

E témardl sokat lehetne beszéini.Ezittal egy , kdzismert” és
mégis kevéssé ismert emlékmdvel foglalkozunk - azzal a mo-
nostorral, amelyik a mai pétervaradi var helyén 4lit. Takacs Mik-
16s Gjvidéki régész 1989-ben nyomtatott kitdnd tanulmanyanak
segitségével kozelitjuk meg a témaét.

A bélakiti/pétervaradi ciszterci kolostort a torténeti szakiro-
dalomban régéta szamon tartjak, igy Pétervarad neve mar tbb
XVIII. szazadi torténelmi &sszefoglaldsban is felbukkan. A XIX.
szézad folyaman publikdlt régi okiratok nagyon fontos adatokat
tartalmaznak, amelyek nélkiil az egykori apatsag életét, torténe-
tét ma nem lehetne rekonstruaini. A XV. szazadi eseményekre
a legfontosabb forrast Varadi Péter kalocsai érsek levelei jelen-
tik. MUltjat atfogd igénnyel elséként Erddjhelyi Menyhért Gjvidé-
ki torténész dolgozta fel, tbb kordbbi kutatd (llarion Ruvarac,
Josip Bosendorfer és masok) eredményeit épitve bele munka-
jaba. Megéllapitasai a mai nap is érvényesek. Példaul az is,

. hogy (Péter) Varad nevével az Ujvidék kiilvarosaban levé ko-
zépkori telepllést, a mai Kliszat jelolték.

A pétervéradi vér és kdrnyéke egy 1688-as térképen

A cisztercita monostor és a Duna jobbpartjan egykor Okor-
don létesitett kdzépkori var térténete szorosan egybefonddott.
1234-ben alapitott itt Béla herceg, a késGbbi IV. Béla kiraly, egy
monostort, amelyet Bélakitnak (Belae fons) neveztek el, de a
XIV. szazad kozepétdl egyre gyakrabban emlitik pétervaradi
apatsagként is. Eredetileg az a Duna partjan volt és csak a
tatérjaras utdn (1241/42) - vagy éppen amiatt - koltoztették fel
arra a szikldra, ahol ma a XVIII. szazadi eréd all. A valamivel
késSbb, mar kiralyként 1237-ben kiadott alapitolevél szerint IV.
Béla boven ellatta birtokokkal és kilonbozs jogokkal és azon a
helyen palotat is épittetett. A karabeli Magyarorszag leggazda-
gabb monostorai kézé tartozik. Az adomanyozott birtokok ko-
20tt (25 falu Szerémségben és 10 falu a bacskai oldalon!) sze-
repeltek Béla anyja, Gertrid gyilkosanak, Péternek/Peturnak a
Duna bal partjan fekvé joszagai is. A monostor legnagyobb
jovedelme a bortermelésbél és forgalmazasébél szarmazott.
(Valészind, hogy a francia erédeti furmint sz616 itteni terjeszté-
sében is résziik volt a szerzeteseknek. A gyakori kirélylatogata-
sok  celjai kozott ez az elem is szerepet jatszott. Bélakiton
megfordult Il. Andras, Karoly Rébert mint trondrokos és mar
mint kiraly is, tabb izben Nagy Lajos kirdly és masok.)

A monostor éplileteinek elrendezésérsi csak a torokoktol a
XVII. szézad végén visszahditott Pétervarad osztrak mérnokok
altal felvett alaprajzai segitségével és alapjan lehet kovetkeztet-
ni, amelyeket ma Bécsben 6riznek, habar addig az id6ig nem
maradtak meg a kozépkori allapotok.

A monostor, a templom és az épliletek kiils, ovalis kdrben
futd palénkkal és téglalap alaki erds belsé véddfallal koriilzar
terlleten alltak. A korabeli aranyokat véve alapul Isten haza a
monumentdlis templomok soraba tartozott. A szentély iranyata
enyhén keskenyedd fohajobdl, a szentély kozelében mindkét
oldalon csatlakozé egy-egy egyenes zarodést mellékszentély-
bél alit. A templom fétengelye megkdzelitdleg K-Ny-i iranyd
volt. A fszentély poligonialis félkorivben zarodott.

Hasonl6 alaprajzii cisztercita templom a Karpat-medencé-
Den a kézépkor folyaman még csak az erdélyi Kercen épult.
Tornya egyiknek sem volt, mert a cisztercita rend el6irasai a
nagyméretl tornyokat tiltottak. A t6rok kozeledtének hirére a
szerzetesek elmenekuitek.

Az 1526-ban lezajlott invazié sorén, a korabeli feljegyzések
szerint, az er6dot kétheti heves agyuzas utan, julius 27-én fog-
laltak el a torkok. A belsd var eleste utdn az életben maradt
védGk a varfalba épitett két torony egyikébe hizddtak vissza
¢s csak elkeseredett harc ran gyGzték le Gket. Alapy Gyargy
varparancsnok is ott vesztette életét.

A t6rék hodoltsag alatt bar a templom nem délt 6ssze, az
épiiletek leronyolddtak, s a keresztény felszabaditékat romos
maradvanyok fogadtak, amikor 1687 augusztusaban Pétervara-
dot elfoglaiték.

Ezt kdvetGen az osztrak vezérkar régtén elhatzérozta, hogy
azon a helyen bevehetetien ergdét épitenek. Ot év utan, 1692
oktéberében nekifogtak a ma is léthatd erédrendszer épitésé-
hez. A munka kézel szaz évig tartott. Az épitkezésekkel parhu-
zamasan robbantasokkal bontottak le az Gtban levé régi falakat
és épilletmaradvényokat. ezzel teliesen megsemmisitve a ko-
zépkori maradvanyokat.

SZEKERES Lészl6



1996. szeptember 5.

A SZABADKAI SZENTKUT - BUNARIC-
INTERETNIKUS VONATKOZASAI

(1)
BACSKAI katolikusok kdrében napjainkban is nagy ha-
gyomanya van a kilonféle kegyhelyek latogatasanak. A

arandokutak mindig is fontosak voltak a szabadkaiak
vallasi életében. Egyik bunyevac adatkdzlém szerint a régiek

Ggy tartottak: arra kel térekednidk, hogy életiik folyaman lega-

Jabb egyszer elmenjenek a gyldi Méridhoz. Ezek a zarandokla-

tok annyira népszeriiek voltak a varosban, hogy a mult szazad

hatvanas éveiben a Jakobcsics csalad még alapitvanyt is létre-
hozott a bucslsok megsegitésére. Tanyajukon, Tavankuiton,

Kkilan fészert épitettek pinendhelydl, halaluk utdn pedig tiz lanc

foldet hagytak végrendeletikben az alapitvanyra, hogy annak a

jdvedelmébdl a tanydjukra betéré bucsusokat ill6 médon meg-

vendégeljék.

A blcstjaré helyek ti célja a kuldnboz6 korszakokban val-
tozé volt ezen a vidéken. A XVIIl. szazadban kozkedvelt volt a
bacsi kegykép. A csodatevd Maria-kép kultusza Il Jozsef
(1741-1790) tiité rendeleteinek a kévetkeztében hattérbe szo-
rult. A milt szazadban a szabadkai bunyevacok Gydd mellett
Hajésra, a magyarok pedig a szegedi alsbvarosi bucstba jar-
tak. Az utébbi tiszteletére még énekeskonyvet is kiadtak a helyi
nyomdaban.

Ha tavolabbi kegyhelyre indultak blcsuba, akkor a gyuleke-
26 korabban a székesegyhéz el6tt volt. Indulés eldtt misét hall-
gattak, majd megaldotta ket a székesegyhaz plébanosa. Ami-
kor hazatértek, akkor is a templomhoz érkeztek a gyalogos
zarandokok.

Az els6 vilaghaborut kovetd impériumvaltozas kovetkezté-
ben az egykori kegyhelyek elérhetetlenek lettek az itteniek sza-
mara. Ekkor vainak jelentéssé a helyi szentkutak: Doroszl6 €s
Tekia. Témegesen latogatjak Oket, de ebben az idében fedezik
fel a szlavoniai Almast is.

A hetvenes években, amikor Jugoszlaviaban kénnyen lehe-
tett utazni, a plébanosok kiilfoldi zarandokutakat szerveznek,
ismét elmennek Gy(idre, de a nevezetes eurépai bucsujaré he-
lyek lesznek népszeriek: megfordultak a bécskaiak Louerdes-
ban, Romaban, Lorettéban, Mariacellben, Chenhostowéaban,
Csiksomlyén. Természetesen tdmegesen latogatjak a jugoszla-
via kegyhelyeket, Méria-Bisztricét, s a polgarhabord kitoréséig
tbben megfordultak a legujabb kegyhelyen, Medugorjéban is.
Ahogy illik, az utébbinak is megszerkesztették az énekeskény-
Vét.

A vallasos turizmus nem szoritotta hattérbe a helyi szentku-
tak latogatasat: a doroszl6i, tekiai és a szabadkai kézponti bu-
cstn sok ezren szoktak jelen lenni. Az itteni katolikus lakossag
azonban gy véli, hogy Doroszléra inkabb a magyarok, a san-
dori Bunariéhoz viszont f6leg a bunyevécok jarnak.

A sandori Szentkut kialakuldsa

Nincsenek pontos adataink arrél, hogy miéta jarnak a sza-
badkaiak a Palicsi-t6 délkeleti partjan levé kegyhelyhez. Ivanyi
Istvan (1845-1917) helynévtéra és a Borovszky-féle varmegye-
monografia sem emliti. Pedig 1885-ben mar megemiékezik réla
a helyi sajto, 1891-ben pedig arrél olvashatunk, ugyancsak a
helyi lapokban, hogy j6 lenne, ha a vasutigazgatésag a Szent-
kit kbzelében létesitene egy megallGhelyet. A szabadkai Torte-

nelmi Levéltar (SzTL) kéziratos térképei még helynévként sem
jelzik a Szentkutat. Szekeres Laszl6 helynévgylijteményében
sem talaljuk a Sandor cimsz6ndl, azonban azt hissziik, hogy a
Szentkut kornyékét jeldli meg egy kozépkori falu lelGhelyeként.

Az els6 részletes leirast a kegyhelyrél 1911-ben a Danicaban
talaljuk. A cikk iréja szerint Sandor falu kozelében mar Gsidok
ota volt egy forras, ahol gyakran megpihentek a faradt vando-
rok, mivel az a régi Pétervaradi Ut kdzelében volt. A forras mel-
lett itattak allataikat a pasztorok is, ugyanis itt volt a kézeli falu
kozlegelbje. Az utasok és a juhaszok is észrevették, hogy a
forrasnak gyogyito ereje van. Az itt laké pravoszldvok és katoli-
kusok ugy Vvélték, hogy csodas gydgyulds tortént, ezért szent
helynek tartottak a forrast.

A jambor sandori keresztények papjaikhoz fordultak, hogy
szenteljék meg a helyet, de sem a katolikus, sem a pravoszlav
egyhaziak nem akartak megaldani a forrast. A helyi szerb gaz-
dak, élukon llija Mijatovval, annyi pénzt dsszegylijtdttek, hogy
egy kisebb flilkét — melybe egy Maria-ikont is tettek -, valamint
egy fakeresztet emeltettek. A falu szerb popaja, amikor 1885-
ben elkészlltek a munkdlatokkal, maga is hozzajarult a koltsé-
gekhez, majd beszentelte a keresztet és a kegyképtarté fulkét.
Ekkor hataroztak el, hogy a Vodica slavajat (védszentinnepét)
a késébbiekben Nagyboldogasszony napjén tartjak meg.

A sandori katolikusok csak 6t év miilva allitottak fesziletet, a
helyi plébanos azonban nem szentelte meg. A pravoszlav kegy-
kép mellett a sdndori egyhaz évente megtartotta a slavat, mely-
re eljartak a katolikus hivok is. A katolikusok 1900-ban épitik fel
a kegyképtart fillkét. Ebben az idében Ujitjdk meg a gorogke-
leti képtartot is. Ekkor mar tdmegesek a nagyboldogasszonyi
szerb egyhazi szertartasok. A délutani tancmulatsagra, a kold-
ra, vagy a saborra mindkét vallasi felekezet fiataljai eljartak. A
katoiikusok azonban nem a slavara mentek, hanem a bucstiba.

A Danicéban olvashaté ismerteté a délszlav nemzeti ébredés
idején irédott, ezért nem mentes a pceikai felhangoktdl sem, a
végkovetkeztetése pedig a kovetkezé: "Egyszéval a sdndori
Szentkat sem nem rémai katolikus, sem pedig gérégkeleti, ha-
nem szldv. A séndori szentkut a bunyevéc és a szerb nép testvé-
riségének a jelképe.” Meggy6zédésink azonban, hogy mar
ebben a korai id6szakban sem kizarélag a szerbek és a bunye-
véacok jartak engesztel6dni Méridhoz, hanem a kornyékbeli ma-
gyarok is. JelentGsége az elsd vilaghabord utan névekszik, ek-
kor mér tdbb ezer hivé latogatta a korzetbdl.

Irasos adatokat a szabadkai Torténelmi Levéltarban tehat
nem taldltunk a kezdeti idészakrél. Az elsé jelentésebb irat
1925-ben keletkezett, melyben a sandori pravoszlav egyhaz ar-
ra kéri a varos szenatusat, hogy harom kapa foldet ajandékoz-
zon a plébénianak a Vodica kdzelében, hogy ott folépithessék a
gondnoki lakast. A beadvany els része érdekes szamunkra,
mert kideril bel6le, miért jartak a gérogkeleti vallastak a Vodi-
céhoz: ,,A szendtus tagjai is tudjék, hogy Séndorban van egy
Vodica, melyet a mi népink is tisztel, mert szent helynek tartja.
Ha beteg, ha bajban van, vagy lelki vigaszt keres, akkor ldtogat-
ja. Kilonésen sokan jénnek Nagyboldogasszonykor a slavéra.”
(SzTL.F: 2.23/1925) A varosi tandcs egy év mulva teljesiti a
hivk kéréseét. BESZEDES Valéria
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TUTAJHAZAK ZENTAN

SZEGED kdornyéki tutajhazakrol elészér Bél Méatyas

(1684-1749) 1730 kéril kiadott Csongrad és Csanad

megye leirdséban adott hirt: ,,...kevesen épitik hézaikat
rakott falbdl, s legtébben s6vényfalként féldbe tizétt nddat hasz-
nalnak, el6bb erésen st sorokban megkétézik majd sérral be-
tapasztjak...”

A milt szézadi lefrasok a tutajfalat, a tutajhézat tulajdonkép-
pen a favazas falszerkezet( falvaltozatok kézé soroljak, ahol az
oszlopokkal kialakitott vaz kozé nad- vagy gyékénykoteget
hasznaltak kitoitd elemként. Juhdsz Antal e témaval foglalkozd
munkajaban (Vézas szerkezetl sarfalak Szeged kérnyékén, Mo-
ra Ferenc Muzeum Evkonyve, 1988-1) idézi Natly Jézsef erre
vonatkozo kijelentését. O igy értelmezte a tutaj szot: nad- vagy
gyékénykoteg. A tutajos haz pedig vizenyGs helyen oszlopokra
és nadtutajra épittetik. Natly azt is megemliti, hogy gyékénytu-
tajon tanultak Gszni a Tisza melléki gyerekek.

Tutajhazat tgy készitettek, hogy toposokat (oszlopokat) astak le,
ezeket korlatokkal lattak el, az igy kapott vaz kdzé pedig felfizott
nadat, napraforgdszérat helyeztek, majd jol betapasztottak. Altala-
ban a szegényebbek épitkeztek igy. Ehhez hasonléan Kelebian,
Ludason ,,gémalyés” falazat(i hézakat épitettek, amelyek lényegé-
ben faszerkezetli vazas hazak. Szalmas sarat (gomolyét) raktak a

" vaz kozé. Erdl Beszédes Valéria it A haz cimi munkéjaban.

A képen bemutatott zentai tutajhaz alig tér el az emlitettektd!.
Mint épitési technika e szazad 30-as éveiben jelentkezett, ami-
kor orszagos méretl volt a gazdaségi valsag, a szegénység. Az
épités modjat Molng’r Sandor (szill. 1913) zentai falveré banda:
gazda mondta-el. Ugy emlékezett, hogy a régi ,Jugéban” (a
két vilaghaborl kozétti Jugoszlavidban) Zenta Kukucska neve-
zet( részében létesitették ezeket az alacsony éplileteket a sze-
gény halaszok és béresek részére.

Ahol véget ért a régi rakpart, ott kezd6dott a , lapok” (fenyd-
tutajok) birodalma. A szazadfordul6 idején itt voltak a zentai
fatelepek. Ezek végében van Zenta Kukucska nevi szérlje. Ku-

kucska a Tisza artérperemére épiilt, ahol a mult szazad 90-es
éveitdl éplltek foldbe vajt kunyhék, fal nélkdli putrik. Ez a varos
legdélebbi lakénegyede, amely aliandé arvizveszélynek van ki-
téve. Nem véletiendll kaptak itt helyet a legszegényebbek, akik
a szézad elején {6leg halaszattal, kosarkotéssel keresték kenye-
rket. Kbzel voltak a vessz6k a lel6helyhez: Makashoz és Nagy-
batkahoz. Kukucska utcai szlkek, str(in beépitett, kis udvard
hazakkal. A kunyhok patosza legalabb 2-3 labnyi mélységben
volt a f6id felszine alatt. 1914-ben betiltottak az épitést Kukucs-
kéban. Szélséséges esetek fordultak eld, mint Cvetko Djatkov
és Varga Janos példaja is bizonyitja. Velencérdl, a vizre épitett
varosrol hallvan, 1904-ben 6k is hozzafogtak a colopos épitke-
zéshez. Ehhez nem kértek engedélyt, ezért a renddrség letiltot-
ta az épitkezést és minden mas céléprendszeres épitkezést
elutasitott. A korlatozas ellenére a helyzet az |. vilaghabord utan
sem valtozott.

Az éltaldban kétosztatd (szoba-konyha) zentai tutajhazak te-
rilete nem volt nagyobb 4x10 méter alapteriletl téglanynal.
Ennek teriiletén 20x20-as fakat 4stak le 30 cm mélyen, melye-
ket slippereknek neveztek. A slipperfak valdjaban kimustrait
vaslti talpfak voltak, amelyekhez — mivel 1929-ben cserélték
Goliatra a vastiti nyomvonalat — akkoriban olcsdn hozza lehetett
jutni. A slipperek egymastél 80 cm tavolségra alitak, magassa-
guk egy szekrény magassaga (korilbelil 2 méter) lehetett.
Megtdrtént, hogy ilyen magas sem volt, ilyenkor, bekéltozés-
kor, a szekrényt be kellett asni a foldbe. A slipperfakra 10 cm-
ként vizszintesen sinderléceket szdgeztek. Az igy elkészllt vaz
kozé szalmés sarat raktak. A fal vastagséga a tapasztassal elér-
te az 50 centimétert is. Az épitkezés nem idét vett igénybe, tiz
ember egy nap alatt elkésziilt egy hazzal, melynek nyilasait a
vaz hatarozta meg. Még épités kézben beraktak a stékeket
(gerendakat), amelyeket késébb ék alakban alul kivagtak. Csak
kiszaradés utan keriilt sor az ajtd és az ablak beallitasara.

A zentai tutajhaz erdekessége a fal szerkezetében rejlik.
Egyediek. Epitésik nem bizonyit semmi-

lyen (j falépitési technikat, inkabb a szik-
séghelyzet kivaltotta emberi leleményt iga-
zolja. A zentai ,tébbrétegl”, leleményes
vazszerkezet( tutajhazbol nem hianyzik a
gazdasagossag, a szerkezetiség és az
ésszerliség. Megjelenését szocialis szem-
pontokkal magyarazhatjuk ugyan, mégsem
hagyhatjuk figyelmen kiviil a falszerkezet
Gsszetettségét, az Gsi falépités killnbozé
technikaira emlékezteté szerkezeti fogasok
alkalmazasat (sévényfal, palankfal, fecske-
rakasfal épitési mod egyiittes alkalmaza-
sa). Bizonyiték ez arra, hogy sziikség ese-
tén a nép alkalmazkodni képes és rater-
mett.

Zentan a valdsagban nem tudunk ilyen
hazat bemutatni (az 1970-es arviz igencsak
megrongalta a varos Kukucska részét, ahol
a hézak nagy részét atépitették, vagy Uj ha-
zak épiiltek), ezuttal is csupan rajzon, me-
Iyet Balassa Endre készitett 1991-ben.

VALKAI Zoltan
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AZ 1750-BEN UJRATELEPITETT TOPOLYA

(1)
OPOLYA telepiiléstorténete a torok hodoltsag el6t-
ti idSkre nyulik vissza. Az irott forrasok, a régészeti
asatasok, de a szajhagyomany is (melynek leg-

t6bbszér elfogadhato valdsagalapja van) bizonyitjak,

hogy Topalya Fybaych, illetve Kis Bajsa néven mar a XV.

szazadban létezett. Talan nem éppen a jelenlegi telepi-

Iés helyén, hanem valamivel délebbre (a vagohidtol del-

nyugatra), a nevezetes Pusziatemplom-domb kornyékén.

Nyilvanvald, hogy a teleplilés kora esetlinkben nem fel-

tétleniil egyezik a rola vagy vele kapcsolatos, olykor szin-

te véletleniil eldkeriilé dokumentumok keletkezésének
datumaval, hiszen, ki tudja, ezek a telepulések hany évti-
zeddel, esetleg évszazaddal korabban szervezGdtek?

Fybaych neve Matyas (1443-1490) kiraly 1452-ben anyja,

Szilagyi Erzsébet (7-1483) szamara kiadott, a helytoriéné-

szek altal manapsag sokat idézett adomanylevelében és

néhany, a térok hodoltsag elétti okmanyban is szerepel.

A Topola elnevezés a szerbektdl szarmazik. Ugyanis
bizonyos szaml szerb mér a korabbi évszazadokban is
&lt ezen a vidéken, elsésorban a Duna, Szava és a Tisza
mentén, ahol birtokaik is voltak, templomokat és kolosto-
rokat épitettek, s6t olykor jelentds szerepet jatszottak a
kozéletben is. A torokok balkani elérenyomulasa idején,
a szerbekre tragikus kimenetel( els6 rigomezei (kosovoi)
csata 1389-ben, majd a félévszazaddal késGbb (1448)
lezajlott, szintén vesztes rigomezei Gtkozet utan djra sok
szerb hagyta el otthonat és keresett menedéket a ma-
gvar korona fennhatésaga ala tartoz6 vidékeken, tehat
Magyarorszagon, ahol a magyar lakossaggal egyenl6 jo-
gokat élveztek s résztvettek a torokok ellen meg-meguju-
16 haborukban is. Mindez kedvezé feltételeket teremtett a
tovabbi beszivargasokhoz. A folyamat, a térokk magyar-
orszagi eléretorése, a sordontd mohacsi csata (1526)
utdn, majd 150 esztendds itteni uralmuk alatt is tartott. A
magyarok szadmara végzetes kimenetell mohdcsi csata
utan a torokok hamarosan elfoglaltak Magyarorszag deli
és kozépsd részét, fel, egészen a Felvidékig. A tordk elél
elmenekiilt vagy lemészarolt magyar lakossag helyén jo-
részt a déli végekrél feljebb vonuld, mint témegesebb
létszamban érkezé szerbiai szerbek helyezkedtek el. Ez
tértént Fybaychal és a legtobb bacskai faluval is.

A felallitott torok kozigazgatas a rendszeres adéztatas
végett tobbszor végeztetett részletes Osszeirast az adé-
kotelezett lakossagrol. A szabadkai nahijéban (jarasban)
1570-ben végzett dsszeirasban Fybaychot (18 addkote-
lessel) Kis Bajsanak, ,,masként Topola™-nak nevezi. Meg-
jegyezendé, hogy Szelepcsényi Gyorgy (1595 koril-
1685) érsek 1665-ben végeztetett egyhazi dsszeirasaban
a falu mar egyértelmien Topola néven szerepel. Egy
1689-ben, a torékok kilizése utan kiadott osztrak katonai
rendelet el6irja, hogy Topolly falu 60 haztartasa 1200 fo-

rintot kételes befizetni, tovabba a nagyszamu katonasag
téli kitartasanak biztositasara 22 kobol blzat és 24 mar-
hat kételes beszolgaltatni.

Erdekes adatot kéz6l dr. Dudan Popovié a Srbi u Bad-
koj do kraja osamnaestog veka (Szerbek Béacskaban a
tizennyolcadik szazad végeéig) ciml konyvében. Az 1699.
évi Osszeirasban az egykori Topolya, Omoravica, Pacsér,
Csantavér stb. helységek mar csak mint pusztak szere-
pelnek. Emlit egy 1692. évi 6sszeirast is, de adatok nél-
kiil. Az 1699. évi dsszeirasbol kiemeli a szomorl adatot,
mely szerint a torékék kilizése utdn megmaradt és még
akkor is lakott 6tven bacskai falu mellett 150 elpusztult, itt
volt teleptiiés neve is a listan szerepel.

A most mér hivatalosan is pusztaként nyilvantartott To-
polat Kula és Emusitz pusztékkal egydtt a Pétervaradi
Sanchoz csatoltak. A 26 153 kataszirélis holdnyi Topola
pusztat példaul 1734-ben évi 216 forintért bérbe adtak
egy Sztdity Bogdanovity nevl hatarérnek (nyilvan tiszt-
nek), aki Topola és Bajsa pusztan a kévetkez6 allatélio-
mannyal rendelkezett: 100 igavond barom, 295 hizd mar-
ha, 300 borju, 100 meddé tehén, 200 darab (isz4 és bika,
csikaival egytitt 60 kanca, 30 medd§ kanca és 50 darab 3
évesnél idésebb igas 16. Ezenkivil a bérié egy holdnyi
szantét is birt. Ezért évi 216 forintot és 75 dénariust (a
forint valtépénze) fizetett.

Az elpusztult Fybaych helyén vagy annak kdzelében
(mai helyén) az Uj teleplilést kétségkiviil a szerbek hoztak
létre és Ok adtak neki a nyarfat jelentd Topola nevet.
Habér a jelenlegi Testvériség-egység lakonegyed helyén
volt egykori falurészt a ,régi Gregek” nemrég még Ta-
bannak nevezték, nem bizonyos, hogy e helységben sza-
mottevo torok is élt volna, habar a térék lakénegyed elne-
vezése erre utal. A torok elnevezés mara mar kiszorult a
koézhasznalatbdl, s csak néprajzi és helytorténeti feldol-
gozésokban szerepel.

Az ellentmondasosnak tiné adatokbdl, utalasokbo!
nem vilagos, hogy a falu szerb lakéi mikor hagytak el a
falut, vagy aldozatul estek volna a térék haboriiknak?
Esetleg a Rakdczi-féle szabadséagharc {1703-1711) idején
vesztek volna el, amikor a magyar és szerb hadak kimé-
letlentil irtottak egymast, beleértve a lakossagot is? Eset-
leg elvandoroltak. Legvaldszinlbbnek tlnik az utébbi fel-
tételezés. Ki tudja? Tény, hogy a népes falu, az egykori
Fybaych, a Kis Bajsa, illetve Topola, valamint az 6slakos-
sag emlékezetében még ma is elevenen éI6 Pusztatemp-
lommal, magyar majd szerb lakossagaval egylitt elsodor-
ta a torténelem vihara, helyén flvel és gazzal benétt
pusztasag maradt...

BRINDZA Karoly
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Gyorsfénykép a Bécsorszag-taborozasrél

tani a Bacsorszag honismereti tabort a Ludasi-t6 part-

jan. A Vajdasagi Magyar Pedagégus Szé\_/egség
(VMPSz) és szerkesztdségink kora tavasszal k(?zos‘en
meghirdetett, A csodaszarvas elnevezésﬂ pél,yazatare(a
ugyanis tobb mint étven altalénos és kézgpiskolas tanul‘o
jelentkezett egész Vajdasagbol. Pedig ezun’al E:S'ak ,,belé-
pével” lehetett efjutni a Roka-tanyéra. A palyazéknak e'!»
6z6leg a honfoglalasrdl vagy helytértérlet:ismeyret'bol
szakdolgozatot kellett irniuk (az ssszefoglalét errdl lasd
a Bacsorszag augusztusi szamaban) és csak ennek alap-
jéan kaptak meghivot az egyhetes ingyenes taborozasra,

I DEN két csoportban kellett megszervezni és megtar-

Ismert régészek, torténészek, néprajzosok és egyéb
profili szakemberek (Beszédes Valéria, dr. Horvath Ma-
tyas, Hovany Lajos, Hullg Istvan, Lalia Gabor, Ricz Péter,
Szekeres Laszio stb.) tartottak eldadasokat. Azonkivil,
hogy mindkét Csoport bejarta a kdrnyéket, kirandult Vaj-
dasag nevezetesebb helyeire (Topolya, Becse), sét felke-
reste az aracsi pusztatemplomot is.

Koci Andréas szabadkaj gimnaziumi és Weiss Rudolf
altalanos iskolai tdrténelem szakos tanar vezetésével az
elsé véltasban (lasd 1. képlinkén) kézépiskolasok vettek
részt a honismereti tabor munkéjaban, éspedig Adaré/:
Ferenci Déra, Horvath Edvard, Hugyik Richard, Marias

Leonard, Pasztor Zoltan, Térdk Eva: Budi-

szavardl: Borbés Julianna, Kalapéati Angé-
la, Kalapati Klara, G6z Krisztina, Urfi Moni-
ka; Csantavérré): Faragd Karolina; Kanizsa-
rél: Aprd Gabriella, Losoncz Agnes, Varadi
Livia; Omoravicare): Téthpal Tinde; Sza-
badkardl: Balint Zsolt, Danké Dénes, No-
vék Ménika, Pasztor Balint; Temerinbd:
Losoncz David,

Az dltalanos iskolasokkal ot volt a ta-
borban a tébbi kézstt Kiraly Verona tanar-
né, valamint Téth Erika, aki mindkét cso-
portnal a haziasszony szerepét toltétte be.
A részvevs didkok Addrel: Juhasz Gabor,
Krizsak Ferenc, Krizsan Ménika, Mrkusi¢
Katarina, Szabg Hermina, Szaszdr Szabri-
na, Varga Vida, Zolcer Eszter; Budiszava-
rol: Orszag Lidia: Kanizsérél: Bagi Zsolt,
Farkas Beata, Farkas Hajnalka, Mak Nora;

Kishegyesréi: Laczkovics Annamaria:

Muzslarél: Kurunczi Monika; Szabadkard!:
Kemencei Attila, Kohajda Kornélia, Szalma
Baksi Tamara; Temerinbél: Hegedls
Akos, Téth Péter: Topolyérél: Fekete Gab-
riella, Kiskovacs Ildiké. .

Végill, de nem utolsésorban soroljuk fel
azokat is, akik a taborozok mindennapi el-
latasarél gondoskodtak: Baka Krisztina
(Hajdujaras), Barsi Lidia (Kelebia), Dobrot-
ka Gébor (Ada), Cséke Miklés (Radano-
vac), Fogarasi llona (Szabadka), Hullo
Oszkar (Ada), Péity Maria és Timea (Haj-
dijards). A csoportképeket Szabd Attila
(Szabad Hét Nap) készitette.

Jelenleg a szobeli vetélkeds eldkeészlle-
tei folynak, amit Szeptember 28-an bonyo-

- Iitanak le Szabadkan, a Népkérben (lasd a

16. oldalt).
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OVACH Emé (1825-1914) honvédérmagy
volt a szabadsagharc idején. Vagyontalan
emesi szarmazas(, apja megyei varnagy.
A bjelovari katonaiskolan végzett, 1842-t6! hadfi
volt az 5. tGzérezrednél, 184516 nemesi testor
Bécsben. 1848. szeptember 20-an lekdszont és
hazatért. 1848 szeptemberében belépett a hon-
védségbe, eldbb szazados, majd Srnagy volt.
Mindvégig a déli hadszintéren harcolt. Részt vett a
kishegyesi csataban 1849. jilius 14-én, itt fogsag-
ba esett. Aradon varfogsagra itélték, 1856-ban ke-
gyelmet kapott. Hosszl évekig fegyhazigazgatdja
volt a lipdtvéri majd a vaci fegyintézetnek.
Személye szamunkra azért érdekes, mert
megirta_emlgkiratait, amely hat vaskos kotetet
tesz ki. O emlékiratoknak nevezi, holott napra ké-
szen jegyezte az eseményeket, ami inkabb nap-
16. Legérdekesebb szamunkra az elsé kétet. Eb-

En gy gondolom, hagy ezek nem Iehettek két
fajtak, hanem a kisebbek és sarga-feketék iehet-
tek a himek, és a nagyobbak szirkészdldek a
néstények!

Ezek itt most a tojasbdl keltek ki, melyeknek
elédei multévben Azsiabél repiiltek eddig s toja-
saikat itt leraktak, melyeket a haboru végett a la-
kossag nem irthatott ki.

Azonban amennyi séska itt volt, aranylag any-
nyi volt egyuttal a gélya és seregély, melyek velok
nyomban mentek és ezeket ették.

ben t6bbszaz oldalon at foglalkozik tébbek a dél-
vidéki hadi eseményekkel. irasara a részvevd és
2 szemtanl hitelessége a jellemz6. Mindent
megfigyelt, mindenrdl beszamolt. Ez az aprolékossaga néha stilusanak
akarara van, hiszen csokkenti irdasanak gordilékenységét.

Kovéch Emiékiratai — Budapesten, az Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattaraban 6rzik — eddig nem jelentek meg. Az aldbb kdzolt szemel-
vényben, amely elszér keril nyilvanossagra, Obecse koryékét iria le
(az dbecsei csata utan - 1849. jllius 3-an éjszaka — elszakadvan a
féseregtél zaszloaljaval annak keresésére indul. Eljutnak Péterréve hata-
raba, ahol Srtiizeket latnak. Ezek koriil péterrévei tborozé magyar pa-
rasztokat talalt, akik kérdésére elmondtak, az 6riizek megtévesztésil
szolgalnak, az ellenség higgye, a magyar f6sereg taborozik a falu hata-
réban. Itt éjszakaznak. Negyedikén reggel felébredvén):

Midén szemeimet kinyitottam, az id6 mér vildgos volt, de a nap a
lathataron még nem jétt fel.

Az ég tiszta volt minden legcsekélyebb felh&tél ment, a levegé lde és
balzsamos illatu, kelet felé egy kis pir az égen, mely a napkeltét jelezte.

A tajékra tekintettem.

Eléttiink egy patak csérgedezett a legviragzobb pézsit kozt, mely a
tanyankat harom oldalrdl kérnyezte. A patakon egy hid, mely Obecsére
vezetett.

El6ttink egy lakatian csarda allott, melynek lakoi a habori zajatél
elriasztva, Uiresen hagytak azt s elmenekdiltek ismeretien vidékre.

Balra téliink nagyobb tavolsagban a Tisza vize fénylett mint egy
eziist szalag. ’

A latottak utan Kovach 6rnagy belovagolja a hatért és hiteles képet
fajzol a latottakrol. L iban — mint Al 1 EmIéki minde-
niitt, itt is bGbeszédu, néhol cikornyés. Mindez azonban nem csdkkkenti
mondanivaléjanak értékét, hiszen a szemtanu hitelességével ir az 1849.
[Ulius 4-én I4tottakrdl, tapasztaltakrol:

Itt létink ota az egész tajék nagyon szomori kifejezést nyert. Azota
egy dzsiaj sdska sereg lepte el ezt a vidéket, mely az egész mezbséget s
tdjat mind elpusztitotta, s amelyek oly nagy mennyiségben voltak, hogy
amerre csak néztem, mintegy suri k6d lepte el a létéhatért.

Estére mindég leszalltak, és ha az ember este ment a mezékdn,
olyan zérejjel repiiltek fel, hogy az ember megijedt. Miutan itt teljes
bésége volt a saskanak, sokat fogtam, hogy azokat megvizsgéljam.
Kozottik két kilénbozd szinlt és nagysagut taléltam, A legnagyobb
részék nagy kavérek voltak, kdrilbeliil mint a mutatoujjam vastagsagu,
de annal révidebb. Ezek szine volt, egy az egésznek, sziirkészéld, szar-
nyaik, Iabaik, fejik, csapjaik, mint a kozonséges réti sasoké. A masik
sokkal kisebb részok, ennél kisebbek és vékonyabbak voltak s szinok
tiszta élénk szin(i sarga-fekete volt, a testokon keresztill egyforma kes-
keny szegletekben mend csikokkat:ilyen formaban.

Aki a naplét irta: Kovéach Erné

Napkézben lattuk a lathataron egy felhét fel-
tdnni, azonban amint kdzelebb érkezett, nagy
26rgést hallottunk. Ez sdska sereg volt, melyek a
replilésben rendkivili menyddrgést csindlnak.

Amint ezek elh(zddtak, megint lattunk utanok hizddni egész felhé
mennyiségben, azok voltak gélyak. Ezek utén megint felhd mennyiség-
ben seregélyek. Amint azutén a saskék leszalltak, a golyak és a seregé-
lyek kozéjlk. Megfoghatatlan volt, hogy honnan j6tt éssze ezen 6ridsi
mennyiséql gblya és seregély? Tobb orszagbdl gylilekeztek itt dssze.

A séskak olyan szemtelenek voltak, hogy egy csapat egyenesen a
taborunkba széllott le, igyhogy tele lett ruhank, fejiink saskakkal s ke-
zlinkkel raztuk le azokat rélunk.

En a kardomat kirdntottam és gy vagdaltam Gket reptiikben korii-
I6ttem a levegdben. A honvédeknek is mindeniiket tele lepték a saskak.
Volt kdzottilk avégett kiabalas és tréfa.

Nem elég volt ennek a 'szerencsétlen vidéknek ezen emberirté habo-
4, de ehhez csatlakoztak még a saskék és a koleral Az Isten csak-
ugyan haromszoros csapast mért erre a vidékre!

Azutan a csatatért tekintettem meg.

Tele volt az mér feloszlott emberi és I6hullakkal, amelyekbdl a mada-
rak és csatangold kutyak a puha részeket nagyobbrészt felemésztették
Legtobbnél mar csak a csontvéazak fehérlettek a flddn, s csak a mellet-
tok heverd rongydarabokrul lehetett felismerni, hogy miféle csapathoz
tartozhatott azon szerencsétien.

It meg a holldk és varjak voltak nagy mennyiségben. Ahol meg
ezeket lattuk szallingozni, tudtuk, hogy ott elesett hullak hevernek, ame-
lyeken ezek még mindég él6skédnek!

Agytigolysk is olyan mennyiségben hevertek szét, hogy estélyig
honvédeimmel csak a mi krnyékinkrdl tobbet 200-nal szedettem ész-
sze.

Ennélfogva gondolhatni, hogy most ezen vidék milyen borzaszté
Iatvanyt nydjtott.

Amerre csak a szem nézeft, mindenhol csak leégett s elpusztitott
hazakat és tanyakat lattunk. A fii a f6ldan gyokérig lerdgva a saskaktul,
mintha csak tlzzel lettek volna leperzselve.

Azutan mindenhol csak emberi és I6csontvazak hevertek, kériildttik

" holl6 és varji csapatokkal. A taborunk mellett meg sok gbrhes és elso:

vanyodott kutyék élalkodtak valami eleség utén lesve. Ezek mind az
elpusztitott Obecse és tanyairdl valok voltak, melyek élelmet nem kap-
va, seregesen a tabor utdn vonultak a hulladékot felszedni... 2

Kozreadja:

- VIRAG Gabor
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Tekintetes Varosi Kozonség !

Mély tisztelettel alulirott irodalmi tarsasag Petdfi Sandor ne-
vével ajkan, mint kérelmezé jarul a nemes Varos szine elé.
Kérjlik, hogy méltdztassek minket, magyar irdkat, a Petéfi-mu-
zeum létesitésében segiteni.

Harmincz esztendé Gta gydijtjiik a nemzet legnagyobb lanto-
sanak, Petéfi Sandornak, tinemeényes palyafutasara emlékezte-
16 ereklyéket. Faradozasunk oly sikeres volt, hogy ma a Petéii
kezétbl eredd kéziratos versek és levelek, a Petdfire vonatkozd
egykoru feljegyzések és okmanyok, a Petéfi hasznalataban volt
butorok, ruhdk és egyéb emléktargyak, a Petéfit dbrazold ké-
pek és szobrok egész tomege van birtokunkban. Ezekhez jarul
pératian gazdagsagu Petdfi-kényvtarunk, mely magdban egye-
siti mind azokat a nyomtatvanyokat, melyek Pet&firél honi és
idegen nyelven megjelentek és melyek a magyar koltészet vi-
lagraszdlé dicsbségének bizonyitékai.

Mind e kincseket alkalmas hely hidnyaban évtizedeken at a
magyar k6zdnségté! elzarian, ladakban kellett megdrizniink.
Szivbeli vagya minden magyar irénak, hogy e méltatlan allapot
véget érjen egy Petdfi-mizeum alapitasaval és hogy a halas
nemzet ugyanabban a megtiszteltetésben részesitse legna-
gyobb lantosanak géniuszat, melyet mas nemzetek Pet&finél
kisebb koltiknek is meg tudtak adni.

Hogy megvaldsitsa a Petéfi-muzeum tervét, a Pet6fi- Tarsa-
sag tulajdonaul megszerezte a Budapesten, Bajza utcza 21-ik
szam alatt levé Feszty-féle hazat, melynek Petéfi ifjukori barétja
és lelki ikertestvére, Jokai Mor, egy évtizeden at volt lakdja.

E hazban akarjuk elhelyezni Petofi ereklyéit, ugyszintén Jo-
kai Mornak reank maradt emiékeit, egy, a magyar nemzet szel-

lemi ébredésének kort jellemz6 irodalmi muzeum keretében. E
héz lesz a Petéfi-haz.

A Pgtéfi-héz nemcsak kegyeletes emiékmi lesz, hanem egy-
szersmind temploma és nevelGiskolaja Pet6fi és kora tiszta, lan-
gold és 'fennszérnyalé hazafisdganak. Hirdetni fogja jovendd
nemzedekgknek is, hogy a mai Magyarorszag a nemzeti kultura
erejének koszonheti megujhodasat. Emiékeztetni fog reé, hogy
aynagxroda(omban az a magyar Kkolt6 nétt a legmagasabbra, a
ki Iegm?lyebben gybkerezett a magyar anyafalaben‘

) Terviink megvaldsitdsahoz oly tdrzsvagyonra van sziikse-
glink, mely 6rok idbkre biztositia a Petéfi-haz fennallasét.
) Ezeket el‘orebocsétva, mély tisztelettel esedeziink a hazafisdg
8s a nemzeti mivelddés Ugyeért nemes Varo s KozOnségéhez:
) Megemlékezve a nagy szolgélatokrol, melyeket a magyar
lroda!urr) ugy a multban, mint a jelenben a nemzetnek tett és
tesz, meltoz‘tassék a Petéfi-haz alapja javara egyszersminden-
qura egy pepzésszeget megajénlani és azt a Petdfi-haz vagyo-
ngn gondozé Magyar Féldhitelintézethez /- Budapest, V. Bal-
vany utcza 7. :/ atutalni.

Mély tisztelettel és hazafias odvozlettel, a Petdfi- Tarsasag
nevében:

Endrédi Sandor

alelnok
Budapest, 1907. 4prilis 15-én.

Herczeg Ferencz*
elnbk

* (1863-1954)

Kozzetlene_: M. 'L. Forrés: Szabadkai Térténelmi Levéltar
(S2TL), Varosi Tandcs X.43/1907. - A Varosi Tanacs 250 koro-
nat utalt at a Pet6fi Mizeum létesitésére.

A SZABADKAI GAZDAK JEGBIZTOSITO
SZOVETKEZETE

SZOVETKEZETI mozgalom fejlédése elsésorban Euré-
pahoz flzédik. Némi késéssel ndlunk is kovették e sz6-
etkezési tapasztalatokat. Mell6zve a haborl utani.kény-
szerszévetkezés negativ tapasztalatait, megallapithatd, hogy a
tagok érdekvédelme és segitése volt a cél. A szovetkezetek
ugyanakkor integratori feladatokat lattak el, mert sok tag képvi-
seletében jelentek meg a pénzpiacon, tovabba mint beszerzok,
aruszallitok, szolgaltatok stb. voltak. Tobbféle szovetkezet ala-
kult és mikodott vidékinkon is. .
A szabadkai gazdak a mult szazad végén érdekes ‘kisérletbe
fogtak. A biztositd tarsasagok ellen szévetkeztek. Miért és hogyan?
1897-ben a jégverés nagy karokat okozott a mezégazdasag-
nak. A biztositok még nem rendelkeztek olyan j6 adatbazisok-
kal, kockazatszamitasi médszerekkel, mint ma, és veszteségiik
fedezésére két eszkozhoz folyamodtak. Nehezen és akkor is
rosszul fizettek, és 50-150 szazalékkal felemelték a biztositasi
dijakat. Erre reagalt a gazdatarsadalom. EQy résziik nem kotott
tovabb biztositast, masok a Gazdak Biztosité Szdvetkezetének
a megalakitdsaban keresték a megoldast, Torley Gyula nagybir-
tokos kezdeményezésére. Eindknek Regényi Lajos nagybirto-
kost és kozgazdasagi el6adét valasztottdk meg. A biztositasi

dijat méterméazsanként 10 korondban hataroztak meg. A tagok
kotelelsek voltak minden kalaszos teriiletet biztositani, a pénz-
keze_lgst a takarékpénztarra biztak. Eldiranyozték a karbecslés
méd!at: espedig a 10 szazaléknal nagyobb kérok szeptemberi
flzeteset_a szeptember 1-jei szabadkai piaci atlagar alapjan.
Az’or?na| 19Ien1keztek akezdeményezés kritikusai is. Az Ujsagok
mégis példaértékinek tartottak a kezdeményezést és széle-
sepb alapokon is ajanlottak a fatalis 6nmegadas helyett. Két év
milva a Gazdak Biztosité Szbvetkezete orszagos szinten mar 1
600 000 koronas biztositasi alappal rendelkezett.

Az 1898-as kezdeményezés tehat termékeny talajra talait. Nem
repdelkezunk azonban adatokkal a biztositd szévetkezet sorsardl.
Két feltételezés lehetséges: 1./ Lemorzsolédott a tagsag, men a
nagyobb _bir?okosok t6bb elényhdz jutattak; 2./ az ilyen szovetke-
zetek a piaci versenyben nem alitak meg helyliket és bekebelez-
ék, ‘,glnyeiték" ket a biztositdk, vagy feloszlottak.

'Sgoyeﬂ(ezetelméletbét ismeretes, hogy a szovetkezetek sikeres
mukodgsé! nem a sikeres érdekvédelem, hanem a tarsadalmi ta-
mogaxas vagy a nagytdke sziikségletei hataroztak meg. A piacnak
tL’lei\;donképpen integratori munkajuk miatt volt szikség rajuk és
1étlket elsésorban ez szabta meg. SOMOGYI Sandor
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VISSZATEKINTO

A ROMAI KO

TORTENETI emlékek gylijtésére s megorzésére’
f6kép korunkban nagy gond fordittatik, hogy egy

részt a régiek mintegy muveikben legyenek meg-
drokitve, masrészt pedig a tallasi hely egykori jelente-
keny voltanak feltiintetése céljabol. Az eurdpai kultur né-
pek ezreket koltenek nem csak sajat foldjik, hanem pl.
Pompei, Tréja, Ninive s mas histériai tekintetben fontos
helyeknek régészeti atbuvarldsara is. Hazank Iépést tart e
téren is a kilfdlddel, s a gondos kezek mar eddigelé
nagybecstii emlékeket hoztak a félszinre, melyek diszére
valnanak barmely klhoni muzeumnak.
Ismeretes azonban, miszerint vidékiink amily szegény
archeologiai emlékek dolgaban, ép oly kevés gond is
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VIX. AN.XVII.
AVRELIA CV,
SAIA V AXIIL
AVRELIA PRI,
MITIA MAERIN,
FELI CISSIMAFIL..
ET SIBI FEC.
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A rémai sirké szdvege és rajza L. F. Marsigli 1726-ban kiadott Danu-
bius Pannonico-Mysicus cim( munkajaban (Il. kétet, 56/V1. melléklet)

fordittatott eddig az esetleg talan létezdk felkutatasara. E
tekintetben érezhetd f0kép egy ,torténelmi” tarsulat hia-
nya, mely hivatva lenne a tériéneti emlékek gyljtésére s
megGrzésére.

Ez alkalommal, hogy révid legyek, azon romai kére
akarom e lapok t. olvasoinak figyelmét felhivni, melyet
dacéara, hogy varosunk kdzpontjaban van, mégis keve-
sen ismernek, vagy ha lattak is, ugy latszik kelldleg nem
méltanyolnak. Azonban magam sem szandékozom an-
nak régészeti értékét mérlegelni, lévén e sorok irdja a
régészet terén inkabb mikedvelé mintsem muérts.

A sz. Ferencz rendiiek temploma mellé épitett torony
oldaldban lathatni ama fekete, korlilbel8l egy meternyi
magas s talan fél méternyi széles kovet, melynek feliratat
a laikus részben az id6k vihara, de fékép szélein a me-
szelldnek mindent befehéritd vonasai miatt - leolvasni ma
mar alig képes. De a szerencseés véletlen mégis nélkildz-
hetévé teszi a feliratnak szakéné altal megfejtetését;
amennyiben 1832-ben egyik nagyontisztelendd atya altal
az akkor még olvashato széveg le lett irva, kinek szives-
ségébol én is szerencsés vagyok azt kozélhetni. A felirat
szbvege ez:

,,D. M. (azaz Diis Manibus) Aurelia Vitalia Vix. An. XVIll.
Aurelia Mukatra Vix. An. XVil. Aurelia Cusaia Vix. An. Xlll.
Primitiva Et Amelia Mater Infelicissima Filiis Et SibiFecit.”*

Elsd tekintetre lathatd, hogy rémai korbél fenmaradt
sirkével van doigunk. Hogy azonban honnan kerilt varo-
sunkba s esetleg épen a torony oldalaba, errd! talan ma-
sok adhatnanak felvilagositast. Nagyon val6szind, hogy a
Duna vagy dél Bacska valamely vidékérdl hozatott ide;
mert rémai telep Szabadkan, s6t hataraban sem volt.

Ohajtandé volna tehat emez emlék-kovet, mint varo-

* sunk egyetlen rémai emlékét, megévandé az idé behata-

saitdl valamely biztos helyre szallitani, hogy addig is, mig
valamely szakérté altal régészeti becse s a sirirat kelté-
nek kora megallapitatnék, a rongalas veszélyenek kitéve
ne lenne.

Csak ennyit akartam mondani.

Muhoray Gedeon.

Forras: Szabadkai Ellendr. 1880. 94, 1-2.

* Ez a szoveg nem egészen azonos az atmasolt és a képen
lathaté felirattal. A rémai kének egyébként nyoma veszett. (H. L.)
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SOK patalégias eset és fejlédési rendelle-
Anesség temetStérképre valo ravetitése alap-

jan kitGnik, hogy ezek az eSetek a temetGtér-
képen zart egységben helyezkednek el. Ez arra en-
ged kovetkeztetni, hogy a népesség endogdmias
volt, tehat szlk korén beldl hazasodtak. Harom
egyed esetében (12., 18., 169. sir) figyelheték meg a
legjellemzébb tuberkuldzisos elvaltozasok: blokkesi-
golydk és gibbus Potti (pap), a tuberkulézis eredetti
caries a csigolyatesteken, az Ugynevezett spina ven-
tosa a 169. sir labkdzépcsontjanak palackuijja.

Kilén figyelmet érdemel a 7. sir csontvaza. Az
egyed daganatos megbetegedésben szenvedett.
Csontépité és -rombold elvaltozasok figyelhetSk
meg a medencecsonton, felkarcsonton, bordakon
és a lapockan. Nehéz lenne meghatarozni, hogy hol
volt(ak) az elsddleges daganat(ok), valdszind, hogy
kettds eléfordulas daganatrél van sz6. Két egyén
esetében a végtagok gyengébb fejleitségét tapasz-
taltuk. A 34. sir csontvazanak jobb oldali als6 vég-
tagja sorvadt, a combcsonttest rendellenesen haj-
lott, feje szabalytalan alakl. Eredete valésziniileg
velesziiletett rendellenességre vezethetd vissza, an-
néi is inkabb, mivel tobb mas rendellenesség is
megfigyelheté ugyanezen a csontvazon: a kopo-
nya- és a kereszicsontokon.

A 189. sir csontvazan a bal kulcscsont, lapocka,
felkarcsont, sing- és orsdcsont kisebb, mint az el-
lenkezé oldalon. Oka az 5-7. nyakcsigolyakat érintd,

Tuberkul6zis eredet( gibbus Potti (pip) a gerincoszlopon
(Rontgen-felvétel)

igen ritka ,,v* alaky csigolya kozti iziilet, amely sz(i-
kiti a rést, amelyen a felsg végtaghoz vezeté ideg-
szalak |épnek ki. Itt a 4. nyakcsigolyadhoz csontoso-
dottaz 5. teste, a 6. az 5. csigolya ive. A ket kozott
kialakult izfelszin egyenetlen, ,,V " alak(. A 7. nyak-
csigolya testfelszinei egyenetienek, az 1. és 2. nyak-
csigolya pedig blokkesigolyat képez.

SzembetlinG a térdkalacscsonton, annak is a ba-
zisan jelentkezé féstiszer képzédmény. llyen tiz
esetben fordult els. A combizmok fokozott igénybe-
vetele idézte ezt el torténetesen a lovaglés.

Mindenképpen szolni kell az aliziiletekrdl, amikor
kilonféle okok miatt (ficam, kitészovet-gyengesé,
izlileti betegségek) az izileti felszinek eltavolodnak
egymastdl és ha nem kerllnek vissza eredeti he-
lylkre, akkor aliziilet keletkezik. Ez lathatd a 42. sir
csontvézanak allkapocsizileténél. Bal oldalon az
allkapocs fejecse deformat, magassaga csokkent.
Hasonlé az elvaltozas az 50. sir csontvazan is.

A 142, sirban talalt jobb kulcscsont és az 1. borda
kozott alizalet képzédsétt. A kulcscsont belsé vége
rendkiviil megnagyobbodott, lapos, hatsé felszinén
izlleti vég képz6datt. A bal oldali kulcscsont mell-
kas felé esé izfelszine is szabélytalan. Valészintleg
a mellkascsont elvaltozasa valthatta ki ezeket a de-
formitdsokat (azért valbszint, mert a csontvaz hia-
nyos, a mellkascsont hidnyzik). ‘

Az izilletekrdl szélva érdemes megemliteni a 22.,
25. és a 142. sir csontvazanak csipdizuletét. A
combgsont fejének kisgadre kitoltédott, sét felrako-

" déasok lathatok rajta, minek kévetkeztében az izvapa

deformalddott, csontburjanzas kezdddétt.

A 1e|so!'olt elvaltozasok alapjan - tekintetbe véve
a velesz(iletett rendellenességeket, patalégiai elval-
tozasokat, s ezeket térképre vetitve - a temetén be-
Gl csoportok figyelhetok meg. Két kisebb csalad
rajzolddik ki. A harmadik csoport az ijjasok csoport-
ja. A legtébb csigolyelvaltozas naluk tapasztalhato.
Ez érthetd, hiszen tdbbnyire lovon U6 életmddot
folytattak. A negyedik csoport az, amely — az elval-
tozasok alapjan - nem allt kapcsolatban az elsé ha-
rom csoporttal. VEKONY Laszlé
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_EGY, A ,DUNANAK A’ TISZAVAL...
OSZVEKOTESET... TERVEZO ESZME”

. A Pest-Kanizsa csatornaterv szabadkai vonatkozasai (1.)

179561 1802-ig épult. Monostorszeg és Bacsfoldvar

kozott kototte Gssze a Dunat és a Tiszat. Ezt megel6z6-
en - Déka Klara kutatasai szerint — Mikoviny Samuel (1700-1750)
1735-ben, Balla Antal (1739-1815) 1791-ben készitett Dunéat a Ti-
széval Gsszekotd csatornaterveket. Mivel a Ferenc-csatorna csak
részben oldotta meg a kereskedelmet akadalyozé kdzlekedés
Ugyét, ezért 1802 utan — példaul a XIX. szazadban is - sziilettek
ilyen tervek: Vedres Istvané (1765-1830) 1805-ben, Beszédes J&-
zsefé (1785-1852) 1839-ben, Boros Frigyesé (1824-1892) az 1860-
as években és Koltor Laszl6é (?-?) 1894-ben.

A Beszédes-féle terv eredményeként — irta Gog Imre (1986) -
,,1839. szeptember 1-én Pozsonyban megalakult a Duna-Tisza
Tarsasag”, aminek létrejottét Széchenyi Istvan (1791-1860) is
w7orgalmazta. Az liggyel ,,A Dundt a Tiszdval 6sszekoté csator-
né@rél” cimen az 1840:38. torvénycikk foglalkozott, mégpedig
ilyen beve; : /Azon részvény-tarsaséagnak véllalata, melly
baré Vécsey Miklés Szathmari féispany és baro Sina GyGrgy
elnGklete és vezérlete alatt, a Dunat a Tiszdval Pestrol és Boics-
keérdl, vagy ezen pontok vidékeirdl Szegeddel, Csongréddal és
Szolnokkal vagy vidékeikkel csatorna &ltal 6sszekdtni szdndéko-
zik, ezennel a térvénynek oltalma alé vétetik.” Ezzel tehat a két
folyot sszekété tjabb csatornak kérdését torvénybe iktattak.

A XIX. szazadi csatornatervek kozil harom — Vedres Istvang,
Beszédes Jozsefé és Boros Frigyesé — kdzvetlentl kototte 6sz-
sze Pestet és Szegedet. Habar Vedres 1805-ben kiadott tervé-
ben e ,hajokdzhatd tsatorndnak valdségos hellyét, a két végein
kiviil, ugymint: Szegeden, és Pesten kiviil... meg nem hatéroz”-
ta, mégis azt javasolta, hogy a nyomvonal ,,Félegyhdza, Ketske-
mét, Nagy Kérés, Tzegléd" ,,Varosokhoz kézel; vagy ami legjobb
voina, éppen mellettiik dsattatédna..., mert az, (gy felelne meg
leg inkabb a Tzéinak.” Beszédes 1839-es terve szerint a ,,Duna
's Tisza kbzi, vagy is dszvefoglaid hajézhato folyo-dgazat két
helyen sziikséges, ugymint: az egyik Pesttdl Csongradig; a’ ma-
sik Tolndtdl, illetéleg Bolcskétél Szegedig.” E két csatorna ,.az
orgovanyi hatérban egyesdi..., 's ...egyltt van a’ sz. laszI6i pusz-
ta hatdraig.” Ide vezetett volna a pesti g, azaz, innen folytaté-
dott volna a szegedi: , Majsa mezévéros, Kémpicz puszta 's
Dorozsma mvaros hatérérn altal futvén”. Bar Beszédes vilagosan
meghatarozta ennek, a Vedres-féle javaslattdl eltéré csatorna-
nak a nyomvonalat, azt - az idézett 1840-es torvénycikk és
Beszédesnek egy maésik, 1844-ben késziilt munkaja ellenére —
késGbb sem fogadték el egyértelmien. Mindez hozzajarult ah-
hoz, hogy a Pest és Szeged kozéth csatorna nyomvonalanak
véltozatai johettek létre.

Az alébbi dssszefoglal6, ami jorészt a szabadkai Térténelmi
Levéitar (SzTL) anyaga alapjan késziilt, egy 1841-ben id6szer(-
vé valt nyomvonalvaltozat szabadkai vonatkozasait tekinti at. (A
Petrovics- és Beszédes-féle munka felhasznalt masolatat a bu-
dapesti Orszagos Széchényi Kényvtarnak készonhetjik.)

A levéltar 1841-es iratai kdzétt van egy keltezés nélkili, Go-
zon Imre altal irt vélemény (l. a mellékletet). E szerint 1841-re a
csatornatervek koziil a Pestet Szegedre két6, nyomvonala alap-
jan a Beszédes altal javasolt terv valt idészeravé.

AKISS Joézsef (1748-1813) ltal tervezett Ferenc-csatorna

Az 1840:38. ,,Torv. Cikkben ki jel6it valasztmanyi Eindkség
dltal fel szolitott Torvényhatosagok és Kosségek k6zott - all az
1841-es szabadkai polgari jegyzékényvben -, mellyek foldjein
az érintett Csatorna atvonulandonak terveztetik, Szeged vérosa —
a’ mennyiben hataran keresztil a’ kérdéses Csatorna &t vonu-
land — a' hozzéd valé foldet minden kisajétitds nélkil ingyen”
felajanlotta, mig ,,Majsa és Dorozsma Viérosok ahhoz valé foldet
csak kisajatitds mellett ajanlotték” rendelkezésre bocsatani;
\Halas vérosa” az 1841. jinius 1-i dontése szetint a ,,meg Ki-
véntato tébb kevesbb mintegy négy mértféidnyire elterilé hata-
rén dtmenend6™ folyam tertileti féldet (Szegedhez hasonidan —
HL) ingyen atengedni, de e’ felill még a’ szikséges munkasso-
kat is teljes erejéig ingyen ki szolgaltattni, sét erejéhez és a’
Koriil allasokhoz képest més egyébb éldozatokat is tenni magét
késznek nyilatkoztata.” Ezek szerint 1841-ben Kiskunhalas is ar-
dekeltté vélt a telepllést eddig elkeriil5 csatorna tgyében.

Gozon Imre ,,azon eszmét” szandékozta ,kellébb vildgos-
sagra hozni, mellyet Cs. K. Kapitany Petrovits P4l inditvényoza, 's
mellyel Pestr6l Kanisdig” vezették volna a csatornat. ValészinG-
nek tartjuk, hogy Petrovits azonos azzal a Petrovics Pallal, akit
1905-ben Szinnyei Jozset (1830-1913) igy jellemzett: ,,nyugaim.
cs. kir. fShadnagy, Horvét- és Tétorszég felkeld seregénél volt
kapitany; a banéti csatornék vizépitészeti elémunkdlatainak igaz-
gat6ja és Torontdl vérmegye tablabiréja.” Petrovics 1839-ben
kiadott, banéti vizrendezéssel kapcsolatos munkéja utan 1839-
ben Budan szintén kétnyelvii kiadvanya jelent meg, igen terje-
delmes cimmel: ,, A’ Duna Pest, Bacs, és Csorigrad alsé magyar
orszdgi hdrom vérmegyék fovény-tengerében 's 16 mellék folya-
ma a' Tisza irénti viszonyaban. Honfias javaslat igen nagy 's
orszdgos hasznok megszerzésére,. kiilénés Buda Pest s a' t.
vérosainak jévore az dradasoktoli megr ésére, és elokészilet
ezen nagy folyam szabdlyozasdra.” Petrovics javaslata szerint a
,f6 csatoma” ,,Pesttdl egyenes irdnyban a’ Tisza... ki jelelt helyé-
ig”, addig, amit ,,Kis Kanizséndl vagy Zentanal” vélt elfogadhato-
nak, nyllt volna. Legfébb feladatanak, nem kizarva a hajécsa-
torna szerepét sem, az arapasztast tartotta.

JA' terv’ létesithetése sem forogna itt legkisebb nehézséget
szenvedni - irta Gzon Imre -, mert Pestt| egész Isakig meg-
maradhatna a’ czélban vett (Pest és Szeged kdzti - HL) vonal, 's
csak Iséknél, a’ Kolon t6 végén Orgovany helyett Pahinak venné
(tjdt s a’ Péhi laposon keresztil, a' Kaskantyui Csdrdaktol Kelet-
re fekvé laposoknak, innét egy kis csekély homokos téren éital,
a’' Vadkert alatt levé ugy nevezett Biidés T6 melletti laposon
végig, egyenesen a’ Halasi hatérban esé Pirt6i Ténak, 's Pirtéi
laposon végig Halas Vérosa melletti Sostd, Keletfeldli részén, a'
Véros Kaszillojan, Als6szélldsi osztott féldeken keresztiil Baré
Orczy g’ Kis Széllasi pusztéja hol is az 4gy neve-
2zett Koros ér kezd6avén, ennek mentében, a’ mennyiben pedig
Csavarogna, egyenes vonalban Szabadka alatt a' Pality tavat ma-
gdba foglaiva Kanisdnak.” Ezek szerint Gézon a Petrovics-féle
elképzelésen kivil ismerhette Beszédes tervét is. igy neki ko-
szbnheten sziiletett meg a Pest-Kanizsa-csatorna nyomvona-
lanak elsé részletes leirsa.

HOVANY Lajos
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FELHIVAS
A VETELKEDORE

A Vajdasagi Magyar Pedagogus Szovetség (VMPSz) és a
Bacsorszag szerkesztdsége a honfoglalds 1100 éves jubileuma
tiszteletére vetélkedét szervez

A CSODASZARVAS

cimmel.

Részt vehetnek azok az altaldnos és kozépiskolds tanuldk,
akik jelen voltak a VMPSz és a Bacsorszag kozosen szervezett
nyari taborozasan, vagy mas ilyen jellegl foglatkozasan, illetve
ismerik a magyar nép dstorténetét, néprajzi és irodalmi vonat-
kozasait.

A vetélked6n csapatok mérik dssze tudasukat. Harom vagy
négy tanulé képez egy csapatot.

Azok a csapatok, amelyek részt akarnak venni a versenyen,
szeptember 15-éig 10 kérdést kiildjenek be a VMPSz szabadkai
cimére (Aga Mamuzi¢ u. 13.) a kovetkezd témakbdl: A népvan-
dorlas kora; A kettés honfoglalds eimélete; A népi kultira keleti
elemei; A magyar nyelvkincs legrégebbi rétege; Nyelvemiéke-
ink, kronikak, gesztak; A természeti kbrnyezet a népvandorlas
koraban. A témak kozUl tetszés szerint lehet valasztani.

Vetélkedd 1996. szeptember 28-an, délutdn 5 drakor Sza-
badkan, a Népkor nagytermében.

Gyiilekezé és széllasfoglalas 28-4n, 12-14 6ra kozott a sza-
badkai diakotthonban (Harambasi¢ u. 22.).

A vetélked6re minden csapat készitsen hammerpapir nagy-
sagu posztert a fentebb kiemelt témak egyikébdl, melyet a ve-

_ télkedd soran Gt percnyi idGtartamban bemutatnak; tanuljon
meg egy régi stilust népdalt; hozzon olyan targyakat, amelye-
ket a csapat tagjai készitettek és a honfoglaldssal kapcsolato-
sak (nemez, csont, fafaragvany, agyagedény stb.).

A gyoztesek értékes jutalomban részestinek.

A verseny védnoke Kasza Joézsef, Szabadka varos polgar-
mestere.

E szamunk szerz6i: BESZEDES Valéria néprajzkutat6 (Szabadka)
* BRINDZA Karoly pulicista, helytdrténet-kutaté
HOVANY Lajos vizmémék, egyetemi tanarsegéd (Szabadka) *
MAGYAR LaszI6 filolégus-levéltaros (Szabadka) * RICZ Péter ré-
gész (Szabadka) * SILLING Istvan néprajzkutaté, egyetemi szak-
.munkatérs (Kupuszina) * SOMOGY! Sandor egyetemi tanr (Sza-
badka/Keszthely) * SZEKERES Lész6 régész (Szabadka) * VAL-
KAl Zoltan épitész (Zenta) * VEKONY LészI6 orvos, helytrténet-
kutaté (Csantavér) * VIRAG Gabor tandr, helytarténet-kutaté (Kis-
hegyes)

A
BACSORDASI
OVCSAT

UROPA torténetének egy szakaszéban a

‘hunok dontd szerepet jatszottak. Kozép-Eu-

rOpaba valé érkezésiik kévetkezményei ko-
z¢é sorolhatjuk, hogy megvéltoztattak a Rémai Biro-
dalom altal egyenstlyban tartott politikai és népes-
ségi képet, megallitottak és visszaszoritottak a Dé-
nia és Volga kozotti térségben terjeszkedd german
torzseket (keleti és nyugati gétok, gepidak, longo-
bardok stb.), kettétortek a Foldkozi-tenger északi
peremén elhelyezkeds rémai (latin/gérog) civilizaci-
bs régiét, végiil az északon él6 szlavok elétt meg-
nyitottak az utat dél felé. Végeredményben 370-ben
bekdvetkezett volgai attdrésiikkel inditottak el az eu-
répai népvandorlast is.

Birodalmuk kbzpontjat 420 kéril helyezték a kele-
ti sztyeppérél a Tisza mellékére és ettdl kezdve val-
tak gyakoriabb4 azok a régészeti leletek, amelyek a
Fekete-tenger melléki kitting gorog ékszerészek ke-
ze aldl keriltek ki. Az ilyen leletek kézott kiemelkedd
helyet foglal el a mait szazad végén Bécsordason
(Karavukovo) lelt, &s a képen Iathaté diszes, aranyo-
zott ezlist Svcsat, amit annak idején a Magyar Nem-
zeti Mizeum vett meg. Azéta is ott Grzik. Sz. L.

* Szerkeszt6/olvasGszerkesziS: Szabd Jézsef * Szami

M@ Alapito: Dr. Csillag Karoly (1862-7), Szabadka, 1904 * A Szabad Hét Nap havi melléklete * Megijelenik mmden hénap
elsé csitriékén * Lapzarta minden hénap 20-an * Il. évi., 9. sz4m * 1996, 5. *
Valéria * Czékus Géza * Lalia Gabor * Magyar Lasz6 * Ricz Péter * Szekeres LAssz * Tolnai OHt6 * Felel6s szerkeszt6: SZEKERES L4sz6

Roncsék Al

-rasok és nem érint6 rovidi

Kat és képeket nem 6rziink meg és nem adunk vissza * Az aléirt cikkekért a szerzék viselik a felelé A
jogét * Levélcim: Szabad Hét Nap - B4
Nesié tér 1/VI. P1.: 9. * A Bacsorszag kbvetkezé szama okt6ber 3-4n jelenik meg.

* Feddlap: Aczél Henrik (1876-1846) * Kezirato-

g, 24000 S:

.
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